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biocontrol voor de aanpak van schurft INDE PRAKTIK

Looptijd: 2022 (voorbereiding), 2023 t/m Q1 2025 (vitvoering)
Beftreft: resultaat tot aan de oogst van 2023

Doelen
e De (meer)waarde tonen van een groene(re) aanpak op de beheersing van vruchtschurft op peer door
gebruik fe maken van:
e Biocontrol
e Biostimulant
e Groene depositieverbeteraar
e Ervaringen uit de biologische teelt vertalen naar
een geintegreerde aanpak in de gangbare teelt.

Korte beschrijving aanpak

e Toetsen, fonen en implementeren van een minder
milieubelastende IPM-strategie voor het gewas
peer, gericht op de bestrijding van schurft.

e Dit experiment start op Proeftuin Randwijk op het
biologische perceel waar een hoge schurftdruk
aanwezig is. De gangbare percelen op de
proeftuin hebben (momenteel) geen schurft.

e Keuze voor Proeftuin Randwijk: Op de proeftuin
kunnen grotere risico's genomen worden dan op
teeltbedrijven. De situatie is wel vergelikbaar met
die op prakfijkpercelen met schurftproblemen.

Vertrekpunten en opzet
¢ Wegens het ontbreken van meerdere perspectiefvolle middelen zijn in dit experiment slechts een beperkt
aantal gekende middelen getest:
o 1 biostimulant (Agro-MQOS) en 2 biocontrol middelen (Serenade en Vacciplant).
o 1 depositieverbeteraar (CropCover).
Deze middelen zijn altijd gecombineerd met de standaard (zwavel) omdat een solotoepassing in
voorgaande proeven te weinig werking had.
e We kiken naar effecten op vruchtschurft gedurende het seizoen, tot aan de oogst en na bewaring (na
januari).
e De proefperiode was beperkt tot het primaire seizoen (openbrekende knop tot 60 dagen na volle bloei).
e Een aantal middelen waren bij de start van de knopontwikkeling nog niet beschikbaar. Daardoor zijn de
eerste twee behandelingen uitgevoerd over het volledige proefveld.
¢ Omdat erin de praktijk nog steeds twijfel is over het belang van zomerinfecties op peer, zijn op het volledige
proefveld na het beéindigen van de proefperiode nog een aantal preventieve behandelingen uvitgevoerd.
e De schurftdruk op het proefperceel is zeer hoog. Daarom zijn alle (7) stop & curatieve behandelingen ook
vitgevoerd op het volledige proefveld. Er is dus geen onbehandeld object, maar wel een controle-object.

Algemene evaluatiepunten

e Hef blikt niet eenvoudig te zijn om schurft met een zwavelschema voldoende te onderdrukken. Vorige
onderzoeken en praktijkervaringen tonen aan dat de inzet van conventionele middelen ook niet altijd
voldoende werkzaam is. Oorzaak hiervan is waarschijnlijk niet het feit dat de conventionele middelen
onvoldoende werken, maar dat er nog te weinig bekend is van de biologie van perenschurft. Hierdoor wordt
het gewas tildens belangrijke infectiemomenten waarschijnlijk onvoldoende beschermd.

e De komende jaren moet nog veel werk worden verzet om te komen tot een schema dat perenschurft in een
situatie van hoge druk voldoende onderdrukt.

e Dit praktikexperiment zal ook een bredere context dienen in samenhang met andere projecten
(levenscyclus, sanitatie, simulatiemodel).




Resultaten

Wat ging goed:

¢ De aantasting in het controleperceel bleef tot begin augustus op een laag niveau.

e Heftoevoegen van volgende producten aan zwavel gaf een verbetering van de effectiviteit:
o Agro-MOS (biostimulant)
o Vacciplant (biocontrol)
o CropCover (depositieverbeteraar)

e Alhoewel er ciffermatig kleine positieve effecten te zien zijn, zijn deze statistisch niet significant. Dat
betekent dat er geen herhaalbaar verschil is fussen het zwavelschema en een zwavelschema met
toevoegingen.

e De ervaring leert dat tijdens de bewaring nog veel schurft zichtbaar kan worden. Om definitieve
vitspraken te kunnen doen, moet gewacht worden tot na de beoordeling in februari/maart 2024.

Wat ging minder goed:

e Serenade (bioconftrol) toevoegen aan zwavel of aan Vacciplant gaf nauwelijks verbetering.
Dit gold ook voor de combinatie zwavel + Serenade + Vacciplant.

e In de laatste weken voor de cogst nam de schurftfaantasting sterk toe op alle objecten, ondanks een
preventief zomerschema. Het controle-object had aan de oogst 82% vruchtaantasting, het standaard
zwavelschema 59% en het beste object 41%.

Tips en adviezen voor de praktijk:

e Hettoevoegen van de groene middelen CropCover, Agro-MOS of Vacciplant kan de werking van het
standaard schema verbeteren, maar leidde in deze proef niet tof significante verschillen.

e Zelfs de werking van het beste object is onvoldoende voor een praktijktoepassing. Er zullen nog meer
aanvullende maatregelen genomen moeten worden om de schurftdruk te verlagen.

Wat gaan we doen in 2024:

e Opnieuw toetsen van de beste combinaties uit dit experiment.

e Nog meer werken aan / inzetten op drukverlaging.

e Een verklaring vinden voor de algemeen teleurstellende resultaten.
e Screenen op hieuwe beloftevolle middelen.
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