SPUITTECHNIEK

Biologisch effect van luchtondersteuning

Foto:].C.van de Zande

Proefopzet

In 1991 is hetonderzoek op ROC Kollu-
merwaard gestartn het heeft hiervierjaar
gelegen. Voor de proef werd een Hardi-
Twin gebruikt om de bespuitingen uit te
voeren. Het spuitvolume bedroeg 2001/ha,
waarbij metenzonder luchtondersteuning
werd gespoten. De afstelling is weergege-
venin onderstaande tabel. In de proef werd
een doseringstrap van adviesdosering, 75%
en 50% van hetadviesaangelegd. Tevens
was in de proef een verlenging van de spui-
tinterval opgenomen van 7 naar 14 dagen.
Deafmetingvan de veldenwas 9 mbreed en
20mlang.

B Heteffectvande dosering enhetin-
terval op de bladaantasting (%) in1992en
1993.
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In het onderzoek naar spuittechnieken wordt naast de deposi-
tie van spuitvloeistof, ook de biologische effectiviteit van de
bespuitingen bepaald. In dit artikel wordtingegaan op een
proefinaardappelen (Bintje), waarbij gekeken wordt naar het
effect van luchtondersteuning, dosering en spuitinterval op
het voorkomen van Phytophthora infestans.
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Biologische effectiviteit
Hetbestrijdingseffect van de behandelin-
gen werd beoordeeld op de aanwezigheid
van Phytophthora infestans en de mate
waarin hetin de behandelingen voorkwam.
Naastdebehandelingen was een aantal
onbehandelde detectievelden in de proef
opgenomen. In deze velden kon deaanwe-
zigheid van deziekte en eventueel de druk
vanziekte worden vastgesteld. De bladaan-
tasting werd beoordeeld metbehulp van
eenschaal opgesteld door de Planteziekten-
kundige Dienst. Het percentage knolaantas-
ting werd eveneens bepaald, omdatdit
wordtgezienalseenindirectgevolgvande
gebruikte behandelingen.

De proefresulteerde voor dejaren 1991,
1992 en 1993 in een aantal effecten watbe-
treft dosering, interval en techniek. Het
proefjaar 1994 wordtnietin de bespreking
meegenomen, omdatdeze nognietis afge-
rond. Deaantastingin 1991 wasalleen
zichtbaarin de detectievelden ennietinde
behandelingen. Daarom kan geen uitspraak
gedaan worden over de effecten van de di-
verse behandelingen.

In 1992 en 1993 was sprake van een zware
aantastingin de detectievelden en de be-

Instellingen Hardi-Twin voor de bespuitin-
genvan aardappelen tegen Phytophthora
infestans op ROC Kollumerwaard, 1991 -
1994.

Dop 4110-18
Druk (bar) 2,5
Rijsnelheid (km/h) 7.2
Spuitvolume (1/ha) 200

handelingen. Uitde resultaten blijktdatde
vasteintervalsverlenging van 7 naar 14 da-
gen een nadelig effect heeftop de aantasting.
Ookdediverse doseringen gaven verschil-
len te zien in beide jaren. De adviesdosering
gaf delaagste aantasting in hetblad.
Verlaging tot 75% gaf een toename in aan-
tasting. Halvering van de adviesdosering gaf
eennogzwaardere aantastingin 1992, ter-
wijlin 1993 geen verschil optrad tussen de
75% en 50% van hetadvies. Verschil ver-
oorzaaktdoor de gebruikte techniek, komt
nietduidelijk naar voren.
Inbeidejarenblijktop de laatste beoorde-
lingsdatum een verschil zichtbaar in de proef

B Debladaantasting (%) voor de diverse

behandelingen bij een 7-daags spuitinter-

val, op de laatste beoordelingsdatavoorde
betreffende jaren.
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waarbij de adviesdosering 100% eensin de

7 dagen was toegepast. De conventionele
bespuiting gaf een zwaardere aantasting dan
debespuiting metluchtondersteuning. Inde
eerdere beoordelingen en bij lagere doserin-
genzijn wel verschillen zichtbaar, maar die
zijnnietsignificantaantoonbaar. In de knol-
aantasting bleken alleen effecten zichtbaar
doorverschillenin dosesenintervallen.

Depositie

In drie stadia van hetaardappelgewaszijn
op dezelfde lokatie depositiemetingen ver-
richt. De hoeveelheid spuitvloeistof die bo-
ven,inenonder hetgewas terechtkwam,
werd gemeten. Het groeiseizoen is inge-
deeld in drie specifieke stadia, namelijk een
gewasdatzichin derij sluit, een volledig ge-
sloten gewas en een gewas datgroen maar
gelegerdis. Voor deze drie stadia gelden de
volgenderesultaten.

Inheteerste gewasstadiumis voor de totale
depositie op de plant geen verschil zichtbaar
tussen spuittechniek meten zonder lucht-
ondersteuning. Onafhankelijk van de tech-
niek geldt, dat de depositie dieperin het
gewas afneemt. De depositie aan de boven-
zijdevan hetbladishogerdan dieaan de on-
derzijde van hetblad.

B Depositie van spuitvloeistof op de bo-
venste, middelste en onderste gewaslaag,
aan de boven- en onderzijde van het blad.
Nabespuitingen met en zonderluchton-
dersteuning. Gemiddelde van de metin-
geniniggienigg92.
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B Schematische weergave meetplekken
voor depositie van spuitvloeistofin aard-
appelen.

In eenvolledig gesloten gewas geeft spuiten
metluchtondersteuning een duidelijk ho-
gere depositie op de totale plantdan spuiten
zonder luchtondersteuning. Bovendien
geeftgebruik van luchtondersteuningeen
hogere depositieaan de onderzijde van het
blad. Ditwordt met name bepaald dooreen
hogere depositie aan de onderzijde van het
middelste en onderste blad van de planten.
Hierdoor veranderthetdepositiepatroonin
de plantten opzichte van spuiten zonder
luchtondersteuning. Luchtondersteuning
blijkt daarmee een meer gelijkmatige verde-
lingover de bladniveaus te geven. Dein-
dringingin hetgewasblijkteveneens toe te
nemen bij het gebruik van luchtondersteu-
ning.

De depositie in hetlaatste gewasstadium,
groen gelegerd, geeft een aantal verschillen.
Opnieuw geeft spuiten metluchtonder-
steuning een duidelijk hogere depositie dan
zonder luchtondersteuning. Ook de depo-
sitie aan de onderzijde van hetblad blijkt
metluchtondersteuning hoger te zijn.
Daarnaastgeeft de luchtondersteuningeen
diepere indringingin hetgewas, doordatde
depositie op het onderste bladniveau toe-
neemtin vergelijking metspuiten zonder
luchtondersteuning. Het depositiepatroon
van metenzonder luchtondersteuning
blijftechter gelijk, watbetekent datde de-
positieafneemtnaarmate dieperin het ge-
was wordt gekeken.

Gemiddeld voor de drie stadia blijkt dat over
hetalgemeen een daling van de depositie op-
treedtdieperin hetgewas. De depositieaan
de onderzijde van hetblad ligt duidelijk lager
danaan de bovenzijde.
Metluchtondersteuning lijktiets meer
spuitvloeistof op de plant te komen inalle
gewaslagen. De totale depositie op de plant
isinalle metingen gelijk of hoger wanneer
luchtondersteuning wordt gebruikt.

Conclusie

De depositie van de spuitvloeistof gespoten
metluchtondersteuning op de totale aard-
appelplantisvooralle bespuitingen geme-
ten gedurende de groeiseizoenen 1991 en
1992 gelijk of hoger dan bij een bespuiting
zonder luchtondersteuning. Ditgecombi-
neerd meteen verschilin depositiepatroon
overdebovenste, middelste en onderste
bladlaagin hetaardappelgewas, kan oorzaak
zijn dathet gewasbeter tegen Phytophthora
infestans wordtbeschermd.

Iedere week spuiten metde geadviseerde
dosering fungicide gaf op hetlaatste beoor-
delingstijdstip met luchtondersteuning een
betrouwbaar betere bescherming dan zon-
derluchtondersteuning. Ditverschiliseer-
derin hetseizoen wel zichtbaar, maarkan
niet significantaangetoond worden. Het
verschilin techniek was nietgroot genoeg
om een verschil in knolaantasting te veroor-
zaken. In de knolaantasting zijn alleen ver-
schillen zichtbaar als gevolg van doseringen
enspuitintervallen.

Uitditalles blijkt datde verschillen die
zichtbaarzijn in de depositiegegevens tus-
sen metenzonder luchtondersteuning, niet
volledig totuiting komen in de biologische
effectiviteit van de behandelingen. De ver-
schillen die de dosering en interval veroor-
zaken, zijn blijkbaar zo grootdatditinde
aantasting naar voren kan komen. Het ver-
band tussen depositie van de spuitvloeistof
enblad- en knolaantasting van Phytoph-
thora infestansis niet duidelijk. ]|

B Totale depositie van spuitvloeistof op
de aardappelplant op verschillende data
gedurende het groeiseizoen,in1991en
1992, nabespuitingen met en zonder
luchtondersteuning.
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