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Inleidings

In aansluiting op voorafgaande proeven werden dit jaar drie ver—
schillende proeven genomen ter bestrijding van smeul in sla.
I. Daar uit verschillends onderzoekingen de groeiremmende werking van
pentachloornitrobenzeen was komen vast te staan, werden in deze proef
enige andere chloornitrobenzolen onderzocht in vergelijking met T.M.7.D.
IT. Om nogmazls de waarde van een grondbehandelihg véér het uitplanten
na te gaan, werden van de middelen T.M.T.D; en P.C.N.B. veide werkwijzen
naast elkaar vergeleken, &aarbij dus wel en geen grondbeshandeling werd
toegepast. w
ITT. Om de werking van het‘nieuwe fungicide mesulfan (methaansulfon -N-
3{richloormethaansulfenyl ~-4— chlooranilide) tegen smeul in sla te onder-
gzoeken, werd dit middel naast captan, dat chemisch verwant is (het bevat

1
eveneens de S -~ C {‘8% - groep) en T.M.T.D. vergeleken.

: Proef I.
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Opzet. . ) M -
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De proef werd éenomeﬁ in de vijf westelijk gelegen kapjes voor de
goot van W IT, Dezemweréeh verdeeld in 25 vakjes, die 2lk 1 kapje breed
en 1 pootje lang waren (3x3 m = 9 mg). Hierin werden drie verschillende
chloornitrobenzolen n.l. %fichloortfinitrobenzeen = (T.C.T.N.B.), tetra-
chloornitrobenzeen (T.C.W.B.) en pentachloornitrobenzeen (P.C.N.B.) ver—
geleken met T.M.T.D. De proef werd in vijf-voud ﬁitgevoerd, waarbi] de
volgende handelsprodukten verstoven werden: (zie %evehs plaﬁtegrond)

1. T.C.T.N.B. stuiven (Bulbosan stuif ven de firma Hoechst - Holland)
2; T.C.N.B. stuiven (Folosan stuif van de firma Ligtermoef)

3. P.C.NTB. stuiven (Brassicol stuif van de firma Hoechst - Holland)
4. T;M.T.D. stuiven (A@pifbl stuif van de firma Wiersum)

5. Onbehandeld.

Per vakje werden in parallel A 143 slaplantjes gepoot; in de parallellen
By C en D 121 plantjes en in parallel E 132 plantjes. De omstandigheden
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werden zo gunstig mogelijk gehoudén voor het optreden van smeul d.m.v.

‘broezen. Wekelijks werd het aantal uitvallers gecontroleerd, waarbij ver
meid werd of de krop door smeul dan wel door een andere oorzaszk wegge-—
vallen was. 3r werd niet ingeboet. ‘
Ds eerste bestuiving werd een week na het uitplanten uitgevoerd, waar-—
.bij 18 g. (= 2 g per mz) van de aangegeven middelen gebruikt werd. Deze
bestuivingen werden nog twee maal herhaald met tussenpozen van 2 & 3
weken. '
Bij de ocogst werd zan 'iedere krop als volgt een cijfer gegeven voor de
zantasting:

= niet aangetast

licht aangetast

matig aangetast

'
2
3
4

ernstig aangetast en uitvallers ten gevolge van smeul

It

Verder .werd van elk vakje het totale aantal en gewicht van de gecogste

kropperi genotesrd.

Ui{Qoering. *

- 20 oktober: sla gezaaid; ras Meikoningin
8 december: sla gepdo{
16 december: alle vakjes voor de eerste.maal gestoven
6 januari : alle vakjes voor de tweeds maal. gestoven
Daar in de maand Januari en februari een zware vorsiperiode intrad, werd
de derde bestulving uitgesteld tot 37 maart; Hoewel de plantjes zorgvul-
dig met papier afgedekt waren, was de vorstschade toch zeer aanzienlijk;
bij de dooi vielen.vele plantjes weg, vooral in de vakjes behandeld met
P.C.N.B. Deze Wareh aéhter in groei envwaarschijnlijk daardoor dus extra
gevoelig._ln alle paréllellen werden dorre blaadjes geplukt en de dode
plantjes weggehaald,
Op 17 maart werd de laatste bestuiving uitgevoerd (door een misverstand
waren de parallellen C en D ook resds op 6 maart gestoven). ‘
Op 20 aprzl werd de gehele proef geoogst, waarbij per vakje de aantaéting,
het aantal en het gewicht van de geoogste kroppen genoteerd werd. -
Resultaten.

Om een indruk te krijgen over de smeulaantasting werd op de reeds
eerder beschreveﬁ manier per vakje een totaal en daaruit een gemiddeld
smeul cijfer berekend (zie tabel 2)

"Zoals uit grafiek 1 duidelijk te zien is, geeft T;M.T.D.(vakjes 4) de

beste bestrijding. T.C.T;N.B.(vakjes 1) en P.C.NW.3B.(vakjes 3) vertonen



gelijke resultaten, terwijl T.C.N.B:(vakjes 2) en onbehandeld;(vagjgsﬂ5)
vrijwel even ernstig door Botrytis zijn aangetast v

Ben ovcr21cht van de opvbrengst is te vinden in tabel 3. Om verﬂellgkbare
CWJ?ers te krijgen werden deze opbrengstgegevens omgerekend op 100 krop-
pen. Zoals uit grafiek 2 blijkt, werd het hoogste 100 krop# gexfgﬁgqu¥
T.#.TD. (vakjes 4), gevolgd door resp. 7.C.T. H B. (vakjes 1), P.C. N.B.
(vakjes 3), onbehandeld (vakges 5) en T.C.N.B.(vakjes 2). Als we de to-
tale.opbrengst (grafiek 3) bekijken, blijkt echter pas duldelijk de
-waarde van T.M.T.D., en T.C.T.WN.B. Dg middelen T;C,N.B.,.Pic;N.B, en on-
behandeld geven een veel lagers opbrengst. Dit moet gedeeltelijk geweten
worden aan.het feit dat de vorst de meeste schade heeft aangericht aan
die vakjes, waarvan -de stand voor de vorstperiode minder was dan de rest.
Dit Dblijkt.eveneens duidelijk als we het aantal uitvallers ten gevolge
van andere oorzaken, in dit geval dus hoofdzakellgk de wvorst, ondevllng
vergelijken (zie tabel 1 en 4). Hierbij heeft het P.C.N.B.-object de
meeste uitvallers, gevolgd door T.C.N.B. eﬁ onbehandeld. T.C.T.N.B. en
T.M,T.D. vertonen belangrijk minder uitvallers.,

Om een beeld te krijgen over de betrouwbaarheid van de gevonden cijfers
en de'belangrijkheid van’de verschillen tussen de middelen werden de
smeul-cijfers, ée cijfers die-het 100-kropgewicht.zangeven en de opbrengst-
cijfers vqi's;kunaig verwérk't volgens Fisher (zie bijlage I, II en III).
Zoals uit de overzichtstabel van bijlage T blijkt geven alle middelen
behalve T.C.N.B.(vakjes 2) een ,zeer belangrijk verschil" met onbehan-—
deld (vakjes 5) te zien bij de 0estr13d1nm van smeul in sla. Verder- zijn
P.C. k B. en T.ILT.D.. nzeer belangrijk" beter dan T.C.,N.B., terwijl
T.C,T. N B, ybelangrijk" beter.is dan T.C.N.B. De-verschillen tussen

7. Cc.T. N B. en P.C.N.B. en tussen T.C.T.N.B. en T.H.T.D.-zijn ,onbe-
langrijk" evenals tussen PﬂC.N.B; en T;M.T.D.

Uit -de cijfers van de overzichtstabel van bijlage IT blijkt dat het
100-kropgewicht van T.C.N.B.(vak;es 2) en onbehandeld(vakjes 5) een
yzeer belangrijk" resp. ,belangrijk" verschil met T.M.T.D.(vakjes 4)

te zien geven. Het Versphil.tgssen T.C.W.Be¢(vakjes 2) en T.C.T.N.B.
(vakjes 1) is ,belangrijk". De verschillen tussen de overige middelen
zljn volgens deze berekening ,onbelangrijk" ' '
Iﬁ‘tegenstelling met de resultaten die bij het verwerken wvan de 100-
'kropgewichanerkregen,werden,_n.l, dat er gem. ,belangrijke verschillen"
waren tussen,T,M.T;D., T.C.T.N.B. en P.C.¥.B. blijkt,dat bij het ver-—
gelijken van de totéle'opbrqust PtC.E.B.(vakjes %);"%egy belangrijk"

. s w . - [ - - &



minder is dan DI T.D. (vakjed 4)ed T.C.T.N.B.(vakjes 1). De overige
‘cijfers geven hetzelfde beeld te zien als bij de 100-kropgewichten.

k3
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Conclusies.

. o L 5 . ; . =
1. Ter bestrijding van smeul (Botrytis cinerea) in sla worden de

beste resultaten verkregen, door na het uitplanten 3 maal met T.i, T.D.

. B
te stuiven,

! 2. P.C.N.B. geeft eveneens esen goede bestrijding van @eze ziekte,
hoewel de resultaten iets minder zijn dan met T.M;T.ﬁ. t

3. Ten aanzien van de opbrengst is T;M.T.D. echter veel beter dan
P;C.N.B. Dit laatste middel gaf in het begin een aanzienlijké groei-
remmlng waardoor het gewas extra gevoelig werd voor andsre nadelige’
1nv109den (vorst, a.d.)

4o ?.C.T.7.B. géeft naast een redelijke bestrijdiﬁg, éveneé@seem
goede opbrengst. R or et
5. P.C.T.B. Wwas niet alleen ‘als bestrijdingsmiddel onvoldoende,

D I ) . .
magr veroorzaaklte evensens groeiremming aan het gewas,

Proef II. ' '

Opzet . . . : }

P

De proef werd genomen in het voorste gedeelte ( pootg° lang)
van de 2 oostpllggugelegeg kappen van blokkas IT, De;e)werqen verdeeld
in 20 vakges, die elk ¥ kapje breed en 1 pootje lang waren (=3.5x2.6m=
9.1 m ) In elk kapje bleef aan de achterkant een %apgotje buiten de
Droe Hler wprden de volgende behandelingen in m—vpud ultgevoerd .

(21e platte ona)

-

1. T M.T D. 0ronqbehandellng + stulven (AaD1L01 stulf vdn de firma

»
P

hlersum)
# i i

. T.M.T.D. stuﬁven (evbneens Aapirol stul-),

3; P.C.N. B gronabahandellngv+ stuiven (Brass1col stulf van de firma
Hoechst - Holland)

4. P.C. N B. stuiven (evenoens Bra831col stulf)

5. Onbehandeld . P

Per vakje werden in, DaLallel A 108 slaplantgus gepoot- 1n de oarallullun

B, C en. D 126 slanlantges. Verao“ werd de zelide Droef~opzet gevolvd ‘als
¥ .

le proef I. De grondontcmettlnb werd 1 dan voor het ultplanten ultée—

¥ ® ¥,

voerd door 45 g (5 g. per.m”) ven de genoemdo jmiddelen over de Cfrond te

#

stulvengvoor de bes tulv1nsen ven he gevwas werd weer 18 g.(2 g.per m )

gebruikt.



Ultvoering. ) ’ - > .
20 ok%oﬁer: de sla gezaald, ras ﬁeikoningin

6 december: grond behaﬁdeld ,

Jq december: sla gepoot "

14 december: alle vakjes 'voor degeerste maal gestoven

4 januari : alle wvakjes voor de {weeds mgal gestoven
Door de vorstperiode "in januari en februari werden de plantjes,'hoeﬁel
ze met papier afgedekt waren, ernstig beschadigdt Men kreeg de indruk
dat ook hier ée vakjes behandeld met F.C.N.B. het meest te lijden had-
den gehad.

§ maart: alle vakjes voor de derde maal gestoven.

22 maart: daar door de ernstige vorstschade het optreden van smeul zeer’
werd bevorderd, werd nog een vierde maal gestoven

20 april:»gehelg Proef geoogst, waarbij per vakje de aantasting, het
aantal.en géwicht van de geoogste kroppen genotesrd werd. Het gewas was
toen eghtgr nog niet volgroeid, zodat alle kroppen onder de sortering
pvellen" vielen. ‘
Resultaten.

Om een indruk te krijgen over dc smeuWaantastlng werd oD Qezpl¢de
manier als bij pregef I een gemiddeld smeulcijfer berskend (zie tabel 6
en grafiek 4). Hieruit blijkt duidelijk ‘dat er tussen de middelen onder—
ling geen verschil valt te constateren. De grondbehandelingen hebben
geen verbetering in’de bestrijding gebracht. Wel is overal éen belang—
rijk verschil met de onbehandelde vakjes te zien. De opbrengst'is weer—
gegeven in tabel T en in“grafiek 5 en‘6 Hieruit blijkt dat zowel de
totale opbrengst per middel als het gexloht van 100-kroppen eenzelfde
verloop hebben. Br is bij het middel T.M.T.D. (vakges 1 en 2) praktisch
geen verschil in opbrengst te zien in het al dan niet tospassen van een
grondbeh andellng. In de wvakjes oebendeld med P C.N.B.(vakjes 3 en 4)
heeft dezg grondbehandeling eén ernstige groeiremming tot gevolg. In de
vakjes waarin alleen het gewaé met P.C.N.B. gestoven is, valt slechts
eeén gerihge groeiremming te constateren. Daar de proef echter te vroeg
geoogst werd, zouden de verschillen mogelijk later nog groter geworden
zijn. Daar door de grote verschillen ftussen de parallpllen onderling
weinig 1nzlcht verkregen werd over de betrouwbaarneld van de gevonden™®
013fers, Werd de gehele vroef w1skund1@ verwsrkt volgens Fisher (blglagen
IV en V)

Vit de overzichbtstabel van de smgulaantas’ting'(bijlage IV) blijkt er
geen.verschil te bestaan ftussen de middelen onderling. Ook'de verschil-

len tussen het al dan niet toepassen van sen grondbehandeling zijn



”onbelangrijk". Wel geven alle behandelingen een ,zeer belangrijk verschil"
in smeulaantasting ten opzichte van onbehandsld. Hoewel er op grafiek V
duidelijk verschillen zijn in het 100-kropgewicht, blijken deze verschil—.
len bij deze wiskundige verwerking ,onbelangrijk" te zijn (zie overzichts—
tabel bijlage V). )
Daar de gegevens:over de totale opbrengst eenzelfde verloop hebben als
die van de 100-kropgewichten (vergelijk grafisk 5 en 6) is de wiskundige
verwerking hiervan achterwege gelaten.
Conclusies: .

1. iéﬁéi T.}M.T.D. alé'? C.N.B. gaven een goede bestrijding van
Botrytis cinerea (smeul) in sla.

2. De toepassing Vvan een prondbehandellng gaf in dege proef geen
vérbetering in de bestrijding. : '

‘3. De grondbehandeling met P.C.N.B. veroorzaakte groeiremming van’

het gewass ~ -

o
[

v

¥

# Proef IIT.

Deze proef werd genomen in. een gedeelte van W IT échter de goot,
dat 6 pootje lang en 22 kapge breed was., Dit weﬂd verdeeld in 12 vakjes,
elk 1 pootje lang en 1 kapje breed (3 x3=9m ) Aan de voorkant Wefd
1 poofjc en aan de zijkant kange bulten de proef gelaten.
Hierin werden de volgende benandellngea in arle—voud ultuevoerd (z1e plat-
teﬂrond) o
1. Mesulfan stuiven (Mesulfan stuif, 10% merkzaambestanddeel van de firma
Organon)
2. Captan stuiven (1irocaptan stuif, 10p Werﬁzaam bestandaeel van de firma
. _ ngtermoet)
3. T.M.T.D. stuiven (Aapirol stuif, van’de firma Wiersum>'
4. Onbehandeld
In de vekjes 1A, 3A, 2B, 4B, 1C en 3C -werden 143 slaplantjes gepoot; in
de vakjes éAy 4A, 1B, 3B, 2C en 4C 121 plantjes. Verder werd dezelfde-
proefopzet gevolgd als bij prdef I en II. Voor de bestuivingeh werd 18 g
per vakje (= 2 'g. per m2) gebruikt. ' ‘

+

Uitvoering.

20 oktober: sla gezaaid, ras Meikoningin.

9 december: sla gepoot- - :



16 december: alle vekjes voor de eerste maal gestoven

6 januari : alle vakjes voor de tweede maal.gestoven. )
In ds vorstperiode. van januari en,f?bruari werden de plantjes alle ernstig
beschadigd. Ef werd echter besloten de proef normeal voort te zettep;

9 maart: alle wvekjes voor de derde maal gestoven

16 maart: daar de plantjes zeer ernstig door de vorst geleden hadden, wer-

den_de dorre blaadjes overal weggeplukt en de dode plantjes u;tgetrokken.

‘Vporal‘in de vakjes 1B, 3B en 4B en in de vakjes 106, 2C, 3C en 4C waren

bijna alle plantjes weggevallen.

20 maart: doordat door ds vorstschade het optreden van smeul nog extra
bevorderd zou kunnen worden, werd nog een vierde maal gestoven.

20 april: gehele proef, gesoogst, Waarblg opbrengst— en aantastingsgegegéns

verzaneld werden.

%

Resultaten. L

Op "dezelfde manier als bij proef I en IT werd het gemiddeld smeul-

cijfer weer in een tabel en grafiek verwerkt (zie tabel 8 en grafiek 7).

JHieruit blijkt duidelijk dat het nieuwe fungicide mesulfan(vakjes 1) en

het chemisch verwante captan (vakjes 2) belangrijk mindere resultaten

gevengdan T.M.7.D.(vakjes 3). Hoewel de smeulaantasting in de onbehandelde
objecten (vakjes A} nog hoger lag, moet” de werking van deze beide middelen
toch als onvoldoende gekwalificeerd worden. Dat de oébrengst niéf eenzelfde
verloop vertoont als de smeulcijfers (zie tabél 10 en grafiek 8 en 9) kan
mogellgk verklaard worden aoor het felt dat captan over het algemeen een
gun5u1ge’opbrengst geefdt, onafhan&ellgk van de oestrvgﬂung. (Ben acrgellgk ’
verschijnsel werd eveneens waargenomen bij de in 1956 in kas 2 genomen
proef’ ter bestrijding van bladvlekkenziskte in tomaat,'waaf cap{an, ondanks
de tamelijk slechte bestvlgdvnr de hoogste opbrengst gaf) De beste ép:
brengst omgerekend op 100 kroppen werd dus verkregen door captan (vakges 2)
gevolgd door mesulfan (vakJos 1), T M.T.Ds (v@kges 3) die ondurlln@ slechts
geringe verschillen tz zien gaven ont 3poehandeld (vakjes 4).

De ligging van de objecten maakte deze proef niet geschikt om de gegevens

o - &

wilskundig te trerwerken. -,

¥ z

) . .
Conclusies. . a . .y
I een ~ %

1. T.H.T.D. vertocnde“belangrijk betere bestrijding van smeul in sla dan
captan en mesulfan

2. Captan gaf van de drie middelen de hoogste opbrengst te zien.
N k!



yBindconddusies.

1. In de drie proeven gaf T.H.T.D. de beste bestrijding van smeul

4

in sla.

2. et P.C.H.B. werden eveneens goede resultaten verkregen

3. Verbetering in de bestrijding door middel van een grondbshandeling

werd niet geconstatesrd.
A xr

4. De hoogste opbrengst werd over het algemeen verkregen met T.

5. Bij P.C.N.B. werd weer enige groeiremming waargenomen.

De proefneemster,
D. Theune
December 1956.

okt. 58
J‘EV. . *
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. " +Tabel 1.

k4
Overzicht smeulaantasting ver vakje in W II, vddr de goot

¥ $

behandeling | aantal aantal - | aantal aantal aantal aantal uid—
niet aan- | licht matig ernstig uitval- vallers tgv.
getaste aangetaste| aangetaste| acngetaste} lers tgv.|andere
zroppen kroppen -Kroppen. kroppen smeul ocrzaken
1:TsCeTeN.B. A 57 20 T10 0 3 53
- B| 12 22 15 ‘3 13 56
C 50 20 8 5 8 30
DI 15 41 33 6 11 15
Bl 35 33 2 4 16 ! 42
2. T.C.W.B. A| 12 21 23 0 10 77
B 2 . 20 5 0 21 13
c| 21 11 13 9 18 49
D| 11 16, 9 1 23, 61
8| 21 36. 17 6 22 30
3. PiC.N.B. A} 22 17 6 0. <13 85
B 1 v10 2 1 . 0. 107
cl| 47 . 21 5 0 . 8 40 °
D| 14 7 0 0 15 85
E] 20 21 1 1 7 82
4. TJLT.D. Al 39 20 ) 0 8 70
Bl 22 25 . 20 7 4 43
C 43 17 . .10 12 6 33
D 29 15 ' 1 0 5 71
E 34 40 20 9 6 23
5. Onbehan- A | 26 21 ‘ 11 0 10 75
dela B © 27 15 8 12 ) 59
¢ 21 15 4 24 - 50
D9 22 16 10 20 44
&1 20 17 0 25 62




Berekening gemiddeld smeulcijfer

F

T Pabell 2%

ver middel in,W II voor de goot.

behandeling hfet?‘ licht matié ernstig hitval— to- to- gem. |to- gell
' aange= |aange~ |aange- |zange~ | lers tgv|taal | taal | smeul|tazl [smeul
tast - ftast tagt tast smeul . -]aan- {*smeul cijfergem. | cij-
= 1 =2 = 3 % 4 = 4 tal }-cij~ | per . |smeull fer
krop~ fer vekje|clij— | pex
5, -pen fer mi de
TS R : del
1.7.C.T.I.B.| 57x1=57| 20x2=40} 10x3=30| - | 3x4=12 | 90 | 139 [ 1.5
B | 12x1=12| 22x2=44] 15%3=45| 3x4=12 | 13z4=52 | 65 | 165 | 2.6
C { 50x1=50] 20x2=40| 8x3=24| 5x4=20 | 8Ex4=32 S1 166 1.8
D | 15%1=15] 41x2=82| 33%x3=99| 6x4=24 | 11x4=44 | 106 | 264 | 2.5
B | 35x1=35| 33x2=66| 2x3= 6| 4x4=16 | 16x4=64 | 90 187 | 2.1 i
0.5 | 2.1
2.7.C.0.B.A | 12x1=12] 21x2=42] 23x3=69] .- 10x4=40 | 66 | 163 | 2.5
B | oxi=2 |20x2=40| 5x3-15] . - |21xa=84 | 48 | 121 | 2.5
¢ | 21x1=21| 11x2=22| 13%3=39| " 9x4=36| 18x4=72 | 72 | 190 | 2.6 |
D | 1x1=11)16x2=32] 9x3=27| 1x4=4 |23x4=92 | 60 |. 166 | 2.8
"B | 21x1=21] 36x0=72| 17x3=51| 6xa=24] 22x4-88 |102 | 256 | 2.5
| ‘ ; 12,9 | 2.6
3.P.C.T.B.A | 22x1=22] 17x2=34] 6x3=18 - 13x4=52 | 58 |'126 | 2.2
B | 1x1=1 |10x2=20] 2x3=6 | 1x4=4 - 14 31 | 2,2
. C | 47x1=47| 21x2=42) 5x3=15 - 8x4=32 | 81 | 136 | 1.7
D | 14x1=14] Txe=14] - | - |isxa=60| 36 | 88 | 2.4
B | 20x1=20| 21x2=42| 1x3=3 | 1x4=4 | 7xa=28 | 50 | 97 | 1.9
10,4 | 241
4.T.LT.D.A | 39x1239) 22x2=44| 4x3=12] - 8x4=32 | 73 | 127 | 1.7
B |22x1=22| 25x2=50|20x3=60| 7x4-=28| 4x4=16 | 78 |. 176 | 2,3
¢ | 43x1=43] 17x2=34|10x3=30] 12x4=48| 6xa=24 | 88 | 179 | 2.0
D | 29x%1=29] 1522=30]| 1x=3=3 : - - 5x4=20 | 50 ‘ 82 | 1.6
B | 34x1-34] 40x2-80|20x3-60 9x4-36| 6x4=24 | 109 | 234 | 2.1
' - | 9.7 | 1.9
5.0nbshan-A | 26x1=26] 21x2=42{11x3=33% . 10x4=40 | 68 141 2.1
deld 4 -~ | 27x2=54]1523=44 Bx4-32 1oxa-48 | 62 | 179 | 2.9
¢ | 7x1=7 | 21x2=42]15x3=49 Ax4=16)24x4=96 | T1 | 206 | 2.9
D | 9x1=9 | 22x2-44]16x3=49 10x4=80|20x4=80 | ' 77 | 221 | “2.9
B | 20x1=20 17x2=34] 8x3=24 ~ 25x4=1000 70 | 178 | 2.5
e 13.3 | 2.7




- Oogstgégevens smeul in sla W-II voor de goot in kg.
gsuged g g

L3N

i

i

fabelt 3.

behandeling tdfaal totaal [‘totaal | gem.: v'gewicht “totaal ge—= gemi;ge—f
aantal~ |gewlcht|gewichit| gewicht|van 100 wicht van wicht van
geoggste per per per ~ |kroppen 100 kroppen [100 kroppen
kroppen jvakje middel | middel |ver vakje per‘mj;dé‘l'el Jper midd:el
1.T.C.T.N.B.A 87 14.4 16.6 |
Bl 52 5.8 11.2
“oc| 83 8.8 | 10,6 ,
p| 95 | 6.1 | 17.0
E| 74 6.5 , 8.8 " | .
Tl 51.6 10. 7 64.2 12.8
’D 2.T.C.N.B. A 56 7.4 13.2 '
B 27 2.7 10.0 ,
Chve e s 10,9 “
] Y 3.5 9.5
B 80 6.8 8.5t 1
Lo 26.3 5.0 | 52,1 10.4
3.P.C.NLB.A| 45 5.7 12.7 -
B 14 1.3, . 9.3 .
¢l 3 ] 9.0 1 12.3
| 21 2.5 ' 1.9 | :
Bl 43 6.2 o 1§§4;“ o
® " 24,7 4.9 ' , 60.6 t12.1
4.T.H.T.D.4| 65 8.1 12.5 3 £
Bl i | o117 15,
cl 82 "10.2 , 12,40 g R
D .45 5.5 . 2.2
al 103 16.5 16.0 ”. ’
' | 52.0 | 10.4 ’ .68.9 13.8
b w
5. Onbe— 4| 58 ) 9.3 |
handeld B| 50 6.5, 13.0 :
cl 47 5.0. . f 10,6 .
) 57 6.9 121
B 45 6.3 " 14.0 , .
: |30 6.0 59.0 11.8




o e

. -
Overzicht van het aantal uitvallers ten gevolge van andere ocorzaken

per vakje in W II woor de goot. P

behandeling .parallellparallelf parallelj parallsl barallel totaal
A B ¢ D '
1.7.C.T.N.B. 53 56 30 15 42 196
2.7.C.N.B. | 17 73 49 61 30 . 290
3.P.C.N.B. 85 107 40 | 85 82 399
A4.T.H.T.D. 70 43 33 | 23 - 240
?.Onbehan@eld 75 59 50 44 62 290

il



‘Overzicht smeulaantasting per vakje in blckkas IT.

* t

‘mabel 5.

behandeling pantal aantal aantal santal aantal aantal uit-
hiet aan-| licht matig ernstig ultval- vallers tgv
cetaste sangetaste| aangetaste|aangstaste| lers tgv andere )
croppen kroppen . |kroppen kroppen | smeul corzaken
1.1.M.7.D. 4 86 T 2 0 3 16
vino ot g ‘99 7 1 1 8 10
o 99 6 4 1 2 14
o 82 8 2 0 4 30
2.0.1.T.D. A 78 6 0 0 4 20
n 3 98 5 3 1 8 11
C 99 8 6 2 5 6
o 104 4 o 1 6 11
3.P.0.N.B. 4 73 0 1 1 1 32
vEL . H 80 2 0 0 13 31
ol 101 .5 0 0 6 14
N 82 Ao 1 0 217
4.P.C.N.B. A 82 3 0 6 9
a B 86 o .} o 10 26
el 90 13 o 0 6 15.
I 69 5 0 21 23
5.0nbehan— A 44 16 8 2 15 23
deld g g 17 1 1 26 25
ol 63 27 15 5 11 5
D 28 49 13 2 26 8

het,uitplanten..
v+n = stulven voor en na ds-opkemst van het gewas
. het uitplanten
n = alleen stuiven na &s-ehicemst van het gewas




Berekening gemiddeld smeulcijfer .per middel in blokkas IT.

Tabel

behandeling

ernstig

niet icht matig - ultval- |[to- to- |gem. [to- gem.
asnge- pange— |aangs- laasnge- |lerstgv |taal |taal |smeulftazl {smeul
tast tast tast tast smeul aan— |smeull cij- gem.jcij—-
= 1 - 2 =3 = 4 = 4 tal cij={fer |[smeuljfer
t krop~|fer |per |[cij- }jper
pen vakjg fer |middel
1.7.M.T.D. A{86x1=86.] 1x2=2 |2x3=6 - 3x4=12 92 [106 [1.2
v+n Bl 99x1=59 | Tx2=14| 1x3=3 1x4=4 8x4=32 116 152 11.3
¢l 99x%1=99 | 6x2=12] 4x3=12 |1x4=4 | 2x4=8 112|135 |1.2
D| 82x1=82 | 8x2=16| 2x3=6" | - 4x4=16 g6 (120 |1.3
5.0 {1.3
2.7.M.T.D. Al 78x1=78] 6x2=12] - - Ax4=16 88 106 1.2
n B 98x1=98 | 5x2=10| 3x3=9 | 1x4=4 | 8xa=32 [115 [153 |1.
0] 99:1=99 | 8x2=16| 6x3=18 |'2x4=8 | 5x4=20 120 [161 |1.
DI Ux1=104 4x2=8 - 1x4=4 6x4é24 115 1140 [ 1.
5.0 1.3
3.P.C.N.B. A 73x1=73 - 1x3=3 | 1x4=4 | 1x4=4 76 84 1.1
v+n Bl 80x1=80| 2x2=4 | - - 13%4=52 95 136 |1.2
cl1o1x1=101] 5x2=10] - - sx4-24 |112 |135 ] 1.2
Dj 82x1=82 | 10x2=20] 1x3=3 - Exd=24 99 29 1.3
5.0 | 1.3
4.P.C.W.B. M 82x1282| 8x2-16] 3%3=9 - 6xd=24 | 99 |[131]1.3
n Bl 86x1=86 4x2=8 - - 10x4=40 | 100 [134]1.3
€] 90x1=90 | 13x2=26] 2x3=6 - 6x4=24 {111 | 146 1.3
Di 69x1=69 | Ex2=16] 5x3=15 - 21x4=84 1103 1841 1,8
5.7 | 1.4
5.0nbekhan— Al 44x1=44 [16x2=32] 8x3=24 | 2x4=8 [15x4=60 85 168 h2.0
deld Bl 56x1=56 [17x2=34] 1x3=3 | 1z4=4 [26x4=104 | 101 |201] 2.0
of 63x1=63|27%2=54] 15x3=45| 5x4=20 |11x4=44 |121 226 1.9
D 28x1-28 [49%x2=98| 13x3=39| 2x4=8 |e6x4=104 | 118 |277] 2,3 g
8.2 | 2.1

v+

it

he't uitplanten

het uitplanten

stulven voor en na Ge-oplkersd van het gewas

alleen stulven na as-enlzemst van het gewas




w

L4

Oogstgegevens smeul in slz in kg.; blakkas II..

#

behandeling [totaal totaal | totaal gem. _gewioh@ tot%al gem- gem;‘ge—
Lantal | gewicht) gewicht|gewicht|van 100 J|wicht ven ~ fwicht van
coogste| per per per: Kkroppen 100 kroppen 100'kroppenﬂ“
croppen | vakje middel {middel |per v%kje er middel Jper middel
1.7.M.T.D. 4 89 3.8 Lo
ven ° Bl 108 8,1 T.5 T
¢l 110 8.1 7.4 ‘
o 92 8.9 9.7
28.9 7.2 28.9 Te2 Do
2.T.M.T.D. A 84 5.8 6.9
n B 107 5¢5 5.1
o 115 |11.9 0 10.3 )
o 100 | 5.6 5.1 |
28.8 7.2 27.4 6.9 -
3.0.0.0.5. 475 | 2.8 387 |
v4n 3 82 2.4 . 2.9
o 106 €.6 6.2
g 9 | 6.7 7.2 .
18.5 4.6 f 20,0 5.0
4.,P.C.N.B. A 95 . 6.7
B 90, 4. 5o i
¢l 105 6. 6.6 .
o 82 6.7 8.2
24.2 | 6.1 26.6 6.7
5. Onbehen— A 0 |5 7.3
deld  H 75 4.6 6.
o 110 .5 5. ;
D 92 1.9 8. :
24.1 6.0 27.9 7.0
het uvitpnlanten
v+n = stulven voor en na ds--opkenss- van het gewas
n = alleen stulven na§§§4%;§£} n?ﬁﬁlhet gewas

&




Overzicht smeulasantasting per vakje in WII, achter de goot
i ' ;

B

behendeling jpantal aantal aantal aantal = |aantal | |aantal uitval-

hiet licht matig ernstig uitval- |lers tgv.
sangetaste| asngetaste| aangetaste |azngetaste] lers tgv |anders

) <roppen kroppen kroppen kroppen smeul oorzaken
1.Mesulfan A 17 30 15 e 22 59
3 1 16 19 3 14 ‘66
q 12 9 4 1 19 | 98
2.Captan A 9 29 12 28 39
’ " 26 26 5 18 68
S 20 8 14 70
o 3.T.LT. D, A 38 21 2 17 f65
H 23 20 . 5 0 7 1 66
Qq . 24 11 . 2 0 0 106
4.Onbehan- 4 2 19 7 1 42 | 50
deld 305 18° 2 o0 -8 110
@ 3 11 j 3 0 16 88

- ‘ ’




wi

Berekening gemiddeld smeulcijfer per middel in W IT achter de goot
behandeling |niet licht |matig |ernstig|uitval- Jto- |to- |gem. [gem.
aange—- |aangs- | dangeé- |zange- |lers tgv|taal” Htaal snieul | smeul
tast tast ] tast 1tast smeul aantaljsmeull cij~ fcijfer
= 1 = 2, =3 = 4 = 4 krop- jcij- {fer per B
pen fer middel
1A Mesulfan 17XT=17 30x2=60} 15x3=45| -~ 22x4=88 | 84 210 | 2.5
1B 3xl= 3| 16x2=32| 19x3=57| 3x4=12| 14x4=56 | 55 160 [2.9
1C . 12x1=12] 9x2=18] 4x3=12| 1x4=4 | 19x4=T76 45 122 2.7
2.7
oA Captan 9xl1= 9| 29x2=58] 12%3=36| 4x4=16|28x4=112 | 82 231 |2.8
2B 26x1=26) 26x2=52} 5x3=15 - 10x4=T2 75 65 2.2
2C 9x1= 9| 20x2=40| :8x3=24 - 14x4=56 51 129 2.5
2¢5H
34 TLN.T.D. 38x1=38| 21x2=42] 2x3=6 - 17x4=68 | 78 154 2.0
3B 23x1=23| 20x2=40] 5x3=15 - TxA=28 55 106 .9
30 oaxt=24] 11x2=22} 2x3= 6| = - 37 52 1.4 -
11.8
4A Onbehan-] 2x1= 2| 19x2=38| 7Tx3=21| 1x4=4 |42x4=68 71 233 3.3
3 %M sxias [ 1xea36| 2x3= 6 - | Gxa=32 | 33 | 79 2.4
4C 3x1=3 | 11x2=22}] 3x3= 9 - 16x4=64 1 33 98 3.0




&

Oogstgegevens smeul in sla W II achter de goot, in kg.

behandeling jotaal totaal gem. gew »geﬁicht gem. ge-—,
aantal |gewicht | wicht ven 100 wicht
geoogste | per per kroppen van 100
kroppen [vakje middel per vakje |} kroppen
per middel
1.Mesulfan A 62 . 9,4
i Y 2.8 6.1
c 26 1.7 6.5
3.5 7.5
2.Captan A 54. 4.7 8.7
57 | 5.1 9.0
37 | e 7.9 .
4e? { 8.5
3.T.1LT.D, 61 5.4 8.8
48 .8 5.8
g 37 2. Ted
3.7 Te3
4.0nbehan— 29 1.9 6.7
deld 25 | 1.6 6.4
17 1.0 6.1 .
1.5 6.4

Tabel’10.



Bijlaze T.

Verwerking van de smeulcijfers van proef 3.

~aantastingstabel

kolom ‘ ) ! ’
A B c D i Som .}
rij )
5 3 . | 4
A 2.1 2.2 1.8 1.6
4 2 5 3
B 1'7 2.5 2.9 20‘4
3 1 4 2
c 2.2 2,6 2.0 2.8
2 5. . 3 1
D 2.5 2.9 1.7 2.5
1 4 2 5 3
B 1.5 | 2.3 2.6 2.9 1.9 1.2
T,
Som 10.0 12.5 11.0 12.2 11.1 5648

‘S1 = gon T,C.T.NTE.—objecten,z,10.5
82 = som T,C,N,B. =—objecten = 12.9
;53 = som P.C.N.BT — objecten = 1Of4
84 = som T.M.T.D. = objecten = 977
S5 = som onbehandelde-objecten=13.3
% L .




Som der kwadraten totasal
t 4 1 1 I‘ijeﬂ

" n " kolommen

wooon " objecten
2
Correctieterm =

-

s 13

T = het totale smeulcijfer
n = aantal waarnemingen

. 3226.24
Correcticterm = =i

25

i

i

it

Lodl + 4284 + .un
104.04f134.56+146.41+136;89+125.44
100.00+156.25+121.00+148.84+123.21

kwadraattabel *
colom E s 'M'
.. A B D o) Som
ELd ~ S
5 3. 1. 4 2 ‘
A 4.41 | 4.84 | 3.24| 2.56 6.25 104,04
. . . >
4 2 5. 413 1 S, =
B 2.89 | 6.25| 8.41| 5.76 4ad1 134.56 | 2 _
' - 2 =
3 1 4 2 5 s 2 _
c 4.84 | 6.767] 4 7.84 6.25 146.41 73 °
- g . 3 2
2 5 . 3. 1 4 . 4 -
D ge25 | 8.41 | 2.89] 6.25 4,41 136.89 |[q 2 _
) 5 =
1 4 2 5 3
B 2.25 | 5.29] 6.76| 8.41 3.61 125.44
. _ p2
som  ]100.00 [156.25 [121.00 (148,84 [123.21 || 3226.24

e +8.4143.61

110.25j166.41+108.16+94.o9+177.89

129,05

116.25
166.41
108.16

94.09
177.89

133.24
647.34
649.30
656.80

1}



Berekening aantal g.viv.

tétaai
rijen
kolémmen
ob;ectep

toeval

it

n

il

24

B

Bijlage-T blze3 .

ﬂ;3z24 - 129.05 = 4.19
éﬁ%iéi :'129,05W= ofié;qw
é%%éi9‘57129:o§_= bf87 N
—5-5—2;-@‘—9'.__1294.05 - 2.31‘(

(0.42+0,81+2,31) = 0.65

totaal aantal g.vev. =

aan#al geVeVe Voor de rijen.: = . 4 -

aantal g.v.v. voor de koiommgn = 4

“aéﬁfal g.%.g; voortde réég = {6’
aantal g.v.v. voor de objeoten = 4
zantdl z.v.v. voor Bet toeval = 12
eindahafyse

variatie Seqeze | gevev. & | Pover. F-theor. F-ver / FltLeOf
oorsask | 95t | 99 | 957 957%
rijen 0.42 4 |o.105] 1.8 3.26 | s5.41 | 0.55 0.33
xolommen | | 0.81 4 |o.2e5 | 4.2 3.26 | 5.41 | 1.29 0.78
objecten | 2431 4 |o.578 | 10.65 3.26 | 5.41 | 3.27 1,97
toeval. 0.65 |. 12 ] 0.054




LBijlage T Dblzid

Berekening van. de minimum waarde voor de verschillen tussen de

behandelingen:
v

Min. waarde voor

7

Uin. waarde voor
verschil"). =

v

-

/= 22
a t2 (n-1) exn xd toeval

= mekerheldscodfficient
= het aantal eenheden waarult de vergelijkende totalesn

zijn opgebouwd = 5,

sen. voor 95% betrouwbaar verschil ("belangrijk verschil")=

= t8\¢72 x 5 x 0.054 = 2.306 x 0.736 = 1.69

= 7 - v o
een- voor 99% betrouwbaar verschil (,zeer belangrijk

= tg\v’z X 5 X 0.054 = 3.355 x 0.736 = 2.46

Overzicht van de verschillen tussen de behandelingen

5.0nbehandeld|2.7.C. 7.3, {1.7.8.2.5. 5. [3.P.C. 0. BJ4. 7. 1. 7. D. | totasl| behan—
' smeul | deling
cijfer
0.4 - 2.8 +4 2.9 4+ | 3.6 ++ | 13.3 |5.0nbehan
. © deld
. 2ch + - 2.5 &+ 3.2 4+ 12.9+|2.TCNB
0.1 = 0.8 = | 10.5 |1.TCTVB

0.7 - 10.4 § 3. PCHB
- 9.7 | 4. THTD

P . »

++ = zeer belangrijk verschil o
- = belangrijk verschil L A
- = onbelangrijk verschil =™ 2 e R
s : ) LR
: \\/td?toeval "E;j5ﬁz. N
m.f., gehele proef = e =\ —§§t— = O:Q464 of

in % van het gemiddelde =

0.0464 .x. 100
56,8
25, :

%

= 2.04 %.



- . Bijlage II.

Verwerking van de cijfers die het 100- kropgewicht aangeven

van proef I. .

Tabel van ds 100~ kropgewichiten

olom ' , ,
A B C D B Som
i
5> 3 1 4 . 2
A 9.3 12.7., 16.6. ] 12.5 13.2 6443
4 2 5 3 1
B 15.8 10.0 13.0 9.3 11.2 59.3
3 1 4 2 . i5
¢ 12.3 | 10.6 | 12.4 | 10.9 } 10.6 | 56.8
2 5 3 1 4
D 9.5 |[712.1 | 11.9 | 17.0 | 12.2 62.7
' VR E 5 3 ]
o 8.8 16.8 845 14.0 1444 61.7.
E gt w-u,—“ ad
Bom 587 61.4 62.4 63.7 61.6 304.8
51 - som der T.C.T.N.B.—~objecten = BA;%
"s2 = som der T.C.N.B. - objecten.= 52.1
S, = som der P.C.U.B. - objecten = 60.6 i
3 T
84 = som der T.M.T.D. - objecten = 68.9
55 = som der onbehandelde-objecten=59.0

[l
A



kwadraattabel

Bijlage TT blzi2

" "

rijen

il

T

\\kolom
. A B C D H Som
rij :
D 3 1 4 2
A 86.49] 161.29] 275.56} 156.254174.24 | 4134.49 5
- S,% = 4121.64
4 12 5 3 1 5 T
B 24964 100.00 169.00 86.49})125.44 §f 3516.49 82 = 2714.41
3 1 4 - 2 5 T 8% = 67236
C | 151.29] 112.36] 153,76} 118.81}112.36 § 3226.24 5
z -8, = 4747.21
2 5 3 1 4 “ 5
D 90.25 146.41 141.61] 289.00}148.84 '3931.29 85, = 3481.00
1 4 2 '} 5 3 ' ' T
B | 77.44] 256.00] 72.25-196.00}207.36 | 3806.8¢9
L [ o
rl|2 .
Som 3092~493769-963893€764057-693794-56IP296§:O4H
Som der kwadraten totaal = 86.49+161.29+ ....... +196.00+207.36=3858.14

4134.49+3?15.49+3226;24j3931r29+3806.29 =

18615. 40

3092.49+3769.96+3893.76+4057.69+3794.56 =

.

18608. 46

4121564427140 4143672.036+4T47.2143481.00 =

§

i " " kolommen
i " " objecten
T2
Corrsctieterm o
T = het totale 100- kropgewibh%cijfen
n = aantal waarnemingen
. 92903. 04

Correctieterm = 22205.04

25

= 3716.12

19136.62



JBijlage II blz.3
| . :
s.q.a. totael ' = 3858,14 - 3716.12 = 142.02
¢81~ 1 e - ' 2
S.Qea. rijen = i~§%2—é9 - 3746.12 = 6.96
DEAG . . ' -
S.g.a. kKolommen = 192%34§§ - 3716.12 = 5.57
AT | by 7
5002 objeotenuz‘iglééng“ - 3716.12 =111.20
$.q.a. toeval = 142.02 - (6.96+5.57+111.20) = 18,29
Berekening aantal g.v.v.
tétagl aantél g.v.&. =24
éant@l g.v.v. voor de rijen = 4
" asantal g.v.v. voor de kolommen = 4
aantal g.v.v. voor de resh = 16
aantal g.v.v. voor de objecten = 4
aantal g.v.v. door het toeval = 12.
elindanalyse L
variatie SeQe2e) ZeV.V az» F-ber. F~ theor. ) F—ber;/F—theor.
oorzaak ) 95% 99% | - 955 99%
rijen 6.96 4 | 1e74 | 1045 |- 326 5.417 | 0.36 ..| 0.21
kolommen 5¢57 4 1.39 0.92 5491 1443 0.16 0.06
objecten |111.20 4 |27.80 "18.223 3.26 5.41 5.59 3.37
toeval 18.29 12 1.52 .




y

~ﬁijlage fI”bizf4

Berekening van de minimumwaarde voor ‘de vérschillen tussen de

100~ kropgewichten:

v

v

*

B3

it

]

totalen zijn opgebouwd

L — 5
t2 (qf1)\w/2 x n,% d tqeval‘

 zekerheidsco&fficient

i

= 5.

het aantal eenheden waaruit de vergelijkende

i“?‘
lfin. waarde voor een voor 95% betrouwbaar verschil ("belangrijk verschil")=

7

Ifin. waards voor een

schil") =

v

Overzicht van

=,t8\V/24X

o
voor 99% betrouwbaar versc

5x 1.52 =

= t\/2 % 5% T.52 = 3.355 x 3.89 = 13.1

.
L3

2.306 5'3.89 = 9.0

hil (,zeer belangrijk ver-

de verschillen tussen ds 100~ kropgewichten

25

4.7 M. T.D.J.T.CoT . B.J3. P C. 0. B.J5. Onbehandeld [2.7.C.W.BY Som | behandeling
4.7 - 8.3 - 9.9 + 16.8 ++| 68.9 |a.mom.7.D.
3.6 = 5.0 - 12.1 + | 64.2 [1.7.c.T.70.3.
‘ e 1.6 - 8.5 - | 60.6 |3.P.c.N.3B.
6.9 - | 59.0 |5.0nbehandeld
52,1 [2.T.C B,
\. - - .
++ = zeer belangrijk verschil . . .
+ = belangrijk verschil ‘
- = onbelangrijk verdchil '
m.f. gehele proef = T— = 55 = 0.246 of
in % van het gemiddelde = o.?§g£i§1oo = 2,02%



k)

4 Bijlagefifl.

Verwerking van de opbrengstcijférs van proef I.

tabel van de opbrengstcijiers

kolom ‘ ‘
\ A B c D E Sjojii
1IN )
"5 3. 1 4 . 2 :
A 5.4 1.3 8.8 5.5 6.8 .|| 27.8
4 2 5 3 -1
B 8.1 2.7 5.0 2.5 6.5 24.8
3 1 ' I2 5
c 5.7 5.8 | 10.2 3.5 6.3 31.5
2 1
D 1.6 765 P o0 |16 [Hrses 55.5
1 4 2 |
& 4.4 {1147 5.9 | 6.9 [ 6.2
Som 41.0 | 28.0 | 38.9 | 34.5 | 42.3 e

S, = som der T.C.T.N.B. — ohjecten = 51;6

1
52 = som der T.C.W.B. — objecten = 26.3
’SB = som der P.C.W.B., = objecten = 24.7
S& = som der T:M.T.D; — objecten = 52.0
55 = som der onbehandelde objéétqp£30.1
# 4
E . -
o



Som der kwadratsn totaal

¢

Bijlage 11T blz.2

kwadraattabél
olom
.. A B C D e Som
rij - .
A 29,16 1.69 T7.441. 30.25 A6 .24 TT2.04
I 2 5 3 " 1osf
B 65.61 7.29] “25.0 | 6.250 a2.25{1 615.04 )
S
R E N E 5 . °
c 32.49 34.641 104.04 '12.25 39.69 |- 9?2.25 $3
2 . |5 . |3 T |4 ‘; Sf'
D 54.76 42.25] 81.0 [ 259.21} 272.25 |} 3070.25 5
, 5
1 4 oL 5- 3 ‘ 5
i 207.361 136.89 a34.81’ 47.61 38.44 ] 2034.01
o T4tx
Som  |1681.00| 784.00[1513 .21[1190.25{1789.29 3411409 |:

Correctieterm =

It

i

Corr

]

n rijen

]

t

i kolommen =

]

" objscten

S i3

2§.16+T.6é+5u..:..5.,. +’£7a61+38,44‘
772.04+615.04+992.25+3070.25+2034.01
1681.00+784.00+1513.21+1190.25+1789.29= 6957.75
266@.§6T691:69+61o;o9+27o4.oc+906.b1 = 7574.35

de totale opbrengst

aantal waarnemingen |

ectieterm =

34114.09

il

25

1364.56

] ] 1 it

[

]

2662.56
691.69
610.09

2704.00

906.01

1706.37
7483.59



- totaal

rijen

kolommen

objecten =

tosval

Berekening aantal giv.V.

i

1706, 37

1483.59
5.

6951.15
5

1574.35
5

—1364.56
~ 1364.56
— 1364.56

~-.1364.56

]

]

it

3

1

1

Bijlage_iif*blz,3

41,81
32.16 .
26.99
50.31

341.81 - (132.16+26.99+150.31) = 32.35

totaal aantal g.v.v. = 24 l
aantal g.v.v. voor de .rijen = 4
: éanfal geV.V. voor de kolommen = 4
aantal g;v:v. voor de rest, = 16
aeantal g.v.v. voor de objecten = 4
" zantal g.v.v. voor ﬁeé’éoeval = 12 .
eindanalyse
variatie s;q;a. g;v.v. aé F-ber. | F—theor F;ber./F—than
oorzaak 95% 99% * 95% | 90%
rijen | 132.16 4 |33.04 | 12.24 | 3026 | 5.4t | 3.75-| 2.26
kolommen | 26.99 4 6.75 2.50 | 3.2 5.41 0.77 | 0.46
objecten | 150. 31 4 37.58 13.92 | 3.26 5.41 4.27 | 2.57
toeval 32.35 12 2.70
- 3




Bijlage“ffiublz.4

Berekening van de minimumwaarde voor de verschillen tussen de opbrengst-

cijfers:

V=1 (n—1§xv/2 xnx Eoval

zekerheidscoéfficient

eF
it

= het raantal eenheden waaruit de vergelijkende
totalen zijn opgebouwd = 5

8]
|

Min. waarde voor een voor 95% betrouwbaar verschil ("belangrijk verschil")

V= by X\/TX5 X 5770 = 2.306 x 5.2°= 12.0°

Ifin. waarde voor esn voor 99% betrouwbaar verschil (,zeer belangrijk ver-

schil")

¥V = t8.x\\/2 x 5 x 2.70 = 3.355 x 5.2 = 17.5

*>

Overzicht van de verschillen tussen de opbrengsteijfers

4;T.M.T.D;1;T.Q.T.N.B.B.anehandeld 2.T.C.N.§.3.P.C.N.Bi Som |behandeling

0,4 - 21.9 ++ 25.7 +  27:3 ++ | 52.0 |4.7.1.T.D.
21.5 ++ 25.3 +4  26.9 ++ | 51.6 |1.T.C.T.N.B.
3.8 - 5.4 — | 30.1 [5.0nbehandeld

1.6 -~ | 26.3 |2.7.c.1.B.

247 |3.P.C.N.3.

++

1]

zeer belangrijk verschil

+
]

belangrijk verschil

i

onbelangrijk verschil

e

. “ . & -
m.f. gehele proefl ;\y/ékﬁggzzl = 210 0.33
: -on 25
of in % van het gemiddelde = 0.33 x 100 4.5 .




Verwerking' van de smeulcijfers van proef II.

aanbtastingstabel
parallel v
A ‘3 c D SOQ
behandeling * ’
1. TLMLTLD. ven| 1.2 1.3 1.2. 1.3 5.0
2. Tt | 1.2 | 1.3 T es | 12 | se0
3, P.C.N.B. vin| 1.1 1.4 1.2 1.3 5.0
4. P.C.N.B.n | 1.3 1.3 1.3 1.8
5. Onbshandsld | 2.0 2.0 1.9 | 2.3
Som 6.8 7.3 6.9 7.9
kwadrasttabel s
= 1le ;
grallel A B c. D Som
behandeling
VTLLT.D. ven | 1.44 | 1.69 | 1.44 | 1.69 ["25.00
2.T.1.T.D. n 1.44 | 1.65 | 1.69 | 1.44 | 25.00
3.P.C.0.B. v4n | 1.21 1.96 | 1.44 | 1.69 | 25.00
4.P.C.N.B. n 169 | 1.69 | 1.69 | 3.22 B 32.49
5.0nbehandeld | 4.0 4.0 3.61 | 5.29 | 67.24
mq\&:—_—_—-_
Som 16.24 |53.29 la7.61 |62.41 1835.21

Bijlage- Iv.



Bijlage- IV blz.2

Som der kwadraten toteal = 1.44+1.69+1.44+ ... ...+3.61+5.29 = 44.03

" " " parallellen =" 46.24+53.29+47.61+62.41 = 209.55

" " " behandelingen = 25.00+25.00+25.00+32.49+67.24 '= 174.73
. . 22 ‘
Correctisterm = = .

n .
T = het totale smeulcijfer
n = aantal ‘wazrnemingen ,
2 ! . -
Correctieterm,=ﬂéigggl‘ = 41.76 . “a
S.q.2. totaal ©t e= 44,03 1 41076 = 2,27

S.d.as ‘tussen pdrallellen

- 29%;224_d41§76~= 0.15

%,
? i

2.27 = 0.15

t

s;q.a; binnen parallellen = 2.12

i

i

114-13 _ 41,76 = 1,92

S.Qge.2. bussen behandelingen

VI

S.q.a. toeval . .= 2412 = 1.92 = 0.20
Berekening aantal g.v.v. '

totaal aantal g.v.v. C = 19

aantal g.v.v. voor de parailellen = 3

aantal g.ve.v. voor de resi = 16«

*aantal g.v.%. voor*de behandelingen = 4

aantal g.v.v. voor het toeval = 12

eindanalysea .

variatie ;s;q.a. EeVeVs 32 F-ber. - F—thepr. Feber,/F=thecr.
oorzaak - _ 95% 99% 95% 99%
parallellen | 0.15 3 |a.05].0.38 |.8.69 {26.83 | 0.04 | 0.01
binnen. pa~ - CL g . , .
rallellen | 2° 12 16y 0.3 , ,
behandelinger] 1,92 4 0.48 |28.24 "3.26 5041 8.66 5.22
toeval 0.20 | 12 fo.r|

£ . . : a o ¥ ks I -

Berekening ven de minimumwaarde voor de verschillen tusssn de behandelingens:

V = t2 (n—1?\//2 rn x &—ﬁoeval




il

zekerheidscos&fficient

zijn opgebouwd = 4

Bijlage’ TV blza3

het aantal eenheden waaruit de vergelijkende totalen

Minimumwaarde voor esn voor 95% betrouwbear verschil (,belangrijk verschil')s

T = té\/Z x 4 x 0.017 = 2.447 x 0.368 = 0.9

Minimumwaarde voor esn voor 9, betrouwbaar verschil zesr belangrijk
/ 4] S

verschil") = V =

€
B
y -

.

u .

t6\/2 x 4 % 0,017 = 3.707 x 0.368 = 1.3

5

Overzicht van de verschillen tussen de behandelingen

1.1, 7. D2, T. 1. T. D} 3. B. C. N. BJ4. P.C. 1. B[5. Onbehandeld totasl | behandeling
v+n n v+n n smeul- '
cijfer
0.0 ~ 0.7 - 3.2 4+ 5.0 | 1.T.1.T.D. v4n
0.0 - 0.7~ 3.2 4+ 5.0 | 2.7.1M.T.D. =
0s7 - 3.2 ++ 5.0 1 3.P.C.N.B., v+n
NI - Y gt 5.7 | 4.PxC.N.B. n
82 | 5.0nbshandeld
++ = zeer belangrijk verschil
+ = belangrijk verschil
- = onbelangrijk verschil ~
. ‘ e
m.f. gehele proef«=\(/g522322l QV/ 0.017 = 0.0285 of
. ' . n 20
in % van het gemiddelde = 2:9285.x 100 _ 4 g0 g

28.9
20



3

Verwerking van de cijfers die het 100~ kropgéwicht aangeven van
4 N .

b

tabel van de 100- kropgewicht

Bijlage Voo -, -

\\\\LEEEEEf}\\‘ A B c D. Som
behandeling
1.0 . T.D. v4d 4.3 1.5 7.4 907 |7 28.9
2.T.I.T.D. n| 6.9 5.1 10.3 5.1 27.4
3.P.C.LB. wvel 3.7 | 239 6.2 7.2 20.0°
4.P.C.H.B. n| 6.7 5.1 | 6.6 8.2 2616
5.0nbehandeld 7.3 641 5.9 8.6 27.9
Som 28.9 26.7 36.4 38.8 130.8
kwadraattabel
~ arallel A B c D Som
behandeling
1.T.M.T.D. v+ 18.49 | 56.25 | 54.76 | 94.00 | €35.21
2.T.M.T.D. n| 47.61 | 26.01 [106.09 | 26.01 750.76
3.P.C.N.B. v 13.69 | 8.41 | 38.44 | 51.84 | 400.00
A.P.C.N.B. n| 44.89 | 26.01 | 43.56 | 67.24 | 707.56
5.0nbehandeld | 53.29 | 37.21 | 34.81 | 73.96 | 778.41
i i<
Som 835.21 [ 712.89 [1324.96 1405.44 [17108.64

proef IT.



Bijlage V. blz.2

,,,,, e

Som derAkwadratén totaal = 18.49+56;25;..:.;+34.81+73}96 - 922;66
moon " parallellen = 835.214712.89+1324.96+1405v44 = 4278.50
moom 2 behandelingen = 635.214+750. 76+400.00+70T56+7784 41=3471.94

" , ) C

Correctieterm = =

T =.het totale 100~ kropgewichicijfer . i
n = santal waarhemingen ‘
Correctieterm = lll%%;é&*== 855;43

‘S.queae totaal = 922.66 - 855.43 = 67.23

i

il

il - Q - + <a . LY D
s.q.a. tussen parallellen 427;f o _ 855.43 = 0,33

67.23 . 0.33 = 66.90

s - a

.. S.G.a. binnen parallellen

1l

$vq.2. behandslingen = J471.94 - - 855.43 = 12,56
Seg.a. toeval = 66.90 - 12.56 = 54.34

Bereskening zantal g;y.vib T
totaal aantal g.v.v. . = 19
* aantal g.v.v. voor de parallellen = 3
aantal g.v.v. binnen de parallellen = 16
aental g.v.v.:voor de behandelingen = 4
aantal g.v.v. voor het toeval co= 12
eindanalyss ’ ‘
variatie - [8.Q.2. | SiVeVll | &2 P-ber. F—theor _F-ber, F—theorﬁ
oorzaak - l95% 99% 95% 99%
parallellen | 0.33 | - 3 | 0.11| 0.03 |8.69 | 26.83 | 0.0 0.0
binnen paral— . 48 |- 1 .
Tellen ‘ |60.,O . 16 4.18 o | n
beshandelingen 12.56 4 3,141 -0.58 5¢91 14.37 | C.1 0.04
toeval ° |54.34 | 12| 4.53 : , |

Berekening van de minimumwaarde voor de verschillen tussen de 100- krop-

gewichiens oo RV

«

- =~ Prra
V= 172(1’1—'!)\/2 XAy aval




Bijlage™V blz.3--

= gekerheldscoéfficient: Th s

ot
1

= het aantal senhoden waaruvit-de vergelijkende fotalen
g

o]
I

zijn opgebouwd = 4

Mfinimumwaarde van een voor 95% betrouwbaar verschil (,belangrijk verschil")=

v = t6\/’2 X 4 X 4.53 = 2.44 % 6.02 = 14.7

<

Minimumwaerde van esn voor 99% betrouwbaar verschil ("zeer belangrijk ver-

schil") = T = té\v/z x 4 x 4.53 = 3.707 x 6.02 = 22.3

= & R . - %

Overzich?t van de verschillen tussen de 100- kropgewichten

1.T.3.T.DJ5. 0nbehandeld Z.T;QQT.D.4.P;C;N‘B;3.P.C.N{B,_ Som | behandeling
v+n ) n o n vin

’ 1.0 = 1.5 | 2.3 - 8.9 - | 28.9|1.T.ILT.D.v4n

Coos -l 13- | 7.9 - 27.9 | 5.0nbehendeld

) 0.8 - | 7.4- | 27.4|2.7.1LT.D. n

6.6 - 26.6 | 4.P.C.W.B. n

20.0 | 3.P.C.N.B.v4n

++ = geer belangrijk verschil

+ = belangrijk verschil
- = onbeleangrijk: verschil
ﬁdZtoeval 4.53 - - .
nef. gehele proef = oy A O ik d = 0.475 ' . :
Len 20 0.475 ?f» S
- . . A4T5. ) .
‘ in % van het gemiddelde = 0:410.% 190 =T.3 %,
130.8
20
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Grafiek 3

GEMIDDELDE OPBRENGST PER MIDDEL
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Grafiek 4

GEMIDDELD SMEULCIUFER PER MIDDEL
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Blokkas Il
GEM.GEWICHT VAN 100 KROPPEN PER
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Grafiek 6
Blokkas II
GEM. OPBRENGST PER MIDDEL

STUIVEN VOOR EN NA HET OPKOMEN Y} GEWAS
N=
ALLEEN STUIVEN NA HET OPKOMEN ¥}, GEWAS



GEMIDDELD SMEULCIUFER PER MIDDEL

WI ACHTER DE GOOT

3.0
2.8

2 6
2.4~
22~
2.0-
1.8—
1.6-
1.4

1.2-
1.0-
0.8-
0.6—
0.4—
02—

0.0




Grafiek 8
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