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Inleiding.

Uit de suiker-ureum-d.super bespuitingsproef in blokkas I kap 2 in
1955 ~ 1956 genomen, bleek, dat door het tosvoegen van ureum (N) de remmen-
de invloed van suiker werd opgeheven en de cogst zelfs t.o0.v. onbespoten
planten werd vervroegd. In deze proef werd oriénterend nagegaan of stik-
stof in een andere vorm dan ureum gegeven het effect zou kunnen vergroten

bespultingen

en of eventueel suiker- stikstofverbindings, belichting zouden kunnen ver-

vangen.

Voorlopend proefje.

In dit voorlopend proefje wesrd nagegaan, welke concentraties van enkele
zouten verspoten konden worden, zonder dat verbranding optrad. Er werd naar
gestreefd gelijke molaire N oplossingen te verkrijgen. Vergeleken werden:

1.Smkm:+2p0aN@2,M%& ®

2. Suiker + 1,5% Ca(NOB)Z. 4 B,0.

3. Suiker + 1 % Ca(NO3)2. 4 H,0.

. Suiker + 1,5% H, CO, ammoniumacetaat =
+

3 774
. o .
. Suiker + 1,0% ammoniumacetaat
. Suiker + 0,5% ammoniumacetaat
. Suiker + 0,7% NH4NO3 S

. Suiker + 0,8% (NHA)2 ofe

@ ~3 o W» B

3 =

De met = gemerkte oplossingen bevatten %g%%yeer gelijke molaire N concentraties
De planten werden 4x met 2 dagen tussenwaimrbe bespoten (zie bijlage 1). Na

3 bespuitingen hadden alle ammoniumacetaat groepen iets verbrande blaadjes
(alleen de oudse bladeren). De verschillen tussen de diverse concentraties

kwam in de verbrandingsverschijnselen niet tot uiting. BiJ deze groepen

groeide veel schimmel op de potgrond en de molm. Hierbij waren wel dulde-

lijke verschillen tussen de diverse concentraties te constatersn. Bij de
hoogste concentratie was de schimmel~groei veel sterker dan bij de laagste

concentratie. Waarschijnlijk werd dit door het verschil in pH veroorzaskt.



Proefopzet.
De proef vond in kas 5 plaats. Gezaaid werd op 1 nov. 1956 (Ailsa Craig);
De planten werden op 23 nov. verspeend en op 11 dec. opgepot. Per behande-
ling werden + 50 planten gebruikt. De behandelingen waren:
1. Belichte planten, niet spuiten
2. Onbelicht, niet spuiten
3. Onbelicht, suiker spuiten
0,5% ureum
0,8% (IJH4)2 co,
% Ca (I\TO3)2 4 H,0
0, 7% NH4 NO,.

De belichting vond plaats vanaf 23 nov. (verspenen) tot het einde van de

4. Cnbelicht, spuiten met suiker
5. Onbelicht, spuiten met suiker
6

. Onbelicht, spuiten met suiker

+ 4+ o+ 4+

7. Onbelicht, spuiten met suiker

proef met een hoge druk kwiklamp, de H.C. 450 W. De belichtingstijd liep
van 0 - 16 uur.

De suikeroplossing bestond uit 10% suiker, 0,1% uitvloeier (Shell) en
0,025% sulfanylamide (p. aminobenzclsulfonamidum).

De bespultingen vonden vanaf 30 nov. wekelijks plaats. Zr werd 7 maal ge-
spoten. Zlie wvoor hoeveslheden, weersomstandigheden enz. bijlage 2.
Gedurende de gehele proef zijn temperatuurgegevens verzameld, die gemid-
deld per decade in bijlage 3 staan genoteerd.

Bij het bersiken van de uitplantgrootte werden de planten gerooid en op
gewicht (vers en droog), lengte van de stengel, aantal bladeren en tros—
ontwikkeling gecontroleerd. Het gewicht werd bepaald door 3 maal 10 plan-
ten te wegen. Deze gegevens staan in bijlage 4 vermeld, de gemiddelde uit-
komsten in bijlage 4a. De gegevens betreffende de plantlengte, aantal bla-
deren en trosontwikkeling staan in bijlage 5, de gemiddelden in bijlage bHa

opgenomen.

Resultaten.

In deze proef waren de verschillen over het algemeen klein., Alleen de
belichte planten waren duidelijk verder in ontwikkelings Dit kwam zowel in
de lengte (+ 2x), het gewicht (+ 3x, als in de trosontwikkeling tot uiting.
Voorts bleek, dat het s%ﬁit—wortelquotient bij de belichte planten lager
was daﬁ van de onbelichte planten, zodat de belichte planten naar verhou-
ding een beter ontwikkeld wortelgestel hadden. Het drooggewicht van de on-—
belichte, niet bespoten planten lag iets hoger dan van alle hespoten plan-
ten, Alleen bij de met suiker—ammoniumnitraat behandelde planten was het
verschil vrijwel verwaarlooshazr. Opmerkelijk is, dat tussen de met suiker

en met suiker-ureum bespoten planten vrijwel geen verschil aantoonbaar was.



7ellicht werd dit enerzijds door de Weersqmstandigheden (donker) veroor-
zaakt terwijl anderzijds veelal in de ochtenduren gespoten werd, zodat de
turgescentie van het blad hoog zal zijn geweest, waardoor een snelle op-
name belemmerd werd.

Van de stikstofverbindingen gaf calciumnitraat de minste resultaten en
ammoniumnitraat de beste. De verschillen waren echter zoals uit onder-

staande tabel blijkt, gering.

I  gemiddeld:

lengte laantal vers 'droog ! droog !spuit
bla- -gew. = gew. = gew. _—"

deren , wortels: wortel

1 . bel., niet spuiten 14,0 10 60,76 4,01 0,58 6,8

2 Onbel., niet spuiten 1,8 10 23,95 1,58 0,23 7,0

3 Cnbel., suiker spuiten 6,8 8 18,91 1,31 0,17 | 7,8

4 Onbel., suiker + 0,56 ureum 7,3 9 19,54 1,30 0,17 Ty T
Onbels iker + 0,8%4(N : : =

5 Onbels, sulker éégﬁ( 8o 7,6 9 21,11 1,31 0,19 EE
e S len 4‘3 N .

6 Cnbel.,, suiker + ipHCg(AOB)Z 1,4 9 19,40 1,34 0,16 | 8,2

7 Onbel., suiker + O,7% NH,NO, 7,9 9 21,83 1,50 0,20 Ty4

Samenvatting en conclusie,

Hoewel de verschillen in deze proef klein waren bleek dat:
1. Zen sulker- stikstofverbindingsbespuiting de belichting niet kon ver-—
vangen.
2. Alle suikerbespulitingsn een remmende effect t.0.v. onbespoten planten
te zien gagven.
3., Het opheffen van deze remmende werking bij ammoniumnitrazat het grootst
en bij calciumnitraat het geringst was.
Wellicht werden deze resultaten door het spulten in de ochtenduren bij vrij
donker weer vercorzaakt, aangezien de indruk is geWe kt, dat de opname Dbij

weinig turgescente planten beter verloopt dan bij zeer turgescente planten.

De proefneemster,
Willy v, Ravestijn
juli 1958
J. W,



Voorlopend proefje v.d. ori&nterende

sulkerbespuitingsproef 1956 - 1957.

Datum 'Hoeveel-

1e Bespuiting 10/11
2e Bespuiting 12/11
3e Bespuiting 14/11
4e Bespuiting 16/11

heid per
10 pl.

175-200
175-200
175-200
175-200

‘Tijd Temp.
lucht

10 19,5
14 16,2
14 14,4
14 17,0

P

Bijlage 1.

Weersgesteldheid

Doorbrekende zon na mist
Histig
Bewolkt, mistig en mobregen

Bewolkt

Gespoten werd met vernevelspuit (verfspuit), druk 4 atm.



Bijlage 2.

Orisnterende suikerbespuitingsproef 1956 - 1957.

7134 | Hoe— |

" Datum f

1e Bespuiting  30-11 16-17u’

2e Bespuiting . 7-12 11-12u

3e Bespuiting % 14-12 2-3 u
‘ 4e Bespulting @ 21-12 2-3 u

5e Bespuiting 29-12 11-12u-

6e Bespuiting 4=1 16—17u§

Te Bespuiting  11-1 16-17u

Temp.

Weersomstandig~ | Opmerkingen

ngié— %1ucht5 oplos. heden

50 ml é14,2 16 Zon na regen

50 | 20,5 16,5 Bewolkt en mistig
150 16,5 19,0 Bewolict

200 17,0 19,5 Bewolkt

200 17,0 19,8 Bewolkt

300 15,5 21,0 Half bewolkt

300 18,0 20,5 Helder



Kas 5 Orignterende

nov, 3¢ decade f 12,2

dec.le
2e
e
jan.le
2e
e
feb.1e
2e

3e

suiker besp. proef.

.9 uur - % |
min, vioeist. vloel
index : 9 uwur ? 2 uur

16,9 17,3
11,7 17,2 16,8
12,0 17,0 17,6
9,9 18,9 14,7 |
10,9 18,4 18,1 |
12,5 17,8 21,6
11,2 18,3 19,2
10,0 17,4 18,4
12,0 20,6 22,1

(o)
N+'s thermometers:

Belicht Max.

min.,

Onbelicht Max.min.

9 uur 2 uur

12,9
13,1
13,4
12,0
13,0
12,9

12,5
10,9

13,4

therm, 30 Chemn.
therm. 10 Chem.

onbelicht

st.. grond | grond

15,8
15,8
15,8
12,7

15,3
16,2

15,8
- 14,0
- 15,0

therm.

therm.

belicht

i(gem.v. 5 dagen)

(gem.v.5+3 @g)

grond igrondj
9 uur 2 uurj
15,0 17,1
13,9 16,5
14,3 16,5
F12,4 13,2
27
5T.



Oridnterende bespuitingsproef op tomaten 1956 - 1957

Kas 5. Gedroogd bij 80°C.

A en B 14/1-'57

c 16/1-157.

Behandeling

4.

70

Belicht

gem,

Niet bespuiten

gem.

Suikerbesp.

gem.

Suiker + bespuit.

ureum

gem.

Suiker + besp.
NH Co

( 4)2 3
gem.

Suiker + besp.
Ca (NO3)2 4 B0

gem,

Suiker + NH4NO3

gem.

Q W b

. vers

‘droog

Bijlage 4.

ispruit

gew.v/h;gew.v/h ‘gew.v/d wortel

ldraog
loof loof
54.94 . 3.52
62,82 3.94
60.76  4.01
26.20 1.66
23.00 1.47
22.64 1.60
23.95 1.58
18.24 1.25
21.06 1e42
17.44 1.25
18.91 1.31
18,81 1.24
21.03 1.35
18.77 1.31
19.54 1.30
19.83 1.28
21.09 1.40
22.42 1.42
21. 11 137
17.19 1.18
20.60 1.43
20.42 1. 40
19.40 1.34
20.85 1.39
22.81 1.58
21.82 1.54
21.83 1.50

- 0.54

0.56
0.65
0.58

0.24
0.20
0.24
0.23

0.16
0.19
0.15
0.17

0.16
0.16
0.19
0.17

0.19
.17
0.20
0.19

0.14
017
0.18
0.16

0.19
0.21
0.21
0.20

6.5
7.0
7.0
6.8

6.9
Ted
6.7
1.0

7.8
Te5
8.0
7.8

7.8
8.4
6.9
11

6.7
8.0
7.1
T.3

8.4
8.4
7.8
8.2

Te5
Te3

i

wortels quotient

ﬂO pl.p.bepal,
BO;ﬂ.per groep

bij C logte ge-
‘ meten

aant. bladeren
trosontwikkel.
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Rijlage 4a.

Orisnterende suikerbespuitingsproef 1956 - 1957.

Gemiddelden van 3 wegingen.

e % -4
Vers ‘ Droog ! Droog Spuit
gew. gew. gew. | :
loof | loof  wortel | EEEE;E

. ‘ , ; - ,;1, - “

Belicht, niet bespoten 60,76 4,01 0,58 6,8

Onbelichte, niet bespoten - 23,95 § 1,58 © 0,23 L 150

Onbelicht, spuiten met suiker 18,91 © 1,31 0,17 | 17,8 |

Onbelicht, suiker + 0,5% ureum 19,54 1 1,30 0,17 T, T |

: |

Onbelicht, suiker + 0,8% ammonium— f l

carbonaat 21711 1’37, - 0519 153 ?

Onbelicht, suiker + 2% calciumni-

‘braa‘t 19740 1’34 0’16 8,2 :

Onbelicht, suiker + 0,7% ammonium-

ni trast 21,83 1,50 | kazo A 7,4



Bijlage 5.

Oridnterende bespuitingsproef aop tomaten

Kas 5. 1956 - 1957

16/1=1517,
r “TTTTT T Lengte var] asntal | trosontwikkeling
!~w> ; de stengel| bladeren 1e tros 2e tros
1 Belicht 1] 1041 10 £ nat.t. -
| 2] 2.2 11 L8 -
31 1649 11 .+ 8 + netet.
47 15.3 10 +8 ¥ notet. |
51 10.9 10 ( + 8 -
6 14.0 10 L+ notet. -
71 15.3° 10 a7 Footet. |
81 14.9 10 +10 -
9 15.0 11 T -
10 15.7 10 + 7 + n.t.t.
gem. 14.0 10
2 Niet bespui- 1 7.0 10 + net.t. -
| ten 2 39 + n.t.t. -
3 7.2 9 + Nt t. -
4 8.6 9 + net.te. -
5/ 8.0 10 + n.t.t. -
6/ 8.5 | 9 + Dt t. -
1 T2 | 9 ¥ notet. -
8 7.5 | 9 o+ matet. | -
o 8.6 | 12 +8 | -
10 7.7 10 emetet. ! -
gem. Cne o y




glengférﬁ;w

;d.stengel

'%Ehfalﬂ

bladeren

3 Suiker

-

gem.

4 Suiker +

ureum

O 0O O~ O Ul oW NN -

-

~ gem.
5 Suiker +
T N
(134)2003

O O OO ~1 O W BN -

-_—

]
__ gem.

O O O~ O U W NN -

6.9
6.7
6.9
6.5
To1
6.9
7.1
7.3
6.6
6.4
6.8

8.7
Ta1
Te2
8.9
Te1
£.8
7.0
6.2
6.9
6.9
7.3
9.5
8.5
6.9
8.9
8.9
8.4
6.4

8

1 -—
O 0 O o OO W O ~ 0O W0 N0~ =10 O 0o N0 NN O 1 O N O OO ~ 3 O

t
i

n.t.tJ

Bijlage 5 (2).

'w{”“tfdsohfwikkeling
. 1e tros | 2e tros |
+ n.tet. -
+ n.t.t. -
+ netbets -
+ n.t.t. -
+ bs%?%. -
+ net.t. -
+ netet. -
+ n.t.t. -
+ n.t.t.§ -
+ notete ] -
+onet.t. -
+ n.?.t | -
+ b.t?%?% -
+ n.t.t.% -
+ netet. ) -
+ netete: -
@»n.t.t.§ -
+ Netete -
+ n.t.t.% -
+ n.t.t.f -
+ Detete -
+ netet.: -
+ net.te -
+ n.t.t.? -
+ n.t.t.é -
+ n.t.t.é -
Fatet. -
+ n.t.t.i -
+ n.t.t.g -
+ | -



Bijlage 5 (3).

T | lengte v. | aantal trosontwikkeling |
% d.stengel | bladeren e tros | 2e tros
6 Suiker + 1 % 6.4 8 + Netete -
Ca(N03)2 4 H,0 2 10.2 10 + b.é?l? -
3 7.0 8 + netet. -
4 6.6 9 + Neteta -
5 6.6 8 fonotets -
6 9.5 10 + netete) -
7 E T3 & + n.t.t.i -
8 | 6.5 9 +natete -
9 Te5 8 + n.t.t.% -
10 6.0 9 fotetd -
gen. T4 9
7 Suiker + 1 7.5 8 Fnetet. -
- WE YO, 2 1.7 9 + n.t.t.? -
| 3 8.7 9 + net.t. -
i 4 8.4 | 13 LT L
g 5 7.2 | 9 Lo+ netets -
| 6 6.7 L9 b natete -
% 71 9.2 10 EERES -
| &1 84 |9 Cemtit -
‘ 9 | 8.3 g 9 + net.t. - :
5 0] 6.8 + 8 Cemetete o=

netet. = niet te tellen
b.t.t. = bijna te tellen (+)

+
]

tros aanwezig

i
i

geen tros



Ori&nterende suikerbespultingsproef 1956 — 1957.

Bijlage 5a,

Belicht
Onbelicht
Suiker

Suiker + 0,5% ureum

Suiker + 0,8%’(1\75 ) co

Suiker + 2% Ca(NO
4 H.0
0 7,% NE

3>2

50

Suiker +

3

Lengte v.

d.stengel

14,0
7,8
6,8
153
T46

L T4
I P

1
b e O

. Aantal

bladeren

10

\O O o @

P NO

Trosontwikkeling
1e tros 2e tros
zichtb.| bloem | zichtb. | bloem
100% | + 8 40% -
100% - 0% -
100% - % -
100% - 0% -
1005 - 0% -
1006 | - 0% -
100% - 0% -



