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MAROUETALIA 2 

"OM ONZE GRONDEN WEER TE DOEN 
BLOEIEN": vrijheidsstrijd en transformatie 

redaktiekollektief 
MARQUETALIA 

De betekenis van de bevrijding van Angola, Moçambique, Guiné-
Bissau en Kaap Verde overschrijdt de grenzen van de betrokken 
landen in meerdere opzichten. 
Zo werden degenen die dachten dat de Derde Wereld voor haar 
ontwikkeling afhankelijk zou blijven van de goodwill van het 
westen, in 1974 verrast door de val van een van de diktaturen 
in West Europa. Datgene wat de Europese bevolking in bijna 
een halve eeuw protest niet weg kon krijgen, dat lukte de 
'extreem onderontwikkelde volken van de Portugese kolonies'. 
Door de toekomst in eigen hand te nemen droegen ze bij tot 
een demokratische ontwikkeling in het westen. 
Ook de situatie in Zuidelijk Afrika veranderde door de strijd 
van de volken in de Portugese kolonies drastisch. Doordat het 
standaard-antwoord op elke politieke beweging (hoe vreedzaam 
ook) van de autochtone bevolking uit kogels bestond, is er 
onder de verdrukte bevolkingsgroepen een gevoel van solida
riteit en wederzijdse inspiratie ontstaan. Raciale, geogra
fische en religieuze grenzen werden hierdoor overschreden. 

De onafhankelijkheid van de ex-Portugese koloniën heeft de 
bevrijding van Zimbabwe, Namibië en uiteindelijk Zuid-Afrika 
dichterbij gebracht. 
Het is regel geworden dat een bevrijd land de grenzen opent 
voor strijders in aangrenzende landen. Algerije's eerste re
gering in ballingschap werd opgezet in Nasser's Egypte. Alge
rije werd vervolgens de gastheer voor de drie bevrijdingsbe
wegingen in de Portugese koloniën. Zodra Angola zijn onafhan
kelijkheid verwierf bood het onderdak aan de SWAPO; hetzelfde 
geldt voor Moçambique, dat de grenzen openstelde voor ZANU en 
ZAPU. 
Deze voortrollende vrijheidsstrijd beïnvloedt niet alleen het 
afwerpen van het koloniale juk. Het heeft ook invloed op de 
'interne klassestrijd' in de pas bevrijde landen. Om een voor
beeld te noemen: nu de agressie vanuit Rhodesië op het buur-



land Moçambique wat is bekoeld heeft dit weer invloed op de 
hernieuwd ingezette politieke diskussies (nadruk op basis
organisaties, kritiek op bureaukratisering en dergelijke). 
Toch reikt de betekenis van de bevrijding van Angola, Kaap 
Verde, Moçambique en Guiné-Bissau verder dan alleen een stap 
op de weg van bevrijding die door het continent gebaard wordt. 
Er is namelijk alle reden om aan te nemen dat precies déze 
landen de voorwaarden in zich verenigen om de armoede, 
stagnatie en onderdrukking radicaal aan te pakken. Dat wil 
zeggen: om het geheel van koloniale strukturen te doorbréken. 
Tegelijkertijd zal dit een doorbraak zijn in de recente Afri
kaanse geschiedenis. Immers na de 'bevrijding', werd tot voor 
kort het vreugdeloze leven steeds weer bestendigd binnen de 
klassieke neo-koloniale schema's. 

Bevrijdingsbewegingen e2_'ultrakolonialisme^ 

De ontwikkeling van verschillende revolutionaire bewegingen 
in de ex-Portugese koloniën kan niet begrepen worden zonder 
een analyse van het 'ultrakolonialisme', het 'bijzonder onver
zoenlijke kolonialisme' waarvan Portugal gebruik maakte. (P. 
Anderson (1)). 
Een volstrekt verwrongen export-ekonomie, enklaves die niets 
meer dan bruggehoofden van buitenlands kapitaal waren, ar
beidsverhoudingen die grotendeels op botte repressie steun
den, dat zijn enkele kenmerken van de ultrakoloniale erfenis. 
Daarmee werden de bevrijdingsbewegingen gekonfronteerd, een 
struktuur waarin 'afhankelijkheid' als het ware materieel ge
worden is. Tegelijkertijd moest tegen deze afhankelijkheid in 
een complete onafhankelijkheid bevochten worden. 
Dit gebeurde op het slagveld maar ook na '1974', na de 'be
vrijding', is de strijd niet gestopt. 

Paul Hoebink en Johan van Resteren maken in dit nummer een 
uitvoerige analyse van het Portugese ultrakolonialisme, haar 
wortels en met name de vertakkingen ervan in de koloniën zelf. 
Daarbij spitsen zij hun analyse toe op de landbouwsektor. 

De bevrijdingsbewegingen waren zich van de misvormde reali
teit welke in het ultrakolonialisme naar voren kwam, maar al 
te seer bewust. Amilcar Cabrai zei het als volgt: 
"Als we het erover eens zijn dat nationale bevrijding vraagt 
om een diepgaande verandering van de ontwikkeling van pro-
duktiekrachten, dan zien we dat nationale bevrijding noodza
kelijkerwijs een revolutie moet zijn." 
Pioniers als Amilcar Cabrai waren, meer dan welke nationalis
ten dan ook, 'nationalisten zonder natie'. In andere kolonies 
was het denkbaar nieuwe naties te bouwen conform Britse, Fran-



se of Italiaanse modellen. Een natie stichten volgens het Por
tugese model kwam de nationalisten in de Portugese koloniën 
echter als onmogelijk voor. Hoebink en Van Resteren konklu-
deren dat "door haar eigen onderontwikkeling Portugal niet 
in staat was om haar koloniën een ontwikkelingsmodel op te 
leggen". De natie moest opgebouwd worden op een geheel nieuwe 
grondslag. En welke grondslag dat dan ook zou zijn, ze zô*u 
niet verwezenlijkt kunnen worden tenzij de kleine groep ge
schoolde pioniers in staat zou zijn zich te identificeren met 
de interessen en de kuituur van velen. Ze gingen naar het 
volk en begonnen de strijd. Dit vereiste een politiek die kom
pleet verschilde van een meer of minder vergaande hervorming 
van de koloniale staat. 
Een vorming van een elite zonder basisorganisatie zou reeds 
bij voorbaat krachteloos zijn. 
Niets kon worden gedaan zonder massa-sympathie, om te zetten 
in massa-participatie. De slogans gebezigd door veel natio
nalisten in andere Afrikaanse landen konden hier niet baten. 
In de Portugese koloniën moest gevochten worden. 
De boeren zouden slechts gaan vechten als ze er zeker van 
konden zijn dat hun belangen inzet van de strijd waren. Voor 
de leiders betekende dit dat de oplossing van de nationale 
kwestie moest steunen op het zoeken van oplossingen voor de 
materiële en kulturele problemen van alledag. Pas dan zou het 
nationale bewustzijn sterk genoeg zijn om de bestaande pre-
nationale denkwijzen en hun individuele afwijkingen op te 
nemen. 
Cabrai: "Om echte vrijheid op alle gebieden te krijgen en om 
de controle over de produktiekrachten op te eisen is een of 
andere vorm van socialisme vereist. Om echte vrijheid op te 
bouwen moet er positief begrip en aktie komen, niet alleen 
afwijzing van het kolonialisme en de wil om mee te doen in 
anti-samenwerking." 
Vanuit dit inzicht begon men aan de immens moeilijke promo
tie in bevrijde gebieden van een nieuw sociaal en kultureel 
systeem gebaseerd op de demokratie van dorpskommittees, het 
oprichten van scholen, klinieken en handelsnetwerken. 
Het opmerkelijke is dat de strijd voor de nationale onafhan
kelijkheid die op deze wijze werd gevoerd, reeds bezig was 
het konventionele patroon van het Afrikaanse nationalisme te 
herscheppen. Een succesvolle nationale strijd kan alleen ge
voerd worden door de sociale, ekonomische en politieke rela
ties om te vormen. Gedurende de oorlog ontstond er een nieuwe 
staatsstruktuur. 
"Toen we de wapens opnamen om de oude orde te verslaan", ver
telt de Moçambiquaanse leider Samora Machel in 1974, "voejden 
we een vage behoefte om een totaal nieuwe samenleving te ma
ken. Een samenleving waar iedereen mee zou kunnen doen, 



zonder enige vorm van uitbuiting, aan de vooruitgang van 
allen. In de loop van onze taaie strijd moesten we slag le
veren tegen reaktionaire elementen. Hierdoor gingen we onze 
doelen beter begrijpen. Het werd duidelijk dat de strijd voor 
nieuwe strukturen samen zou vallen met de vorming van een 
nieuwe mentaliteit. Dat was: vermindering van individualisme, 
bevrijding van de vrouw, opbouwen van een kollektieve verant
woordelijkheid. De nieuwe mentaliteit moest breken met zowel 
de voor-koloniale als de koloniale erfenis. Om de fundamenten 
van een welvarende ekonomie te leggen moest de wetenschap 
bijgeloof laten rusten." 
In de loop van de tijd bleek de praktijk van deze theorie 
naar twee kanten te werken: 
1. De leiders verrijkten hun eigen kuituur wat de beweging 
alleen maar ten goede kwam. 
2. De massa's kwamen op hun beurt in aanraking met andere' 
denkwijzen, vonden hun plaats in de strijd voor nationale on
afhankelijkheid en werden daardoor integraal deel van hun 
land. 

Binnen dit kader kon de betekenis van de Afrikaanse kulturele 
erfenis uiteraard niet genegeerd worden. Waar het om gaat is 
die erfenis te verbinden met nieuwe ontwikkelingen. Opnieuw 
Cabrai, in wiens denken het kulturele vraagstuk een zeer be
langrijke rol speelde: 
"Terwijl we zowel de koloniale kuituur als de negatieve as-
pekten van onze eigen kuituur afbraken moesten we een nieuwe 
opbouwen. Een nieuwe kuituur, ook gebaseerd op onze tradities 
maar daarin opgenomen alles wat er in de wereld ten dienste 
van de mens is veroverd." 
De aandacht voor de inhoud én de beperkingen van de eigen 
kuituur berusten op twee hechte pijlers. 

De eerste pijler van de aandacht voor de eigen kuituur: de 
geschiedenis van de strijd. Interessant genoeg waren het zo
wel in Guiné-Bissau als in Moçambique, als in Angola de minst 
gekoloniseerde volkeren (respektievelijk de Balantas, de Ma-
aondes en de Bakongs en M'Bundu) die de hoeksteen van de ge
wapende strijd vormden. 
Ook .vóór het begin van die strijd was de eigen kuituur een 
bron van inspiratie voor passief verzet. Het verlangen naar 
aktieve strijd werd erdoor gevoed. De duizenden volksverhalen 
spreken hierover boekdelen. We citeren er één: Het verhaal 
speelt in de jaren dertig, in een klein dorp waar net een 
politiepost is gebouwd en een Portugese commisaris met z'n 
vrouw werd geïnstalleerd. 
De Portugese politieman beseft al gauw dat de werkelijke 
macht niet bij hem ligt. Vandaar de opdracht om de iron te 
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arresteren. De iran is in zijn ogen een ding, zo ziet het er 
namelijk ook uit: een kruis van houten stokken, omkleed met 
een rode mantel en bekroond met een gele hoed. Tegelijker
tijd is deze iran het symbool van de eigen Afrikaanse kuituur: 
één van de goden die een belangrijke rol speelt in de bepa
ling van de aard en de voortgang van het eigen menselijke 
leven. "En dat moet afgelopen zijn, dat absurde bijgeloof van 
jullie. Ik heb hier de maoht." Het ding wordt dus in de ker
ker gesmeten. De grendels gaan op de deur. Maar na drie minu
ten ligt de iran, het is niet te verklaren hóe, weer vóór de 
politiepost, midden op het dorpsplein. 
Woedend geeft de commissaris opdracht het ding met benzine 
te overgieten en in brand te steken. De benzine brandt loei
end, maar de iran verkoolt niet, zelfs de mantel en de hoed 
blijven ongeschonden. Ten einde raad laat hij het ding in 
deboeien slaan (!) en dan wordt alles rustig. De commissaris 
lijkt gewonnen te hebben... Maar om middernacht begint opeens 
de alarmklok van de politiepost te beieven. Niemand trekt aan 
het klokketouw, maar wel ziet men de iran rond de toren vlie
gen. En de Portugese vrouw van de commissaris rent als een 
bezetene het plein op, danst Afrikaanse dansen en krijst 
liederen in de taal die ze zelfs nooit heeft willen aanhoren. 

De overwinning van het eigene en het effekt dat die over
winning op de kolonisators zou hebben lijkt in dit oude volks
verhaal voorspeld. Nog belangrijker is de ondertoon van dit 
verhaal, een ondertoon die het met alle andere volksverhalen 
verbindt. Dat is de mening dat de kolonisatie slechts over
bodige, storende, ontregelende en uiteindelijk ook zeer zwak
ke elementen opdringt. Anders gezegd: dat men het eigen leven 
zeer wel autonoom kan organiseren, dat daarvoor een vreemde 
macht niet nodig is. 

De tweede pijler van de aandacht voor de eigen kuituur: na de 
bevrijding. 
Ook na de bevrijding zal de eigen kulturele erfenis een be
langrijke inspiratiebron zijn en moeten blijven. Met name 
de politiek heeft zich daarnaar te richten: al was het alleen 
maar omdat elke vooruitgang op het platteland via de rurale 
massa's zal moeten verlopen. Deze vooruitgang zal tot stand 
moeten komen via een aktieve dialoog en wisselwerking met de 
plattelandskultuur. Negeert men die kuituur dan verwerpt men 
een kracht die bewezen heeft mede de toekomst te kunnen 
scheppen. 

Samenvattend kunnen we stellen dat door het ultrakolonisme 
bevrijdingsbewegingen ontstonden die steeds twee entiteiten 
verenigden: een nationale en een revolutionaire beweging, 
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allebei vechtend om geboren te worden. Het onmiddellijke en 
in de Afrikaanse geschiedenis zeer nieuwe resultaat was dat 
er gemobiliseerde volken in plaats van elites aan de macht 
kwamen. Er werden nieuwe antwoorden op het bestrijden van de 
armoede geformuleerd in plaats van heil te zoeken bij de 
gangbare ontwikkelingsschema's. 

*m 

en het_landbouwontwikkelingsvraagstuk 

Eenmaal aan de macht, staan de bevrijdingsbewegingen voor een 
nieuwe taak: de wederopbouw van alles wat vernietigd is. Dat 
wil zeggen: geen rekonstruktie van dat wat was en evenmin een 
verdere ontwikkeling langs patronen welke het kolonialisme 
achtergelaten heeft. Het herstel dient een gelijktijdige om
vorming te zijn van regressieve strukturen, de kreatie van 
nieuwe verhoudingen die de opbouw mogelijk maken van "een 
maatschappij waarin uitbuiting van de ene mens door de andere 
niet meer voorkomt, waarin de materiële omstandigheden steeds 
beter worden en de sociale behoeften van het volk in toenemen
de mate bevredigd worden" (programma van het FRELIMG) (2). 
Opbouw en omvorming (transformatie) vormen bij elkaar een zeer 
omvangrijke en uiterst moeilijke problematiek. 
Een coherente theorie over transformatie van maatschappijen 
naar socialistische verhoudingen bestaat niet. Wat voor 
'transformatietheorie' doorgaat bevat niet meer dan, pp zich 
belangrijke maar steeds weer discutabele en geïsoleerd blij
vende, pogingen om omvormingsproblemen in Rusland, China, 
Cuba, Algerije, Chili en nu ook Guiné-Bissau, Moçambique, 
Angola en Kaap Verde, achteraf te begrijpen. Men tracht dan 
de problemen zó te verklaren dat men als het ware over de his
torische ervaringen als zodanig 'heenspringt' : al3 dat en dat 
anders was geweest, dan... 

Deze pogingen om de ervaringen met omvormingen te verwerken 
zijn zeer belangrijk. De stap naar een overkoepelende theorie 
moet echter steeds weer gezet worden. 
Wij willen in MARQUETALIA 2 op twee aspekten van het debat 
over transformatie ingaan: 
1. De verhouding tussen politiek en ekonomie tijdens trans
formatieprocessen (het 'op z'n kop zetten' van de traditio
nele denkbeelden over de verhouding onderbouw en bovenbouw). 
2. De speciale rol en positie van de landbouw bij transforma
tieprocessen. 

De_yerhouding_tussen_go1itiek_en_ekonomie_t i jdens_tr ans fo rma-
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Wil men de transformatieproblematiek analytisch te lijf, dan 
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zijn met name enkele centrale concepten uit het theoretische 
werk van Nicos Poulantzas van belang. 
Zijn theorievorming heeft het werk van Marx, Engels en Lenin 
als uitgangspunt en vormt er een vrij zelfstandige uitwerking 
van. 
Poulantzas komt ten aanzien van verschillende aspekten tot 
nieuwe begrippen en verbanden tussen begrippen. Zijn theorie 
is veel meer dan een aanvulling op de klassieken. Marx heeft 
wel de theorie van de kapitalistische produktiewijze gevormd, 
maar niet die van de artikulatie (is: het ineengrijpen en een 
nieuw geheel vormen) van produktiewijzen. Evenmin is Marx 
gekomen tot een wetenschappilijke theorie over de klassen
strijd in een konkrete sociale formatie (4). Juist op deze 
terreinen zijn begrippen geplaatst, die nodig zijn bij de 
analyse van post-koloniale samenlevingen. 
Het begrip produktiewijze is niet beperkt tot wat men gewoon
lijk 'de ekonomie' noemt, maar het geeft een struktuur aan 
die is opgebouwd uit verschillende niveau's, het ekononrisehe, 
het politieke enthet ideologisah-kulturele. Binnen die struk
tuur noemen we het samenbindende en regulerende niveau domi
nant. Met dominantie wordt verwezen naar de mechanismen en 
relaties welke de struktuur of produktiewijze als geheel* in 
stand houden en reproduceren. Veranderingen op juist dit 
dominante niveau kunnen doorslagevend zijn voor een transfor
matie van de produktiewijze als geheel. 
Onder een sociale formatie wordt verstaan een specifieke kom-
binatie van produktiewijzen op een bepaald historisch moment. 
In dat maatschappilijk geheel is één bepaalde produktiewijze 
doorslaggevend en deze kenmerkt de sociale formatie. Dat wil 
zeggen: de bijzondere artikulatie van de verschillende (eko-
nomische, politieke en ideologisch-kulturele) niveau's is die 
van de overheersende produktiewijze. Zo is in een kapitalis
tische sociale formatie het ekonomisch niveau dominant. 
In de ontwikkeling van het kapitalisme in West-Europa ver
wierf de opkomende bourgeoisie eerst de ekonomische macht en 
pas op basis daarvan de politieke macht. Onder het kolonia
lisme hebben de verhoudingen zich over het algemeen anders 
ontwikkeld. Het kolonialisme heeft namelijk -uitzonderingen 
daargelaten- het ontstaan van een binnenlandse ondernemende 
klasse met een eigen akkumulatiebasis verhinderd. De gekolo
niseerde handlangers hebben zich hoogstens ontwikkeld tot 
frakties van handelskapitaal en/of grootgrondbezitters. Ze 
hebben nooit een autonoom proces van vergrote reproduktie op 
gang gebracht. 

Tijdens de dekolonisatie is de volgorde in zekere zin dan 
ook tegengesteld aan die in West-Europa: bij ontbreken van 
een ontwikkelde ekonomische basis, wordt de verovering van 
de politieke macht een voorwaarde voor ekonomische macht, 
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Dat is de mogelijkheid om (nieuwe) ekonomische (klasse-) 
belangen te vormen en/of te behartigen. 

In de Portugese koloniën die zich recentelijk op gewapende 
en massale wijze bevrijdden, neemt de dominantie van de po
litiek specifieke contouren aan. Tegenover het ultrakolonia-
lisme als ekonomische ontkenning van emancipatie-aspiraties 
en als politieke onderdrukking van welk emancipatiestreven 
dan ook, moest zich een politiek blok ontwikkelen. Een poli
tiek blok dat enerzijds enkel kon steunen op massale steun 
van het volk (het vôlk dus moest vormen tot een reële poli
tieke faktor) en dat anderzijds zichzelf enkel kan realiseren 
na een gr%ndige transformatie van 'de ekonomie', zoals het 
ultrakolonialisme die naliet. De bevrijdingsbewegingen van 
Guiné-Bissau, Angola en Moçambique konden zich, eenmaal 'aan 
de macht', 'nief simpelweg konformeren aan de ekonomie als ge
geven. Dat kon niet om drie redenen: 
1. Vanwege het feit dat ze als politiek blok gewapende massa
bewegingen waçen die zich elk moment afhankelijk wisten van 
het volk (wat is een 'vis zonder water'?)» 
2. Bovendien was dat volk achter de linies, in de bevrijde 
gebieden, al met een omvorming van de ekonomie begonnen. 
3. Door het specifieke karakter van de ultrakoloniale ekono
mie: eftorfbmische machtsposities, beslissingscentra en privi
leges konden, niet simpelweg overgenomen worden. Domweg omdat 
ze elders JLagen. Daarmee kon de gegeven ekonomie, dat wil 
zeggen de misvorming van nationale ontwikkelingspotenties ook 
niet 'automatisch en ongemerkt' gereproduceerd worden. 

• 
De definiëring van de toekomst in termen van verder 
strijden voor het socialisme is dan ook beslist niet toeval
lig. In deze specifieke kenmerken van PAIGC, FRELIMO en MPLA 
ligt ook het essentiële verschil met de contemporaine Afri
kaanse geschiedenis. Hieruit blijkt dat de mogelijkheid dat 
het 'Afrikaanse socialisme' een realiteit wordt in plaats van 
een bloedarme verhulling van gecontinueerd imperialisme. 
Immers: Tot aan '1974' bleek 'bevrijding' veelal niet meer 
dan een extern georganiseerde en door een elite gedragen 
overname van gegeven politieke en ekonomische machtsverhou
dingen. Die 'bevrijding' leek aanvankelijk steeds veelbelo
vend maar werd later de schakel bij uitstek tussen kolonia
lisme en neo-kolonialisme. 

De zich ook in deze 'vroegere' gevallen manifesterende 
'dominantie van de politiek' maakte alras plaats voor een 
hernieuwde aanpassing van de 'politiek' aan de gegeven en on
veranderd gebleven 'ekonomie' (in de zin van neo-koloniale 
verhoudingen). De aard van het in deze gevallen aanwezige 
politieke blok bewerkstelligde een dergelijke 'aanpassing'). 
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In zijn artikel over Algerije maakt Jaap FEOUWS een haar
scherpe röntgen-opname van precies dit, tot voor kort alge-
menejproces. Daarmee levert hij een analytisch kader dat van 
veel belang is bij het analyseren van het mogelijke tegen
deel. 
Dat er in Guiné-Bissau, Moçambique en Angola bevrijdingsbewe
gingen aan de macht zijn, dat met andere woorden een gemobi
liseerd volk én leidende kaders tegenover een 'ekonomie' 
staan, dat wil uiteraard nog niet zeggen dat daarmee het 
transformatieproces zich ook 'goed' zal ontwikkelen. Zo recht
lijnig gaat dat niet. 
Overigens zijn we van mening dat een eventuele terugval van 
de politiek -zo ze zich zou voordoen in deze gebieden- niet 
begrepen kan worden in termen van 'verraad'. Evenmin door 
het 'loslaten' van een oorspronkelijke 'puurheid' en/of 
'vastberadenheid'. Veel belangrijker dan het zo gemakkelijk 
toepassen van ahistorische begrippen, is het maken van een 
analyse van de nieuwe klassenverhoudingen en de ontwikkeling 
van de klassenstrijd in het kader van de beweging en de we
deropbouw. 
In de bevrijdingsstrijd is nationale eenheid uiteraard een 
noodzaak. Bepalend voor de plaats van individuen is in eerste 
instantie hun politieke positie tegenover de kolonisator. Van
daar ook de vaak zo pluriforme klassenbasis van de bewegingen. 
Bij de bevrijding kan dit patroon zich sterk wijzigen. De 
reorganisatie en opbouw van de samenleving nâ de onafhanke-
lijkheidsverwerving verloopt vooral als funktie van ieders 
plaats ten opzichte van het nieuwe centrum van de politieke 
macht. Het is het jonge onafhankelijke staatsapparaat dat 
een centrale funktie gaat vervullen bij het in gang zetten 
van de accumulatie van kapitaal. Om in deze nieuwe situatie 
de krachtsverhoudingen en hun basis opnieuw te kunnen bepalen 
is een hernieuwd teruggrijpen op concepten van Poulantzas 
van belang. Hij maakt namelijk een scherp onderscheid tussen 
het politieke, dat wil zeggen de staat, als juridisch poli
tieke bovenbouw en de politiek, dat wil zeggen de politieke 
praktijk van de klassenstrijd. 
'Het plitieke', de staat, is de direkte drager van de een
heid van een maatschappelijke formatie (die op haar beurt 
weer een konkreet historische combinatie van meerdere produk-
ciewijzen is) en tegelijkertijd de plaats waar de tegenspra
ken van deze maatschappelijke formatie zich verdichten en 
zich manifesteren. Be politiek als belangrijkste uitdrukkings
vorm van de klassenstrijd is de drijfkracht van de geschie
denis in die zin dat ze door transformatie van een bepaalde 
maatschappelijke formatie een nieuwe produceert. 
Binnen dit schema ontstaat een klassenbegrip dat zich ont
trekt aan de traditionele rigiditeit van basis en bovenbouw. 

16 



De klassenanalyse van Poulantzas berust op drie premissen. 
Klassen kunnen, om te beginnen, niet gedefinieerd worden bui
ten de klassenstrijd. Klassen zijn geen 'dingen' in een sta
tische sociale struktuur. Dat wil niet zeggen dat Poulantzas 
klassen slechts begrijpt in termen van klassenbewustzijn. 
Klassenstrijd in de analyse van Poulantzas refereert niet aan 
de bewuste zelforganisatie van de klasse als sociale kracïfl: 
-wat overigens niet wegneemt dat hij bewuste zelforganisatie 
onderschat. De tegenstrijdige kwaliteit van de maatschappe
lijke verhoudingen, die ook de arbeidsdeling omvat, is in 
laatste instantie bepalend voor de klassenstrijd. Dat brengt 
ons tot de tweede veronderstelling: klassen markeren objek-
tieve posites in de maatschappelijke arbeidsdeling. Deze po
sities zijn onafhankelijk van de wil van de dragers van deze 
klassen. Het is cruciaal de analyse van de struktuur van deze 
klassen niet te verwarren met de analyse van de aktiviteiten 
van individuen (de dragers of 'agenten'), die belangrijke 
posities bezetten. Beide analyses zijn belangrijk, maar de 
laatste analyse is ondergeschikt aan de eerste (hetgeen niet 
onbelangrijk is gezien de al eerder gesignaleerde fout om 
niet gewenste ontwikkelingen toe te schrijven aan 'verraad' 
of andere psychologische of moralistische begrippen. De 
plaats van de klasse in het raam van de gehele arbeidsdeling 
in bepalend). 

Deze twee voorwaarden betekenen dus dat om klassen te kunnen 
determineren het geheel van maatschappelijke verhoudingen ge
analyseerd moet worden en met name de arbeidsdeling. Dat 
brengt ons tot de laatste premisse: klassen zijn struktureel 
niet slechts op een ekonomisch, maar ook op een politiek en 
ideologisch niveau gedetermineerd. "Politieke en ideologische 
faktoren kunnen niet slechts gereserveerd worden om de ver
andering van de 'class in itself' tot een 'class for itself' 
te analyseren, maar zijn doorslaggevend om de klassepositie 
'überhaupt te bepalen." (Poulantzas). 
Dat impliceert 1) dat een sociale klasse opgevat moet worden 
als het globale effekt van het geheel der strukturele 
niveau's van een sociale formatie; 2) dat bij dominantie van 
het politieke niveau de klassensamenstelling er geheel anders 
uitziet dan wanneer het ekonomisch niveau de sociale formatie 
domineert. 
Zo zal in ieder geval bij de studie van gedekoloniseerde 
maatschappijen de analyse van het staatsapparaat, van de so
ciale lagen waaruit de funktionarissen worden gerekruteerd 
en de verhouding van de verschillende maatschappelijke kate-
gorieën en groepen tot het staatsapparaat, een sterke accen
tuering verdienen. Terecht verkrijgen deze aspekten in de ar
tikelen over Algerije, Kaap Verde en in zekere zin ook in 
dat over Guiné-Bissau een sterke nadruk. 
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De voorgaande, ogenschijnlijk puur theoretische exercitie is 
van direkt belang voor het thema waar we het debat op toe 
willen spitsen: de plaats van de landbouw in de transformatie-
problematiek. Juist de dominantie van de politiek schept de 
reële basis voor een planmatige politieke interventie in de 
gegeven ekonomische verhoudingen om die te veranderen. Ook 
zal duidelijk zijn dät die herordening geen puur technische 
ingreep is of zelfs maar zou kunnen zijn, ze behoeft een 
maatschappelijk draagvlak en vooronderstelt een maatschappe
lijke strijd, ook al doet die zich, zoals Jan Douwe van der 
Ploeg in zijn artikel over Guinë-Bissau schrijft, voor als 
'verborgen strijd'. 

Als achtergrond voor de 'plaats' van de landbouw in trans
formatieprocessen mogen de volgende data dienen: 
Stelt men het indexcijfer voor de gemiddelde landbouwproduk-
tie per hoofd tussen 1961 en 1965, voor alle Afrikaanse lan
den, uitgezonderd Zuid-Afrika, op 100, dan treft men tien 
jaar later (1974) een daling over de gehele breedte aan: de 
gemiddelde landbouwproduktie per hoofd is dan gedaald tot 96. 
Armoe en ellende zijn helaas al lang cijfers geworden. Toch 
is het goed te bedenken dat dit koele cijferpaar (van 100 
naar 96) precies staat voor onderontwikkeling van het platte
land, voor trek naar de steden, voor ondervoeding. Bovendien 
is het een indikatie voor de meest gemene vorm van afhanke
lijkheid: namelijk die vorm waarvan de keerzijde door de 
Yankees aangeduid wordt als basis voor hun 'food as arm 
policy' (voedsel als wapenpolitiek). 
Tegenover het onvermogen om de eigen bevolking zelfs maar te 
kunnen voeden staan de enorme hulpbronnen of 'resources' 
waarover men kan beschikken. Er is grond, water, arbeid, tech
nische kennis, in 'overvloed'. In ieder geval genoeg om de 
eigen bevolking te kunnen voeden én een verwerkende industrie 
te kunnen voorzien én werkgelegenheid en inkomensvorming op 
het platteland te scheppen. 

Wanneer we letten op de dynamiek van het probleem van onder
ontwikkeling dan zien we steeds meer een groeiende divergen
tie tussen nationale behoeften en nationale resources (5). 
Het ekonomische stelsel dat de eventuele inzet van resources 
en de bevrediging van behoeften zou moeten reguleren, 'doet' 
dat slechts in de woorden van professoren die nog steeds 
menen dat onderontwikkeling een tijdelijk fenomeen is dat 
door een dosis 'groei' wel zal verdwijnen. 
De landbouw is, om meerdere redenen een sleutelsektor in de 
transformatie van de meeste post-koloniale landen. Het meren
deel van de bevolking woont en werkt op het platteland en is, 
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wat levensstandaard aangaat afhankelijk van agrarische voor
uitgang. Het kunnen dekken van de stedelijke konsumptiebe-
hoeftes en het kunnen voorzien van verwerkende industrieën 
(en zelfs : het kunnen exporteren teneinde deviezen te verga
ren) zijn allemaal sleutelfaktoren in de ontwikkeling in al
gemene zin en met betrekking tot de industrialisatie en ste
delijke ontwikkeling in het bijzonder. Evenzeer essentieel Is, 
dat door die agrarische vooruitgang een brede koopkrachtige 
vraag op het platteland ontstaat: een vraag naar wat ekonomen 
low-wage-goods noemen (die massaal en op relatief arbeids
intensieve wijze geproduceerd kunnen worden) en èen vraag 
naar inputs, werktuigen, etc. Kortom een vraag naar produktie-
faktoren die én in de agrarische vooruitgang een positieve 
funktie kunnen vervullen en die bovendien een basis kunnen 
vormen voor nationale industrialisatie. 

Een dergelijke brede koopkrachtige vraag op het platteland 
kan voor de industrie het alternatief zijn voor doodlopende 
wegen die in het verleden in andere vergelijkbare situaties 
maar al te vaak zijn bewandeld. Om maar twee van die dood
lopende wegen te noemen: 
1• Een industrie op proberen te bouwen die op wereldmarkt
niveau kan konkurreren. Deze weg lijkt onlosmakelijk verbon
den met het handhaven van lage loonniveau's (het zogenaamde 
comparatieve voordeel). Dictatoriale verhoudingen én een zeer 
sterke druk op de landbouw omdat het kapitaalsintensieve ka
rakter van deze industrieën een sterke interne 'financiering' 
veronderstelt zijn normaal in dit model. Tenslotte dobbert 
het 'succes' van een dergelijke industrialisatiepolitiek al 
te zeer op de conjunctuurgolven van de wereldmarkt. En dat is 
niet zo leuk als je onafhankelijkheid nastreeft. 
2. Een tweede vorm van evenzeer afhankelijk blijvende indus
trialisatie bestaat uit de beroemde import-substitutie. Dat 
is een vorm die geen voortgaande strukturele wijzigingen in 
de interne markten vooronderstelt: de koopkrachtige vraag 
blijft beperkt tot een elite en gericht op luxe-produkten. En 
precies de hierop geënte industrialisatie biedt, getuige de 
Latijnsamerikaanse ervaringen, géén bijdrage aan de nationa
le ontwikkeling. Een van de praktische effekten is zelfs dat 
ook hierdoor de uitplundering van de landbouw versterkt wordt. 

Afgezet tegen deze historische ervaringe biedt een industria
lisatiepolitiek, die zich kan richten op een brede koopkrach
tige vraag een zinnig alternatief. Deze brede koopkrachtige 
vraag respekteert tegelijkertijd de reële ontwikkelingsbe
hoeften van landbouw en plattelandsbevolking. Centraal in de 
eventuele realisatie van een dergelijk perspektief staat ech
ter een agrarische ontwikkeling die: 
a. het geheel van de plattelandsbevolking omsluit en die niet, 
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zoals in het typisch neo-koloniale model het geval is, berust 
op integratie van een deel en de gelijktijdige marginalisatie 
van een meerderheid der plattelandsbevolking; en 
b. die voldoende 'snel' is, om een breed absorptievermogen 
voor nieuwe, nationaal te produceren produktiemiddelen op te 
nemen ; 
c. en die tenslotte een 'eigen weg' kan volgen. Dat wil zeg
gen: een beroep kan doen op de voor handen zijnde resources 
(met name arbeidsinzet, organisatievermogen, kreativiteit, 
eigen kundigheden en ervaringen), zodat niet een (te omvang
rijk) beroep gedaan behoeft te worden op buitenlandse hulp, 
financiering, experts, inputs, etc. Immers hierdoor wordt een 
nieuwe afhankelijkheid én een neo-koloniaal landbouwontwikke
lingsmodel gereproduceerd. 

Basisvoorwaarde voor een dergelijke 'eigen weg', dus het ont
wikkelen van de eigen resources 3 is een politieke demokratie 
op de verschillende niveau's waarop de agrarische ontwikke
ling gedefinieerd en uitgevoerd wordt. Zonder een dergelijke 
demokratische verhouding zal een duurzame bepaling van de 
agrarische ontwikkeling in termen van eigen mogelijkheden 
en eigen behoeften fictief blijven. Daarmee wordt het berei
ken van een convergentie tussen nationale resources en natio
nale behoeften onmogelijk. 

Nemen we opnieuw deze doelstelling -het ontwikkelen van een 
convergentie tussen nationale behoeften en nationale resour
ces- (het scharnierpunt van de transformatieproblematie) ter 
hand, dan kunnen we het 'landbouwvraagstuk' als volgt schema
tiseren: 

resources F> produktie {••••—/ aanbod jvraag behoeften 

In de gangbare ontwikkelingsekonomie (oh, welk een bijdrage 
aan de vaart der volkeren!) veronderstelt men -conform de 
praktijk van het imperialisme- dat in het hierboven geschet
ste geheel, de vraag-aanbod relatie centraal staat. Bovendien 
wordt er van uitgegaan dat door het (in principe ongrijp
bare en sterk door de wereldmarktverhoudingen beïnvloede) 
'spel van de vrije marktkrachten' een optimale allocatie 
van produktiefaktoren en een uiteindelijk optimaal evenwicht 
tussen produktie en konsumptie zal ontstaan. Enfin, de prak
tijk leert anders. 
Precies de markt leidt tot de karakteristieke divergentie 
tussen behoeften en resources, tot niet benutte of onderont
wikkelde produktiekrachten en tot onbevredigde behoeften. 
Kortom: tot onderontwikkeling. 
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In' een politieke context waarin een bewuste transformatie 
nagestreefd wordt, verdienen elk van de in bovenstaand sche
maatje geduide relaties aandacht én een geplande sturing. 
Binnen de relatie resources-produktie laten zich twee belang
rijke vragen stellen: 
1. Om te beginnen is er de vraag naar de voorhanden zijnde^ 
resources én naar de potentiële (= ontwikkelbare) resources. 
Dat is behalve een technische ook een politieke vraag. Im
mers hoe wordt de inzet en benutting en eventuele verdere ont
wikkeling van resources (arbeid, grond, kennis, etc.) gere
guleerd? Welke 'elasticiteit' kent deze struktuur? Of beter 
nog: welke ontwikkelingsvermogens kennen de verschillende 
produktiewijzen waaruit deze struktuur als geheel is opge
bouwd. De artikelen in MARQUETALIA 2 benadrukken juist de 
veelvormigheid van de 'geërfde' agrarische struktuur. Een 
veelvormigheid die zich in het proces van strijd veelal nog 
vergroot, zie de zelfbestuursbedrijven in Algerije en de 
'aldeias comunais' in Moçambique. Ook de politieke vraag naar 
de prioriteiten in het landbouwbeleid komt in het debat over 
'staatslandbouw versus bevolkingslandbouw' dat in Guiné-Bissau 
wordt gevoerd naar voren. 
Het standaardantwoord van links op dergelijke problemen -kol-
lektivisatie- laat juist op dit niveau haar beperkingen zien. 
De vraag is namelijk niet: "Kollektivisatie of niet?", doch: 
Op welke wijze kunnen de eigen resources optimaal ontwikkeld 

worden?" 
En precies het antwoord op die vraag van doorslaggevende 
betekenis, wordt in de kollektivisatietheorieën al bij voor
baat als bekend verondersteld. Zo vat Ellman in "Socialist 
Planning" de volgende vier gangbare voordelen van kollektivi-
stie samen (6) (die wij voor het gemak maar meteen van kom-
mentaar voorzien): 
a. ze voorkomt uitbuiting van het platteland (en Rusland dan); 
b. ze maakt een rationeel gebruik van de aanwezige arbeids
krachten en andere bronnen (dat is dus maar net de vraag); 
c. het verzekert een snelle groei van het verkoopbare over
schot of surplus; 
d. het verschaft een groot reservoir voor accumulatie (verge
lijk dat eens met a..' ). 
In de loop van de geschiedenis zijn er in de landen waar men 
overging tot algehele kollektivistie de nodige problemen 
geweest. Samenvattend: 
- de gepostuleerde schaalvoordelen blijken veelal afwezig; 
- men slaagt er niet in een effektief geheel van arbeids-

mobilisatie of -prikkels te ontwikkelen; 
- een sociale kontrole vanuit de bedrijven op de genomen 

beslissingen ontbreekt; 
- een nadeel van kollektivisatie is dat men uitsluitend 
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gebruik moet maken van administratieve maatregelen, de 
markt is helemaal weg terwijl een markt binnen een raam-
planning efficiënt kan zijn; 

- en tenslotte blijkt in de praktijk het kollektieve bedrijf 
bovenal als instrument voor 'afroming' van surplus uit de 
landbouw en beheersing van de plattelandsbevolking te die
nen. 

Let wel: we zijn evenmin a-priori tégen kollektivisatie als 
we er niet a-priori voor zijn. Eerst moet echter aangetoond 
worden dat kollektivisatie als struktuur en als proces aan
sluit bij de behoeften en politieke bereidheid van de platte
landsbevolking. En dan gaat het erom, of middels kollektivi
satie de resources beter ontwikkeld en benut kunnen worden. 
In dat opzicht zijn de verschillen tussen Guiné-Bissau, Kaap 
Verde, Moçambique en Angola dan ook veelzeggend. 
Moçambique en Angola ruimen voor kollektieve bedrijven een 
plaats in, ook al doen ze het elk op eigen wijze. In Guiné-
Bissau is men er uitgesproken huiverig voor. Dergelijke ver
schillen zeggen niets over meer of minder 'politieke vastbera
denheid'. Integendeel: ze wijzen op het zoeken maar optimale 
antwoorden op eigen mogelijkheden en eigen behoeften. En daa: 
méé verwijzen ze naar de volstrekt verschillende uitgangssi
tuaties, zoals die in het artikel van Hoebink en Van Kesterei 
vergelijkenderwijs besproken worden. Daarnaast veronderstelt 
kollektivisatie nog altijd de politieke bereidheid van de 
plattelandsbevolking om eraan mee te doen. Zo vertelt Bur-
chett (7) van een vergadering in het noord-oosten van Angola 
waar een MPLA-lid aan tweeduizend plantagewerkers probeert 
uit te leggen wat demokratie en socialisme betekent. 
We hebben een werkelijk onapiankelijk land. Voortaan beslist 
het volk wat er dient te gebeuren. Angola is werkelijk vrij. 
Degenen onder jullie die naar huis terug willen keren kunnen 
dat doen. We zouden graag willen dat jullie bleven, maar het 
is aan jullie dat te beslissen. 
Het zou leuk geweest zijn om te kunnen schrijven dat de plan 
tagewerkers en masse doorgegaan waren en een kollektief be
drijf gevormd hadden. Ze gingen echter naar huis. Van slaaf 
naar burger van een bevrijd Angola is wellicht een wezenlij
ker stap naar het socialisme dan een kollektief bedrijf dat 
men niet wenst. 

2. Een tweede vraag naar de relatie resources-produktie is 
die welke betrekking heeft op de korte termijn. Op korte 
termijn zal de noodzakelijke stijging van de produktievolumes 
met name afhankelijk zijn van: 
a. de middelen welke toegevoerd worden (inputs, de daarbij 
behorende kennis, werktuigen e t c ) ; 
b. de prijzen voor de produkten-af-boerderij; 
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c. en van de politieke bereidheid van de direkte producenten 
óm te produceren en bij te dragen aan de nationale vooruit
gang . 
Kortom: kan er geproduceerd worden, is het de moeite waard 
(ook in verband met het kreëren van eigen accumulatiefondsen 
in de agrarische sektor om de verdere groei zelf te kunnen 
financieren) en wil men het? *" 
Wanneer we ons beperken tot de hoofdlijnen kunnen we stellen 
dat het centrale probleem ächter de ogenschijnlijk technische 
punten a. en b. gevormd wordt door de beroemde vraag naar de 
'transfer': Moet de landbouw afgeroomd worden (van meet af 
aan?) terwille van het financieren van de industrialisatie? 
Of moet de landbouw juist in eerste instantie de mogelijkhe
den krijgen zich te ontwikkelen? 
Opnieuw een vraag met flink wat linkse ballast, ontstaan door 
met name de communistische legitimatie van de Russische erva
ring. Men kan zich af vragen of de inderdaad chronische onder
ontwikkeling van de Russische landbouw niet juist een gevolg 
is van de dwangmatig doorgevoerde 'afroming'. Eveneens kan 
men zich afvragen of het verbeteren van de agrarische ruil
voet en het korrigeren van de sektorale verdeling van de in
vesteringen voor de perifere landbouw van nu niet een beter 
perspektief is. Waarschijnlijk is dit, klassiek bekend onder 
het verbeteren van de verhouding tussen stad en platteland 
(het omgekeerde van 'afroming'), wel een basisvoorwaarde voor 
vooruitgang in de huidige post-koloniale samenleving. 
Doet men dit niet dan wordt één van de centrale relaties van 
het koloniale en neo-koloniale model, te weten: de 'uitbui
ting van het platteland' en de daarin wortelende onderontwik
keling, opnieuw gereproduceerd. 
Betekent dit, dat de 'socialistische experimenten' die nu lo
pen in de pas bevrijde Afrikaanse landen, een dure luxe zijn? 
Moet er een (te) groot deel van de beschikbare rijkdom naar 
de landbouw? 
Deze vraag brengt ons op element c. de politieke bereidheid 
van de direkte producenten om te produceren (...met bepaalde 
middelen en onder bepaalde voorwaarden, zouden we er aan toe 
kunnen voegen). Het zal afhangen van de mobilisatie van de 
plattelandsbevolking óf en op welk niveau men bereid is de 
gevormde mogelijkheden te realiseren. 
Al met al brengt dat ons weer op de dominantie van de poli
tiek. De stad-plattelandverhouding; de opstelling van de ru
rale en urbane massa's tegenover het staatsapparaat; de mate 
waarin het staatsapparaat tussen de diverse belangen bemid
delt en de mobilisatie van de plattelandsbevolking zijn poli
tieke faktoren van doorslaggevende aard. Samen bepalen deze 
faktoren het raamwerk waarbinnen de definiëring en realisa
tie van de agrarische politek zich voltrekt. Diezelfde 
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dominantie van de politiek toont ook dat 'socialisme' geen 
'planmatig uitvoeren van een plan' is. Integendeel, het is 
een gekontinueerde maatschappelijke strijd. Socialisme is een 
strijd die zich op andere niveau's en binnen andere termen 
afspeelt dan elke andere maatschappelijke ordening. 
Over de overige relaties tussen resources-produktie-aanbod-
vraag-behoeften kunnen we korter zijn. 
Zowel voor de relatie produktie-aanbod als voor de relatie 
aanbod-vraag geldt dat een door de massa zelf uitgeoefende 
controle, invloed en planning doorslaggevend is. Wil men 
hamsteren, smokkel, sabotage, opvoeren van prijzen in de tus
senhandel, cliëntisme, kortom: alles wat de perifere ellende 
zo 'kleurrijk' maakt, uitbannen dan is een politieke inter
ventie in de 'normale' marktprocessen noodzakelijk. Dat 
geldt destemeer als het gaat om prijsaanpassingen, subsidi
eringen, etc. Immers: de markten zijn vooralsnog niet weg te 
denken. 
De reproduktie van onderontwikkeling door middel van de zoge
naamde 'vrije markt', waar wereldmarkttendenzen onmiddellijk 
op in werken moet echter aan banden gelegd worden. In het 
artikel over Guinë-Bissau wordt dieper op deze processen in
gegaan. 
Tenslotte de relatie vraag-behoeften. Via de planning zal de 
resource-aanwending en ontwikkeling reeds zoveel mogelijk op 
toekonstige behoeften, dat zijn behoeften die verder reiken 
dan de koopkrachtige vraag zoals die zich in onmiddellijke 
zin voordoen, georiënteerd moeten worden. Te denken valt met 
name aan de produktie van hoogwaardig plantaardige of dier
lijke eiwitten. Essentieel is verder het scheppen van een 
brede werkgelegenheid, met name in de landbouw. Dat wil zeg
gen de produktie intensiveren door verhoogde arbeidsinzet. 
Uitvoeren van infrastrukturele werken (zoals irrigatiepro-
jekten, erosiebestrijding, wegen, e t c ) , welke gericht zijn 
op de ontwikkeling van nieuwe 'resources', door 'arbeids-
brigades', horen hierbij. 

Deze, zeer produktieve, werkgelegenheid is opnieuw een basis 
voor het opvoeren van de koopkrachtige vraag. 
Een voorwaarde voor dit alles is dat het beeld 'de ontwikke
ling van de produktiekrachten bestaat uit de introduktie van 
trekkers, maaidorsers en hoogspanningsmasten' doorbroken 
wordt. Ons insziens ligt de kracht van de 'vrijgevochten 
volken' bovenal in de bevrijding van datgene wat het kolo
nialisme voortdurend knechtte en/of marginaliseerde: het pro
duktieve en kreatieve vermogen van arbeiders en boeren. Dat 
is het vermogen om de hand aan de eigen ploeg te slaan en 
een eigen toekomst op te bouwen. 
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staat en demokratie 

We hoorden van een kameraad uit één van de pas bevrijde lan
den het volgende verhaal: 
In de nationale assemblee speelde een konflikt rond de bud
gethoogte van één der ministeries. De sekretaris-generaal_j>an 
dat minsterie riep vervolgens allerlei gedeputeerden bij zich: 
"Jullie moeten wel achter onze voorstellen gaan staan!" 
Die gedeputeerden lijken kleine boeren en boerinnen. Dat zijn 
ze ook, maar tegelijkertijd zijn zij het die indertijd een 
heel NATO-leger op de knieën wisten te dwingen. De kracht van 
het volk zogezegd. 
De sekretaris-generaal ontvouwt enorme kaarten, praat over 
Projekten en spoorlijnen. Eet woord waarin alle plannen 
steeds samengevat worden is: 'ontwikkeling'. 
En 'ontwikkeling' is ook de term waarmee deze vertegenwoor
digers van de plattelandsbevolking hun verlangens samenvatten: 
een betere prijs voor hun produkten, beter gegarandeerde af
name, meer toevoer van essentiële produkten, meer ziekenhui
zen, meer werk voor hun zonen en dochters. 
Men vindt elkaar dan ook vlot op precies deze ontwikkelings
belofte. 
Als buitenstaander word je triest als je bedenkt dat veel 
van die projekten en spoorlijnen de inwilliging van de boeren-
verlangens juist in de weg gaan staan. Tegelijkertijd bedenk 
je dat zelfs militante mijnwerkers of boerenleiders uit Zuid-
Amerika -mensen die over vierhonderd jaar ervaring met onder
ontwikkeling en strijd daartegen beschikken- niet in staat 
zouden zijn om direkt alternatieven te presenteren voor het 
staatsbeleid. Hun kracht is precies het kunnen verdedigen 
van de eigen belangen, waarmee ze tevens het raamwerk bepalen 
waarbinnen de staat haar beleid dient te ontwikkelen. 

Hoe men het ook wendt of keert: de 'optelsom' van de massa's 
is niet gelijk aan een konsistent ontwikkelingsprogramma. 
Betekent dat nu ook dat een afronding van de politieke demo
kratie -die zeker op basisniveau noodzakelijk is- op makro-
niveau en in de vorm van een nationaal parlement niet nodig 
is? 

Die vraag staat centraal in vele debatten die anno 1980 ge
voerd worden in de pas bevrijde landen. 
Ook in de linkse traditie is het een belangrijk thema. "Al
leen sovjets", zo zou men Lenin kunnen parafraseren, of 
'daarboven op ook nog een nationaal parlement", aldus Rosa 

Luxemburg. "Parlementaire demokratie", zo konkludeert Daniel 
Chirot onlangs in een empirische studie waarin een groot 
deel van de derde wereld de revue passeert, "werkt niet: het 
is hooguit een huichelachtige vlag op een mestpraam." (8). 
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