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Een ieder, die zich met „landbouwbedrijfsgebouwen" in de ruimste zin van het 
woord bezighoudt, weet dat daaraan vele, dikwijls tegengestelde aspecten zijn verbon­
den. 

In grote lijnen kunnen we een indeling maken naar landbouwkundige, bouwkundige, 
arbeidstechnische en economische facetten. Het zou niet juist zijn om ons volledig te 
distanciëren van een of meerdere aspecten. Immers, de praktijk van alle dag leert dat 
het alleen zinvol en verantwoord is om tot uitspraken te komen indien we de totali­
teit van het produktieproces of het bedrijf in de beschouwing betrekken. Bovendien 
zijn de huidige opvattingen in de boerderijbouw niet onafhankelijk van de veranderin­
gen in de landbouw en de bouwnijverheid ontstaan. Integendeel! Er is sprake van een 
evolutie op een sterk gevarieerd gebied. 

Om deze en nog andere redenen menen wij in het kort aandacht te moeten beste­
den aan enkele achtergronden en ontwikkelingen, die ertoe hebben bijgedragen dat 
de landbouwbedrijfsgebouwen een zo grote actualiteit hebben als momenteel het ge­
val is. 

Onder invloed van vele faktoren gaat men de bedrijfsgebouwen in steeds meerdere 
mate zien als een produktiemiddel in het landbouwproduktieproces. Het geheel of ten 
dele loslaten van oude normen heeft ertoe geleid dat men zich vaak bijzonder kritisch 
ging afvragen welke functies de bedrijfsgebouwen of onderdelen daarvan moeten ver­
vullen. Enerzijds trachtte men door aanpassing van de bestaande gebouwentypen ver­
andering in de situatie te brengen, anderzijds werd er speurwerk verricht naar nieuwe 
huisvestingsvormen, al dan niet met verlaging van bepaalde eisen uit het verleden. 
Dit alles geldt voor alle sectoren in de landbouw. 

Het arbeidsaanbod vormt vaak een vaststaand gegeven. Een vergroting van de pro-
duktieomvang zal dus in hoge mate moeten worden verkregen door een opvoering 
van de arbeidsproduktiviteit. Dit kan men o.a. bereiken door rationalisatie en me­
chanisatie. In het geval van rationalisatie zal het vaak noodzakelijk zijn {iïertoe de 
bestaande bedrijfsgebouwen aan te passen of tot nieuwbouw over te gaan. Dat dit 
dikwijls met grote investeringen gepaard gaat, behoeft geen betoog. Bij mechanisatie 
bijv. mechanische mestafvoer e.d. speelt dit alles een iets geringere rol. 

Wel moet men zich realiseren, dat een modernisering van de gebouwen met hun 
inrichting niet automatisch betekent dat men ook een beter bedrijfsresultaat verkrijgt. 
Men kan de produktieomvang niet onbeperkt vergroten, zonder in conflict te komen 
met bijv. de maximaal toelaatbare veebezetting per ha. Ook kan de produktieomvang, 
eerst bepaald door de gebouwen, nu afhankelijk worden van de benodigde arbeid 
buiten de stalperiode. 

Ook in de sector van de bouwnijverheid vonden en vinden ingrijpende verande-
deringen plaats. Voornamelijk het gebrek aan geschoolde arbeidskrachten heeft tot 
gevolg gehad dat er naar werd gestreefd om door het mechaniseren van de werkzaam­
heden op de bouwplaats, het gebruik van bepaalde fabriekmatig vervaardigde onder­
delen en de systeembouw tot efficiëntere bouwmethoden te komen. Voorts werden 
nieuwe materialen en constructies toegepast. 

Hoewel boerderijen nimmer in massa worden gebouwd en het „individuele" tot 
uiting komt in de persoonlijke eisen van de boer en/of de bedrijfsomstandigheden, 



AFB. 1. 
Moderne montagebouwstal 
bij bestaande boerderij, ge­
bouwd in het kader van het 
Ontwikkelings-en Sanerings­
fonds voor de Landbouw. 
Modern prefab cowhouse on 
existing farm, built under the 
Agricultural Development and 
Reorganization Plan. 

heeft de systeembouw ook hier haar intrede gedaan. Zelfs in meer dan één vorm. De 
tot dusverre bereikte resultaten wekken verwachtingen. 

Hoe onvolledig deze ontwikkelingsschets ook is, dit doet niets af aan de constate­
ring dat de boerderijbouw zich in een groeiproces bevindt. Oude uitgangspunten moes­
ten geheel of ten dele worden verlaten en nieuwe normen hebben hun waarde nog 
niet geheel kunnen bewijzen. 

Bestuur 

Aan de secretaris van het bestuur, Ir. H. T. Tjallema, werd met ingang van 1 ok­
tober 1965 ontslag verleend wegens het bereiken van de pensioengerechtigde leeftijd. 
Hij heeft het werk van het instituut steeds met zeer veel interesse gevolgd. In de vaka-
ture was op 31 december 1965 nog niet voorzien. 

Eind 1965 was de bestuurssamenstelling als volgt: 

J. A. van Nieuwenhuyzen, 
W. M. Broeders, 
Mr. G. van der Flier, 
Ir. S. Herweyer, 
Dr. Ir. W. M. Otto, 
J. Tinssen, 
A. de Vries, 
S. de Vries, 
A. N. van Donkelaar, 
Ir. G. Pothoven, 

Ooltgensplaat, 
's-Gravenhage 
's-Gravenhage 
Utrecht 
Zwolle 
Renkum 
Leeuwarden 
Leeuwarden 
Woerden 
Amersfoort 

voorzitter 

(adviserend lid) 
(adviserend lid) 

Personeel 

Per 31 december 1965 was de personeelssamenstelling als volgt: 
Directeur: Ir. L. H. Huisman 
Secretaresse: Mej. N. Zwart 
Adj. directeur, tevens hoofd 
afdeling Landbouwkundig On­
derzoek: Ir. J. C. Glerum 


