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1. SAuENVATTIIIG 5W CONCLUSIES. 

In verband met klachten uit de praktijk over een minder goede op­
komst van granen tengevolge van het ontsmetten van het zaaizaad met. 
een kwikbevattend middel, werden in de jaren i960 t/m 1962 door de 
Rijkslanàbouwvoorlichtingsdienst en enkele proefboerderijen (in het 
kader van de interprovinciale series 6l8 en 619) en door de Planten-
ziektenkundige Dienst (onder projekt no. 1.22.4) op verschillende 
grondsoorten veldproeven uitgevoerd, om het effect van twee kwikbe­
vattend© middelen op de opkomst, stand en opbrengst van winter- en 
zomertarwe na te gaan en het resultaat hiervan met dat van thiram 
te vergelijken. 
Een aantal wintertarweproeven mislukte geheel of grotendeels tenge­
volge van vorst, en wateroverlast gedurende de winter. 
De resultaten van enkele andere proeven konden niet of moeilijk worden 
beoordeeld in verband met vrij grote verschillen tussen bepaalde Ob­
jekten t.a.v. de gebruikte hoeveelheden zaaizaad. 

Uit de resultaten blijkt dat de ontsmetting met de beide kwikbevat-
tende middelen I en II (Germisan-droog resp. AAgrano-droog) en met 
thiram een gunstige invloed op de opkomst en de stand van het gewas 
uitoefenden;. Gemiddeld over 7 zomertarweproeven (zie tabel 12, blz. 
24) werd het aantal opgekomen planten per i m rijlengte bij gebruik 
van deze middelen in de dosering van 2 g/kg zaad met resp. 14» 17 en 
19% verhoogd. 
Het resultaat van kwikverbinding II kwam in de zomer- en wintertarwe­
proeven gemiddeld ongeveer overeen met dat van thiram5 kwikverbin­
ding I daarentegen leverde t.a.v. de opkomst en de stand van het ge­
was een iets minder gunstig resultaat op, hoewel de verschillen 
meestal niet betrouwbaar waren. 
De verhoging van de dosering van kwikverbinding II van 2 tot 3 g/kg 
zaad had geen of slechts een geringe verlaging van het aantal opge­
komen planten tengevolge. Wel gaf dit middel in deze dosering op 
enkele wintertarweproefvelden in i960 een iets minder gunstig resul­
taat, wanneer de ontsmetting geruime tijd (4 tot 7 weken) vbbr het 
zaaien plaats had (tabel 2). Dit was waarschijnlijk het gevolg van 
een - zij het geringe - kiembeschadigende werking van de kwikverbin­
ding. In de meeste zomer- en wintertarweproeven leverde echter ook 
het laatstgenoemde objekt t.o.v. onbehandeld hogere, dikwijls zelfs 
betrouwbaar hogere aantallen planten op en waren de verschillen 
t.o.v. de andere behandelde objekten niet of slechts van geringe be­
tekenis. 

De opkomst- en standverschillen tussen de behandelde en onbehandelde 
objekten kwamen niet in betrouwbare verschillen t.a.v. de zaadopbrengst 
tot uiting,0 de behandelde objekten gaven t.o.v. onbehandeld gemiddeld 
over 7 zomertarweproeven 0 tot 2/> hogere zaad opbrengst en. Op twee 
proefvelden, nl. op dat te Wierden in 1961 en te Middelbert in 1962, 
waar tussen de objekten vrij grote verschillen t.a.v. de opkomst en 
stand van het gewas voorkwamen, waren de meeropbrengsten aan zaad voor 
de behandelde objekten wel hoger nl. 6 tot 12>fó resp. 3 tot jfo, maar 
ook deze opbrengstverschillen bleken wiskundig niet betrouwbaar te 
zijn. 
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De meeropbrengsten aan stro liepen voor de behandelde Objekten t.o.v. 
onbehandeld gemiddeld over de 7 zomertarweproeven uiteen van 0 tot 

Uit het bovenstaande volgt dat tarwe een goed compensatievermogen be­
zit tengevolge waarvan de waargenomen verschillen in opkomst en 
stand van het gewas op de aangelegde proefvelden niet of slechts in 
betrekkelijk geringe opbrengstverschillen tot uiting kwamen. 
T.a.v. de invloed van de grondsoort op de werking der middelen kon­
den geen conclusies worden getrokken. De wintertarweproef te Emmer-
compascuumin 1961 en de zomertarweproeven te Wierden in 196l en 
Middelbert in I962, waar tussen de Objekten vrij grote verschillen 
t.a.v. de opkomst en de standdichtheid van het gewas voorkwamen, 
lagen op resp. oude dalgrond, gewone zandgrond en kleihoudende 
veengrond. 
Uit de resultaten van deze proeven kan worden geconcludeerd dat 
tarwe in het algemeen zonder bezwaar met een kwikbevattend middel 
kan worden ontsmet. Het middel dient in de normale dosering te wor­
den toegepast om de kans op kiembeschadiging zoveel mogelijk te be­
perken. Ondanks de gunstige resultaten kan thiram niet voor het ont­
smetten van tarwe worden aanbevolen omdat dit middel de tarwesteen-
brand onvoldoende bestrijdt. 

2. Inleiding. 

Uit de praktijk worden soms klachten vernomen over een minder goede 
opkomst van granen tengevolge van het ontsmetten van het zaaizaad 
met een kwikbevattend middel. Dit zou vooral op bepaalde grondsoorten 
het geval zijn. 
Het is bekend dat middelen op basis van een kwikverbinding bij over­
dosering en bij partijen met een hoog vochtgehalte of dorsbeschadi-
ging.een meer of minder ernstige kiembeschadiging kunnen veroorzaken, 
vooral wanneer de ontsmetting geruime tijd voor het zaaien wordt uit­
gevoerd . 
In de jaren i960 t/m 1962 werden op verschillende grondsoorten veld­
proeven, genomen om de werking van een tweetal kwikbevattende zaai­
zaadontsmettingsmiddelen t.a.v. de opkomst, stand en opbrengst van 
winter- en zomertarwe na te gaan en het resultaat hiervan met dat van 
thiram te vergelijken. Een deel' van deze proeven werd in het kader 
van de interprovinciale series 6l8 en 619 (winter- resp. zomertarwe). 
door de Bijkslandbouwvoorlichtingsdienst en enkele proefboerderijen 
en de overige proeven onder projekt no. 1.22.4 door de Plantenziek-
tenkundige Dienst uitgevoerd. 

In dit verslag worden de resultaten van de proeven van elk jaar af­
zonderlijk besproken. 
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3. Proeven in i960. 

3,1. Opzet en uitvoering van de. proeven in I960. 

De volgende Objekten werden in drie (Emmercompascuum) resp. vier­
voud (overige proeven) in het proefscheraa opgenomem 

ob.jekten dosering 
A. onbehandeld -
B. kwikverbinding I I ) 2 g/kg 
C. kwikverbinding II 2) 2 " 
D. thiram 2 " 
E. kwikverbinding I 3 " 
F. kwikverbinding 1 3 ) 3 " 

1) Germisan 
2) AAgrano 
3) Het zaad voor objekt P werd 1 tot l|- maand vroeger ontsmet dan 

dat voor de Objekten B t/ra E (zie tabel l). 

In totaal werden 6 proeven genomen en wel 3 met wintertarwe en 3 
met zomertarwe. De gebruikte wintertarwe (ras Carsten'3 VI) had een 
kiemkracht van 95f>, een vochtgehalte van 14$ en een Fusariumaantis-
ting van ca lfi', voor de partij zomertarwe (ras Peko) bedroegen deze 
percentages resp. 95J 11.7 en 0. Het zaad werd door het P.A.W. aan­
gekocht, ontsmet en in de benodigde hoeveelheden per objekt naar de 
proefneraers verzonden. 
De keuze van het proefperceel, de voorvrucht en de zaaitijd werden 
aan de proefnemers overgelaten, In tabel 1 zijn enkele gegevens be­
treffende de aangelegde proefvelden samengevat. 

Voor de wintertarweproeven werd de per objekt te gebruiken hoeveel­
heid zaaizaad op 140 en voor de zomertarweproeven op 170 kg/ha ge­
steld. Voor het zaaien werd op de proefvelden te Emmercompascuum, 
Andelst, Y/ilhelminadorp en Onstwedde van een éên-meter proefveld-
zaaimachine en op dat te Bruchem van eeri éénrijig machientje gebruik 
gemaakt, terwijl voor de proef ta Markelo de per veldje benodigde 
hoeveelheid zaad met behulp van een zaaihoorn in van te voren ge­
trokken voortjes werd gezaaid. De rijenafstand bedroeg 20 tot 25 om. 
Op elk proefveld werden de herhalingen naast elkaar of in een strook 
achter elkaar langs de rand van het proefperceel gelegd. 

De waarnemingen omvatten; 

a. het bepalen van de gebruikte hoeveelheid zaaizaad. 
Na het zaaien werd door terugwegen de voor elk objekt gebruikte 
hoeveelheid zaaizaad bepaald. Deze hoeveelheden zijn in tabel 2 
vermeld. 

b. het tellen van het aantal opgekomen resp. overgebleven planten. 
Op de wintertarweproefvelden te Andelst en Wilhelminadorp en op 
de 3 zomertarweproefvelden werd in november resp. april het aan­
tal opgekomen plantjes in 5 rijtjes van 1 m bepaald. Deze rijtjes 
werden diagonaalswijze over het veldje verdeeld en: met etiketten 
gemarkeerd. Op het proefveld te Emmercompascuum werden vbbr de 
winter in verband met de trage opkomst van het gewas en het voor­
komen van haveropslag, geen tellingen verricht. 
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Op de beide eerstgenoemde wintertarwe- en op de zomertarweproef-
velden te Onstwedde en Bruchem werden de tellingen in de gemar­
keerde rijtjes in maart-april resp. mei herhaald. Ook op het 
proefveld te Emmercompascuum werden na de winter tellingen ver­
richt. Op het zomertarweproefveld te Markelo daarentegen trad 
kort na de opkomsttellingen ernstige vogelschade op, zodat op 
dit proefveld van verdere waarnemingen werd afgezien. 

c. het geven van standci.jfers. 
Op enkele proefvelden werden op 1 of 2 tijdstippen waarderings­
cijfers voor de stand van het gewas gegeven. 

d. het bepalen van de opbrengst. 
Op 2 wintertarwe- en 2 zomertarweproefvelden werd op de gebrui­
kelijke wijze een opbrengstanalyse uitgevoerd. Van de proef te 
Andelst werden echter geen stro-opbrengsten bepaald omdat ver­
schillende schoven vrij nat waren. Evenals op het proefveld te 
Markelo had ook op dat in de Yfilhelminapolder in verband met 
vogelschade geen opbrengstbepaling plaatsj op laatstgenoemd 
proefveld trad deze vogelschade tijdens dé narijping van het gewas 
aan de hokken op. 

De resultaten van de waarnemingen werden wiskundig verwerkt. Onder 
V 95 en V 99 zijn in de desbetreffende kolommen de minimumwaarden 
voor 95 resp. 99% betrouwbare verschillen vermeld. Indien geen be­
trouwbare verschillen werden gevonden, werd dit aangegeven met n.b. 
(= niet betrouwbaar). 

3.2. Resultaten. 

De resultaten van de waarnemingen van de wintertarweproeven zijn in 
tabel 2 en die van de zomertarweproeven in tabel 3 opgenomen. 

3.2.1. Wintertarweproefvelden. ; 

Opkomst en stand van het gewas. 

Bij de beoordeling van de resultaten betreffende de opkomst van 
het gewas dient men met de per objekt gebruikte hoeveelheden zaai­
zaad (zie tabel l) rekening te houden, omdat verschillen in zaai-
zaadhoeveelheid tot verschillen in opkomst en stand van het gewas 
aanleiding kunnen geven. Zo werd in de proeven te Andelst en Wil­
helminadorp de goede opkomst en stand van het gewas op het onbe­
handelde objekt vermoedelijk door de relatief vrij hoge zaaizaad-
hoeveelheden voor dit objekt beinvloedj de opkomst- en standcijfers 
kwamen voor objekt A overeen met die voor de Objekten C (kwikver­
binding II) en D (thiram). Kwikverbinding I (obj. B) daarentegen 
leverde in deze proeven een iets minder gunstig resultaat op, 
hoewel de verschillen in aantallen opgekomen planten t.o.v. de 
eerstgenoemde Objekten niet betrouwbaar waren. 

De verhoging van de dosering van het kwikbevattend middel I van 2 
tot 3 g/kg zaad (obj. E) had in deze proeven geen of slechts een 
geringe nadelige invloed op de opkomst van het gewas. Wel gaf dit 
middel in deze dosering in de proef te Andelst een minder gunstig 
resultaat, wanneer de ontsmetting ca 1 maand vóór het zaaien plaats 
had? dit bleek t.o.v. de andere Objekten niet alleen in een betrouw­
baar lager aantal opgekomen planten tot uiting te komen, maar ook in 
een minder goede stand van het gewas. Op het proefveld in de Wilhel­
minapolder was dit echter niet het geval°, in deze proef waren de 
opkomstverschillen tussen de Objekten niet betrouwbaar. 
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Gemiddeld over de beide proeven (Andelst en Wilhelminadorp) lever­
den de Objekten A (vermoedelijk tengevolge van een te hoge hoe­
veelheid zaaizaad), C en D iets betere resultaten op dan de andere 
ob'jekten, hoewel de verschillen t.a.v. het aantal opgekomen planten 
niet betrouwbaar waren. 

Bij een beoordeling van de resultaten der tellingen na de winter 
komt naar voren, dat tussen de behandelde en onbehandelde Objekten 
op de proefvelden te Andelst en ïïilhelminadorp slechts geringe 
verschillen optraden. Alleen objekt F gaf in de proef te Andelst 
een relatief lang aantal plantenj 'de verschillen t.o.v. de andere 
Objekten waren echter niet betrouwbaar. Enkele Objekten ni. B, F 
en vooral E gaven in laatstgenoemde proef hogere aantallen plan­
ten dan bij de tellingen vóór de winter. Dit moet waarschijnlijk 
aan een - zij het geringe - kiemvertragende werking van het kwik-
bevattend middel worden toegeschreven. 
In de proef te Emmercompascuum kwamen tussen de Objekten At/m E 
geen betrouwbare verschillen t.a.v. het aantal planten voor. De 
betere stand van het gewas op de veldjes van het thiram-objekt is 
misschien het gevolg van de vrij hoge zaaizaadhoeveelheid voor 
dit" objekt. Objekt F daarentegen gaf in deze proef een betrouwbaar 
minder gunstig resultaat t.a.v. het aantal overgebleven planten 
terwijl ook de stand van het gewas op dit objekt minder goed was. 
Blijkbaar veroorzaakte de vroege ontsmetting van het zaad met 
kwikverbinding I in de dosering 3 g/kg op dit proefveld enige 
kiembeschadiging. .,'. 

Opbrengst. 

Uit de zaadopbrengsten blijkt dat alle ontsmette Objekten in de 
proef te Andelst hogere - zij het niet betrouwbaar hogere '- opbreng­
sten gaven dan het onbehandelde objekt. De kiembeschadigènde werking 
van kwikverbinding I in de dosering van 3 g/kg bleek op dit proef­
veld, zelfs bij bewaring van het ontsmette zaad gedurende ca 1 maand, 
niet in een lagere opbrengst tot uiting te komen. Dit laatste was 
wel het geval op het proefveld te Emmercompascuum,' hoewel ook op 
dit proefveld de verschillen tussen de Objekten t.a.v. de zaad-
en stro-opbrengsten vrij klein en niet betrouwbaar waren. 
Gemiddeld over deze proeven leverden de ontsmette Objekten t.o.v. 
onbehandeld l-ófo hogere zaadopbrengsten opj de verschillen waren 
echter evenmin betrouwbaar. 

3.2.2. Zomertarweproefvelden. 

Opkomst en - stand van het gewas. 

Zowel op het proefveld te Onstwedde als op dat te Markelo bleek 
de opkomst van het gewas op de Objekten A (onbehandeld) en F (kwik­
verbinding 1, 3 g/kg, ruim 1 maand vóór zaaien) ongeveer gelijk te 
zijn. De andere behandelde objekten leverden in deze proeven iets 
(4-ll/j) hogere aantallen planten op, maar de verschillen waren niet 
betrouwbaar-
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De resultaten van de proef te Bruchem werden niet in het gemid­
delde opgenomen, omdat tussen enkele Objekten vrij grote verschil­
len in de gebruikte hoeveelheden zaaizaad voorkwamen ende stand 
van het gewas op dit proefveld bovendien onregelmatig was. De 
resultaten van deze proef zijn..daarom onbetrouwbaar. •-'-•-
Bij de waarnemingen in mei werden op het proefveld te Onstwedde 
geen standverschillen tussen de Objekten v/aargenomen terwijl Ook 
dè verschillen t.a.v. het aantal overgebleven planten niet betrouw­
baar waren. Te Bruchem kwamen de resultaten van de tellingen in 
mei ongeveer overeen met die in april. -. 

Opbrengst. 

Op de proefvelden te Onstwedde en Bruchem bleken de verschillen 
tussen de Objekten t.a.v. de zaad- en stro-opbrengsten slechts 
klein en niet betrouwbaar te zijn. Belangrijke verschillen waren 
op grond van de waarnemingen betreffende de opkomst en de stand 
van het gewas ook niet te verwachten. Het gebruikte zaaizaad 
(oogstjaar 1959) had een goede kwaliteit terwijl de omstandigheden 
voor de kieming op de aangelegde proefvelden vermoedelijk gunstig 
waren, zodat de ontsmetting slechts een geringe invloed op de 
opkomst, de ontwikkeling en de opbrengst van het gewas uitoefende. 
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4. Proeven in 1961. 

4.1. Opzet en uitvoering van de proeven. 

Alle in 1961 uitgevoerde proeven werden in viervoud genomen met 
dezelfde Objekten als die in de proeven van i960 (zie blz. 3 ) . 
In totaal werden 2 winter- en 5 zomertarweproefvelden aangelegd. 
De partij v/intertarwe (ras Carsten's Vi) had een kiemkracht van 
85^, een vochtgehalte van 16.9$ e n e e n Fusariumaantasting van 
8$5 voor de zomertarwe (ras Peko) bedroegen deze percentages resp. 
90; 17»1 en 85?. Bij het zaaien werd gebruik gemaakt van een éên-
meter zaaimachine behalve op het proefveld te ï/ierden} op dit 
door het P.D.-kantoor Hengelo aangelegde proefveld werd de per 
veldje afgewogen hoeveelheid zaad evenals vorig jaar met behulp 
van een zaaihoorn gezaaid. 
De wijze van uitvoering en de verrichte waarnemingen kwamen over­
een met die van de proeven in i960 (zie blz. 3)» met dit verschil 
dat op de zomertarweproefvelden per veldje niet het aantal plantjes 
in 5 rijtjes van 1 m, maar in 5 rijtjes van 2 m werd bepaald. 
In tabel 4 zijn enkele gegevens betreffende de in 1961 uitgevoerde 
proeven vermeld. 

Eén wintertarweproef, nl. Vo NOP 985 te Marknesse, mislukte ten­
gevolge van wateroverlast. Op het proefveld te Andelst konden in 
verband met bijzondere omstandigheden geen waarnemingen betreffen­
de de opkomst en de stand van het gewas worden verricht. 

4«2. Resultaten. 

In de tabellen 5 t/m 7 zijn de resultaten van de wintertarwe-
fesp. zomertarweproeven opgenomen. 

4.2.1. Wintertarweproefveld. 

Opkomst en stand. 

In verband met de trage opkomst van het gewas werden op het 
wintertarweproefveld te Emmercompascuum vóór de winter geen tel­
lingen verricht. V/el werd op dit proefveld waargenomen dat het 
gewas op de veldjes van het onbehandelde objekt enkele dagen 
later opkwam dan op de ontsmette Objekten. 
Bij de waarnemingen op 15 februari bleek het onbehandelde ob­
jekt een lager aantal planten op te leveren dan de ontsmette 
Objekten; dit was in overeenstemming met de standcijfers op 
deze datum. De verschillen t.a.v. het aantal planten waren 
echter niet betrouwbaar. De oorzaak hiervan moet worden toege­
schreven aan de tamelijk onregelmatige stand van het gewas op 
een aantal veldjes (vnl. in de 3e en 4e herhaling) tengevolge 
van waterschade en aantasting van het gewas door de smalle 
graanvlieg. Niettemin bleek het gewas op het onbehandelde ob­
jekt ook in de le en 2e herhaling een duidelijk minder goede 
stand te vertonen dan op de behandelde Objekten. 
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De kvvikbevattende middelen gaven in de. dosering van 2 g/kg zaad 
op 15 februari een iets gunstiger resultaat dan thiram. In de do­
sering van 3 g/kg was dit voor kwikverbinding I, althans bij 
vroegtijdige ontsmetting van het zaad (obj. F) niet het geval. 
Op 17 april vertoonde objekt G een iets betere, objekt F daaren­
tegen een iets slechtere stand dan de andere behandelde Objekten, 
terwijl het onbehandelde objekt duidelijk bij de behandelde 
achterbleef. 
De resultaten van deze proef moeten in verband met de tamelijk 
onregelmatige stand van het gewas echter met enige voorzichtig­
heid v/orden beoordeeld. Bovendien werden de restanten zaad niet 
teruggewogen. 
Wel werd in het proefverslag aangegeven dat het zaaien volgens 
de richtlijnen geschiedde, maar desondanks kunnen bij het zaaien 
verschillen tussen de Objekten t.a.y. de gebruikte hoeveelheden 
zaad optreden. 

Opbrengst. 

De verschillen tussen de Objekten t.a.v. de opkomst en de stand 
van het gewas kwamen niet in de zaad- en stro-opbrengsten tot 
uiting. Zelfs het onbehandelde'objekt bleek goede opbrengsten 
te geven, tengevolge van de goede uitstoeling en ontwikkeling van 
het gewas gedurende het voorjaar. Wel kwam het gewas op de 
veldjes van het onbehandelde objekt enkele dagen later in de aar 
en was ook de afrijping iets trager, terwijl het stro bovendien 
korter bleef dan op de ontsmette objektenj dit had echter op de • 
zaad- en stro-opbrengsten blijkbaar geen of slechts een geringe 
invloed. Betrouwbare opbrengstverschillen kwamen tussen de be­
handelde en onbehandelde Objekten dan ook niet voor. 

Tabel 5? Resultaten van een in 1960/1961 uitgevoerde wintertarwe-
proef te Emmercompascuum. De per objekt gebruikte hoe­
veelheden zaaizaad zijn voor deze proef niet bekend. Op­
brengsten in relatieve cijfers t.o.v. onbehandeld. Tussen 
haakjes zijn voor het onbehandelde objekt de werkelijke 
opbrengsten (kg/are) vermeld. 

nln i olr+ i 

aantal plan­
ten per 1 m 
rij lengte op 

A. onbehandeld 

B. kwikverbinding If 2 g/kg 

15/2 

26 ' 

41 

C. kwikverbinding H5 2 " j 41 

D. thiram ; 2 " 

E . kwikverbinding Ij 3 " 
^ : - . 
F. kwikverbinding Ij 3 " 

V 95 

| v 99 

38'. 

39 

38 

n.b. 

n.b. 

stand-
cijfer 

op 
I5/2 

6-1 

17/4 

6* 

8 : 8 

8 

8 

n 
_ — _ 

8-1-

8 

8 

n 
«_ 

-

opbrengst 

zaad i stro 

4/9 1 4/9 
100 

(49.6>-

100__ 

97 
99 

99 

99 

n.b. 

n.b. 
L. . -

100 
(83.9) 

105 

106 

107 . 
106 

101 

n.b..; 

n.b. 

.1.) liet zaad v oor objekt F werd 3 w e k e n vroeger ontsmet dan dat 
voor de Objekten B t/m E (zie tabel 4)» 
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4.2.2. Zomertarweproefvelden. 

Opkomst en stand van het gewas. • 

De zaaizaadontsmetting met een kwikverbinding of thiram bleek 
op de proefvelden te Borgercompagnie en Wilhelminapolder, maar 
vooral op dat te Wierden een gunstige invloed op de opkomst van 
het gewas uit te oefenen. Op de proefvelden te Borgercompagnie 
en Wierden gaven de ontsmette Objekten t.o.v. onbehandeld betrouw­
baar hogere aantallen planten terwijl het gunstig effect van de 
ontsmetting op laatstgenoemd proefveld bovendien in een duidelijk 
betere stand van het gewas tot uiting kwam (tabel 6 ) , 
Tussen de behandelde Objekten onderling kwamen in de proeven te 
Borgercoapagnie en Wilhelminadorp geen betrouwbare opkomstver­
schillen, voor. Op het proefveld te Wierden daarentegen leverden 
de Objekten C en D t.o.v. objekt F en objekt D bovendien t.o.v. 
de Objekten B, E en F betrouwbaar hogere aantallen planten op. 
De opkomst op de Objekten B en E kwam overeen met die op objekt C 
hoewel het gewas op de eerstgenoemde Objekten een minder goede 
stand vertoonde dan op het laatstgenoemd objekt. 
Gemiddeld over de drie besproken proeven leverden de behandelde 
Objekten t.o.v. onbehandeld 15 tot 22$ meer planten op en waren de 
verschillen t.o.v. onbehandeld betrouwbaar. Tussen de behandelde 
Objekten onderling kwamen echter geen betrouwbare verschillen voor. 
De resultaten van de proef te Garmerwolde werden buiten het gemid­
delde gehouden omdat het gewas op dit proefveld een onregelmatige 
stand vertoonde en tussen de Objekten bovendien vrij grote ver­
schillen in zaaizaadhoeveelheid voorkwamen (tabel 7 ) . 

De resultaten van de waarnemingen in mei-juni stemden in grote 
lijnen vrij goed overeen met die in april, zodat een nadere be­
spreking achterwege kan blijven. 
Bij e,en beoordeling van de stand van het gewas op het proefveld 
te Wierden op 15 juni bleken echter de verschillen tussen enkele 
Objekten te zijn gewijzigd t.o.v. de waarnemingen op 26 april. 
Kwikverbinding I gaf nl, in de dosering van 2 g/kg (obj.B) en 
vooral bij gebruik van 3 g/kg zaad (obj.E) een minder gunstig 
resultaat dan kwikverbinding II en thiram (obj.C resp. D). Hierbij 
dient echter te worden opgemerkt dat de veldjes van objekt E in 3 
herhalingen enigszins onregelmatig waren gezaaid} het ongunstige 
standcijfer voor objekt S is dan ook hiervan het gevolg. Bij de 
vroegtijdige ontsmetting van het zaad met kwikverbinding I (obj. 
F) daarentegen werd slechts een gering verschil in stand van het 
gewas t.o.v. de ontsmettingen met kwikverbinding II en thiram 

(obj.C resp. D) waargenomen, hoewel tussen deze Objekten wel een 
betrouwbaar verschil in het aantal planten optrad. 

Opbrengst. 

In vergelijking met het onbehandelde objekt liepen de gemiddelde 
meeropbrengsten aan zaad voor de ontsmette Objekten in de proeven 
te Borgercompagnie, Wierden en ïïilhelminadorp uiteen van 1 tot 4-fo 
en die aan stro van 2 tot Sf, (tabel 6)* 
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In de proef te Wierden waar tussen de behandelde en onbehandelde 
ob,jekten de grootste verschillen t.a.v, de opkomst en stand van 
het gewas -voorkwamen, werden de zaadopbrengsten door de verschil­
lende behandelingen met 6 tot lyfo en de stro-opbrengsten met 7 
tot 15/0 verhoogd. In de proeven te Borgercompagnie en Wilhelmina­
dorp gaven de Objekten B en F respo D en P t.o.v. onbehandeld iets 
lagere zaadopbrengsten en de Objekten B en F in beide proeven iets 
lagere' stro-opbrengsten. De opbrengstverschillen waren echter in 
de afzonderlijke proeven, noch gemiddeld over deze proeven, be­
trouwbaar. 

Ook in de proeven te Garmerwolde en Andelst kwamen geen betrouw­
bare verschillen t.a.v. de zaad- en stro-opbrengsten voor (tabel 7)' 
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5• Proeven in 1962. 

5.1. Opzet en uitvoering van de proeven. 

In>deze proeven werden in viervoud dezelfde Objekten opgenomen als 
in de proeven van beide voorgaande jaren (zie blz. 3)» 
In totaal werden 4 wintertarwe- en 4 zomertarweproefvelden aange­
legd. De gebruikte partij wintertarwe (ras Felix) had een kiem-
kracht van 91^> e e n vochtgehalte van ló.ljj en een Fusariumaantas-
tingspercentage van 8'fo, terwijl deze percentages voor de zomertarwe 
(ras Peko) resp. 93> 16.2 en 12 bedroegen. Bij het zaaien werd van 
een êên-meter zaaimachine gebruik gemaakt, behalve op het proef­
veld te Ballo, waar in van te voren getrokken geultjes de per 
veldje afgewogen hoeveelheid zaad direct vanuit het zakje werd uit­
gezaaid. 
Tengevolge van wateroverlast en vorst in de winter'mislukten de 
wintertarweproeven te Eenrum (P.D.-Groningen) en NieuwiBeerta 
(P.D.-Y/inschoten) en vertoonde ook het proefveld 0 Fl 337 in Ooste­
lijk Flevoland (Directie V/ieringermeer) een holle en onregelmatige 
standi op deze proefvelden werden daarom g-een waarnemingen verricht. 
Om dezelfde reden liet de stand van het gewas op het proefveld te 
Dronrijp te wensen over. Dit was aanleiding dat de proefnemer 
(P.D.-Leeuwarden) in het voorjaar op een perceel te Pietersbierum 
met de restanten zaad van de proef te Dronrijp nog een kleine aan­
vullende proef (veldjesgrootte 1 m^» 7.5 g zaad per veldje) uit­
voerde. 

•In tabel 8 zijn enkele gegevens betreffende de uitgevoerde proeven 
vermeld.' De op deze proefvelden verrichte waarnemingen hadden be­
trekking op plantentellingen in 5 rijtjes van 2 m per veldje, het 
geven van standcijfers en het bepalen van de zaad- en stro-opbreng 
sten , 

5.2. Resultaten. 

In de tabellen 9? 10 en 11 zi jn de resultaten van de wintertarwe-
resp. zomertarweproeven opgenomen. 

5*2.1. Wintertarweproefvelden. 

Opkomst en stand van het gewas. 

Op het proefveld te Dronrijp liet de opkomst van het gewas tenge­
volge, van wateroverlast te wensen over. Niettemin bleek de zaai-
zaadontsmetting op dit proefveld een gunstige invloed op de op­
komst van het gewas te hebben uitgeoefend -.(tabel 9)« '̂ «o.v. onbehandeld 
gaven de ontsmette Objekten C t/m F betrouwbaar hogere aantallen 
planten. Tussen de Objekten C t/m F kwamen geen betrouwbare op­
komstverschillen voor. Met kwikverbinding I werd in de dosering 
van 3 g/kg zaad (obj.E) zelfs bij bewaring van het ontsmette zaad 
gedurende ca 6 weken (obj.F) een betrouwbaar beter resultaat ver­
kregen dan bij gebruik van 2 g/kg. Het is niet duidelijk waaraan 
dit resultaat moet worden toegeschreven. 
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Bij de tellingen op 26 april bleken de aantallen planten per 1 m 
rijlengte op een nog lager niveau te liggen. De Objekten C t/m P 
gaven betrouwbaar hogere aantallen planten dan de Objekten A en, 
B, terwijl bovendien de Objekten 0 en F enerzijds t.o.v. de Ob­
jekten D en E anderzijds betrouwbare verschillen opleverden. 
In verband met de holle stand van het gewas tengevolge van 
wateroverlast werden op dit proefveld geen opbrengsten bepaald. 
In de aanvullende proef te Pietersbierum kwamen de aantallen 
planten van de Objekten À en P met elkaar overeen, zowel bij de 
tellingen in april als in mei. In tegenstelling tot het proefveld 

. te Dronrijp had de vroegtijdige ontsmetting van het zaad met 3 
g/kg kwikverbinding I op dit proefveld blijkbaar geen gunstig 
effect op de opkomst van het gewas. Het resultaat van kwikverbin­
ding I in de dosering van 2 g/kg (obj.B) bleek ongeveer overeen 
te komen met dat van dit middel in 3 g/kg zaad (obj.E). De Objek­
ten C (kwikverbinding II) en D (thiram) gaven de hoogste aantal­
len planten; t.o.v. de Objekten A en F waren de verschillen betrouw-

, baar. 

5.2.2. Zomertarweproefvelden. 

Opkomst en stand van het gewas. 

Op het proefveld te Nieuw Beerta kwamen tussen de behandelde en 
onbehandelde Objekten t.a.v. het aantal opgekomen planten geen 
betrouwbare verschillen voor. Ondanks de vrij grote verschillen 
tussen de Objekten was dit ook op het proefveld te Ballo' het geval, 

•hoewel de behandelde Objekten een iets betere stand vertoonden. 
. Gemiddeld over deze proeven waren de opkomstverschillen evenmin 

betrouwbaar. 
Op het proefveld te Middelbert kwam het gunstig effect van de 
ontsmetting in een duidelijk betere stand van het gewas to't 
uiting^ de objekten C en D gaven de beste stand (tabel 10)• 
De resultaten van de proef te Randwijk zijn niet in de gemiddelden 
opgenomen in verband met de afwijkende zaaizaadhoeveelheden voor 
enkele objekten. In deze proef gaven de behandelde objekten, 
zelfs objekt D (laagste hoeveelheid zaaizaad !) betrouwbaar hogere 
aantallen planten dan het onbehandelde objekt; tussen de behandelde 
objekten onderling daarentegen kwamen geen betrouwbare verschil­
len voor (tabel 11). 

Evenals in mei waren ook in juni de verschillen tussen de behandel­
de en onbehandelde objekten op het proefveld te Nieuw Beerta 
slechts gering. Op het proefveld te Ballo werden de tellingen niet 
herhaald. Te Middelbert dacreategen werden wel tellingen verricht. 
Op dit proefveld leverden de behandelde objekten t.o.v. onbehandeld 
betrouwbaar hogere aantallen planten op, terwijl bovendien de ob­
jekten C en D een betrouwbaar beter resultaat gaven dan de objek­
ten B, E en F; de standcijfers waren hiermede in overeenstemming. 
Op het proefveld te Randwijk kwamen de resultaten van de tellingen 
op'12 juni ongeveer overeen met die op 14 mei. 
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Uit het bovenstaande blijkt dat het ontsmetten van het zaad een 
gunstige of althans geen nadelige invloed had op de opkomst en de 
stand van het gewas. Blijkbaar werd de kierakracht van het zaad 
op deze proefvelden zelfs bij een vroegtijdige toepassing van kwik-
verbinding I in de dosering van 3 g/^g niet nadelig beinvloed. 

Opbrengst. 

Het gunstig effect van de ontsmetting op de opkomst en de stand 
van het gewas kwam op de proefvelden te Nieuw Beerta? Middelbert 
en Ballo echter niet in betrouwbaar hogere zaad- en stro-opbrengsten 
tot uiting^ ook het onbehandelde ob'jekt leverde goede opbrengsten 
op. Op het proefveld te Middelbert, waar de opkomst- en standver­
schillen tussen de Objekten het grootst waren, liepen de meerop­
brengsten aan zaad voor de behandelde Objekten t.o.v. onbehandeld 
uiteen van 3 tot 8^ en die aan stro van -2 tot 7$ (objekt E gaf 
een iets lagere stro-opbrengst). 
Gemiddeld over deze proeven kwamen geen betrouwbare verschillen 
t.a.v. de zaadopbrengst voor. Dit was wel het geval met betrekking 
tot de stro-opbrengstenj objekt C gaf nl. een t.o.v. de overige 
Objekten betrouwbaar hogere stro-opbrengst (tabel 10). 
Ook op het proefveld te Randwijk kwamen betrouwbare verschillen 
t.a.v. de stro-opbrengst voor en wel voor objekt G t.o.v. de Ob­
jekten Às D en P. De. verschillen in zaadopbrengsten daarentegen 
v/aren op dit proefveld niet betrouwbaar (tabel 11). 

Tabel 9". Resultaten van de in 1961/1962 uitgevoerde wintertarwe-
proeven. 

zaaizaadhpeveel- laantal planten per 

o b j e k t \ 

waarneming ,' . , /. ,, >, ö Lh.eid_ Akg/ha) 
! Pieters proefveldte 

\waarnemi ngsdatum 

Dronrijp , . r bi 1erum 1 

1_ m rij1engte 
_ . . iPieters-
Dronnnp u. 

UJ^ bierum 

:A. onbehandeld 

jB. kwikverbinding I ; 2 g/kg 

G. kwikverbinding IIj 2 " 

D, thiram ' ; 2 " 

E, kwikverbinding I 5 3 " 

P. kwikverbinding I ; 3 " 

lol 

159 

147 

141 

143 

143 

I__?5_. } 

V 99 

\21/2 ; 26/4 f 19/4]8/5 

75 

75 

_75 

75 

75 

75 

! 10 
.4 

i 1 5 

T"24 
21 

7 [ 25_ 

17 j 30 

12 | 31 

23 12 23 

24 ! 17 

JA 
10.4 

4 ._§_ 

6.3 

17 

J.-.1 
11.8 

16 

23_ 

26 

27 

23 

16 

JJL9 

n . b . 

l) Het zaad voor objekt P werd 6 we\:en vroeger ontsmet dan dat voor 
de objel-.ten B t/m E (zie tabel 8 ) , 

file:///waarnemi
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6. Gemiddelde resultaten van een aantal zomertarweproeven over de .jaren 
I960 t/m 1962. " : "~~ " 

In tabel 12 is een samenvatting van de resultaten van een aantal 
in de jaren i960 t/m 1962 uitgevoerde zomertarweproeven gegeven. 
Voor deze samenvatting werden alleen die proeven genomen, waarvan 
de per objekt gebruikte hoeveelheden zaaizaad: vrij dicht bij elkaar 
lagen. De resultaten van de wintertarweproeven konden niet worden 
samengevat, 'omdat enkele proefvelden tengevolge van vrij ernstige 
waterschade mislukten en op enkele andere proefvelden tussen be­
paalde Objekten vrij grote verschillen in zaaizaadhoeveelheden voor­
kwamen. 
In. tabel 12 blijkt het aantal opgekomen planten per 1 m rijlengte 
gemiddeld over 7 proefvelden door zaaizaadontsmetting met kwikver­
binding I, kwikverbinding II en thiram in de dosering van 2 g/kg' 
zaad gemiddeld met 14> 17 resp. 19$ te zijn verhoogd^ t.o.v. het 
onbehandelde .objekt waren deze verschillen betrouwbaar. Bij een ver­
hoging van de dosering van 2 tot 3 g/kg zaad (obj. E) had kwikver-
bi,nding I in .deze proeven geen nadelige invloed op de opkomst van • 
het gewas. Dit was echter wel het geval, wanneer de ontsmetting ;. 
vroegtijdig (4 tot 7 weken vóór het zaaien) plaats' had (obj. P), 
hoewel ook dit objekt nog een betrouwbaar hoger aantal planten op­
leverde dan het onbehandelde objekt. 
Bij de.tellingen in mei-juni (4-7 weken na de opkomsttellingen) 
gaven de Objekten B t/m D t.o.v. onbehandeld gemiddeld over 5 proeven 
20, tot.29$ meer planten! ,de verschillen tussen deze Objekten waren 
echter onderling niet, maar t.o.v. onbehandeld wel betrouwbaar. De 
resultaten van de Objekten E en P kwamen in deze proeven ongeveer 
met die van objekt B overeen? kwikverbinding I had in de dosering 
van 3 g/kg? zelfs bij een vroegtijdige ontsmetting van het zaad, 
slechts e'en geringe nadelige invloed op de opkomst en de stand­
dichtheid van het gewas. T.o.v. onbehandeld leverden de Objekten E 
en F betrouwbaar hogere, t.o.v. het' thiram-objekt (obj. D) echter 
betrouwbaar lagere aantallen planten. 
De gunstige invloed van de zaaizaadontsmetting .op de opkomst en de 
standdichtheid van het gewas kwam niet in.betrouwbaar hogere zaad­
opbrengsten tot uiting. De meeropbrengsten aan zaad bedroegen 
voor de behandelde Objekten t.o.v. onbehandeld gemiddeld over 7 proe­
ven 0 tot 2$. Op enkele proefvelden nl. op die te Wierden in 1961 
en Middelbert in 1962, waar tussen de behandelde en onbehandelde 
Objekten grote opkomstverschillen voorkwamen, bedroegen de meerop­
brengsten aan zaad 6 tot 10 resp. 3 tot &% ook deze opbrengstver­
hogingen waren echter niet betrouwbaar. 
Y/at de stro-opbrengst betreft leverden de objekten B, E en P t.o.v. 
onbehandeld geen, de objekten C en D daarentegen wel een (2 resp. 5$) 
hogere opbrengst op. Deze opbrengstverhoging was echter alleen voor 
objekt D wiskundig betrouwbaar. 
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Tabel 12; Gemiddelde resultaten van een aantal in de jaren i960 t/ra 
I962 uitgevoerde zomertarweproeven. Tussen haakjes zijn de 
resultaten in relatieve cijfers t.o.v. onbehandeld aange­
geven. 

•nh- iP inX- waarneming 
a a n t a l p l a n t e n p e r 
1 m r i j l e n g t e 

N. j a p r i l - m e i 
\ a a n t a l p roeven 

A. onbehandeld 

B . kw ikve rb ind ing I ; 2 g /kg 

C. kw ikve rb ind ing I I j 2 " 

D. t h i r am .;• 2 " 

E . kw ikve rb ind ing I ? 3 " 

4) 
P . kv / ikverb ind ing I j 3 " 

v_95__ 

V 99 

7 1) 
m e i - j u n i 

' 5 2) 1 

42 (100)! 35 (100) 
1 

48 (114) 

49 (117) 

50 (119) 

49 (117) 

46 (no) 

J3_.l_(7.4) 

4 . 2 ö-O.o) 

42 (120) 

44 (126) 

45 (129) 

4 1 (117) 

4 1 (117) 

3.9 Ü1.0) 

5 .3 (15.0) 

opbrengs t ( k g / a r e ) 

zaad s t r o 
7 3) 

4 1 . 8 (100) 
1 

41 .7 (100) 

4 2 . 6 (102) 

42 .6 (102) 

4 2 . 4 (101) 

42 .4 (101) 

n . b . (pub.) 

n . b . £i.b.) 

7 3) 

76 .8 (100) 

76 .9 (100) 

80 .7 (105) 

78 .2 (102) 

77 .0 (100) 

76 .8 (100) 

2 . 1 ( 2 . 8 ) 

2 .9 ( 3 .7 ) 

1) Proeven tes Onstwedde en Markelo (i960), Borgercompagnie, Wierden 
en Wilhelminadorp (1961), Nieuw Beerta en Ballo (1962). 

2) Proeven tes Onstwedde (i960), Borgercompagnie en Wierden (1961), 
Nieuw Beerta en Middelbert (1962). 

3) Proeven tes Onstwedde (i960), Borgercompagnie, Wierden en Wilhel­
minadorp (1961), Nieuw Beerta, Middelbert en Ballo (1962). 

4) Het zaad voor objekt P werd ca 1 maand vroeger ontsmet dan dat 
voor de Objekten B t/m E. 
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