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INTERPRETATIES

De betekenis van
duurzaamheid 1n het

waterbeheer

Een belangrijk deel van de recente artikelen in H,O is gewijd aan duurzaam integraal waterbeheer,
met name in het stedelijk gebied. In de eerste 15 edities van dit jaar werd i vijf nummers (nrs. 1, 3,
4, 10 en 14/15) in de rubrick “actualiteit’ ingegaan op duurzaam stedelijk waterbeheer. In totaal
werden in deze H,O's vijf artikelen aan dit onderwerp gewijd, te weten aan duurzaam stedelijk
waterbcheer in het algemeen (Jaskula-Joustra en Van der Crijsen, en Witjes et al., het afkoppelen van

verharde oppervlakken (Klemn et al.), duurzame zuivering (Rulkens et al.) en aan huishoudwater

(Gtesbers et al.). In dit artikel wordt de aandacht gevraagd voor de betekenis van duurzaamheid in

het waterbeheer. Daarmaast worden de cerste resultaten beschreven van onderzock aan de TU Delft
naar het onewerp en beheer van duurzame stedelijke watersystemen.

Binnen de praktijk van het duurzaam
stedelijk waterbeheer lijke veel onduidelijk-
heid te heersen. In verschillende projecten
worden ogenschijnlijk tegenstrijdige oplos-
singen aangedragen voor vergelijkbare
problemen, die echter alle worden veronder-
steld duurzaam te zijn. Als je streeft naar
een duurzame ontwikkeling, is het van
belang te weten wat duurzaamheid is. Maar
wat bepaalt de verschillen in de uitwerking
van duurzaam waterbeheer?

In de recente H,0-artikelen worden
verschillende interpretaties en uitwerkingen
gegeven aan het begrip duurzaamheid. Uit
het onderzoek aan de TU Delft blijkt dac een
duurzame ontwikkeling niet alleen moeilijk
te definiéren is, omdat het van geval tot
geval kan verschillen (het is maatwerk).
Tevens blijkt dat als duurzaamheid in een
specificke situatie wordt ingevuld door
verschillende mensen, er verschillende
resultaten uit voort komen. Het is vaak niet
mogelijk te zeggen of de ene oplossing
duurzamer is dan de andere. Dit is zeker het
geval als de verschillende oplossingen
worden vergeleken op meer dan alleen
milieuaspecten, maar bijveorbeeld ook op
sociale of ruimtelijke aspecten. Duurzaam-
heid is niet eenduidig. Er zijn voor een
probleem meerdere duurzame oplossingen.
In de prakeijk worden verschillende benade-
ringen gevolgd en zijn verschillende afwe-
gingen mogelijk. Dit gaat niet alleen op voor
het stedelijk waterbeheer; deze conclusie
blijkt van toepassing op een veel breder

terrein. De verschillen tussen de benaderin-
gen hebben cen belangrijke plaats in het
hier beschreven onderzoek. Als geconclu-
deerd is dat de verschillen belangrijk zijn,
wat bepaalt de verschillen in benadering
dan? Belangrijke constatering bij het onder-
scheiden van benaderingen 1s dat de
verschillen tussen de benaderingen waarde-
vol zijn: iedere benadering heeft zijn toepas-
singsgebied. Toch is dit niet de eerste indruk
die men krijgt byj lezing van de gangbare
literatuur over duurzaamheid of duurzame
ontwikkeling. Een discussie over verschil-
lende benaderingen en een keuze daaruit is
een zeldzaamheid. Teksten over duurzame
ontwikkeling laten over het algemeen geen
ruimte voor afwijkende zienswijzen. Zoals
het in die sicuatie wordt opgevat, dat is
duurzaamheid. Maar is dat wel zo?

Wat is duurzaamheid?

En wat wordt bedoeld met een duur-
zame ontwikkeling? Hiervoor zijn verschil-
lende definities beschikbaar. Het bekendste
voorbeeld is die van de commissie Brunde-
land, die in het Nederlandse milieubeleid
wordt gehanteerd. Maar ook andere defini-
ties zijn interessant. De Brundtland-
commissie definieert duurzame ontwikke-
ling als’....een ontwikkeling die voorziet in
de behoeften van de huidige generaties,
zonder daarmee voor de toekomstige gene-
raties de mogelijkheden in gevaar te bren-
gen om ook 1n hun behoeften te voorzien'.

Een heel andere definitie wordt gebruike
in het kader van het 'Water 21’ project, een

Europees onderzocksproject naar duurzaam
waterbeleid: duurzaamheid impliceert dat ...
de voorraad 'natuurlijk kapitaal’ in stand
gchouden moeten worden”. Om een duur-
zame situatie te bereiken is het verder van
belang dat het gebruik van hernieuwbare
bronnen -zoals water- de snelheid van
vernieuwing niet overtreft, het gebruik van
eindige bronnen dusdanig is, dat deze niet
zijn uitgeput voordat alternatieven beschik-
baar zijn en fundamentele ecologische proces-
sen en structuren in stand worden gehouden.

Ondanks dat ze hetzelfde beschrijven,
vertonen deze definities duidelijke verschil-
len. De Brundcland-commissie richt zich op
huidige en toekomstig behoeften van
mensen; het 'Water 21" project richt zich
sterk op de huidige en tockomstige toestand
van de omgeving.

Twee aspecten

Voor het operationeel maken van deze
en andere definities van duurzame ontwik-
keling zijn in de loop der jaren al heel wat
concepten, principes en gidsmodellen
ontwikkeld. Het is mogelijk hierin een
aantal stromingen te onderscheiden. Het in
de stromingen gehanteerde beeld van duur-
zame ontwikkeling kome voor een groot
deel avereen, maar er zijn belangrijke
verschillen. Deze verschillen hebben conse-
quenties voor de verdere uitwerking in een
ontwerp van watersystemen en beheers-
maatregelen. In de onderzochte literacuur
wordt de gehanteerde benadering over het
algemeen niet expliciet gekozen, maar blijkt
uit de gehanteerde beschrijving van duur-
zaamheid en de uitwerking daarvan. De
gevolgde benadering lijkt daarbij door de
auteurs als vanzeltsprekend de juiste te
worden beschouwd. De belangrijkste
verschillen in de benaderingen zijn terug te
voeren op verschillen in de houding van de
mens in (of ten opzichte van) zijn omgeving
en de houding ten opzichte van
(getalsinormen en waarden (of kwaliteiten).

Mens en omgeving

Met 'de mens’ wordt onder meer het
sociale systeem bedoeld, de economie, de
maatschappij en (sterk technische) uitingen
daarvan in de leefomgeving, zoals bebou-
wing, wegen en waterketen. Tot 'de omge-
ving’ of het omgevingssysteem worden
bijvoorbeeld het watersysteem en alle
natuurlijke processen gerekend, zoals
bijvoorbeeld in de waterkringloop, de
geochemie en het ecosysteem. Er worden
twee basishoudingen ten opzichte van het
aspect mens-omgeving onderscheiden: of de
mens of het omgevingssysteem vorme de
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Nederland lijke niec meer op de delta van meer dan
1.000 jaar geleden (een gracht in Almere, enkele meters
beneden NLA.P.).

Een Warao-school, één van de grotere bouwwerken in

de Orinoco-delta in Venezuela

drijvende kracht achter de benadering en
uitwerking van duurzame ontwikkeling.

In cen 'mensgedreven’ benadering zijn
de mens, zijn behoeften en doelstellingen
leidend. De perceptie van duurzame ontwik-
keling wordt gedreven door de wensen,
cisen en behoeften van de mens. De moge-
lijkheden en eigenschappen van de omge-
ving hebben op zich geen waarde, behalve
ten behoeve van door de mens gestelde
(rationele en emotionele) doelen. Hoewel de
omgeving randvoorwaarden stelt, kan deze
worden aangepast aan de mens; de wensen,
eisen en behoeften van de mens domineren
de omgang met de omgeving (de natuur),
terwijl de tockomstwaarde wordt gewaar-
borgd. Een voorbeeld van deze benadering
kan worden gevonden in het manifest van
de Waterkring,

In een omgevinggedreven benadering
van duurzaamheid zijn de randvoorwaarden
en mogelijkheden van de omgeving leidend.
De mogelijkheden en eigenschappen van de
omgeving hebben een intrinsicke waarde,
die niet zonder meer kan worden genegeerd.
Het menselijk handelen wordt aangepast
aan of afgestemd op de eigenschappen van
de omgeving, niet anders om. In deze bena-
dering past bijvoorbeeld de studie 'Duur-
zame Stedelijke Waterkringloop’ van Witte-
veen+Bos. De gevolgde benadering gaar uit
van een bepaling van de maximale draag-
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Delta bewoners

De Warao-indianen in de Orinoco-delta in Venezuela leven van oudsher in cen gebied dat
gelijkenis vertoont met hoe Nederland er meer dan 1.000 jaar geleden uit gezien moet hebben.
De Warao-indianen leven al duizenden jaren in de delta en hebben die ogenschijnlijk niet
beinvloed. In de directe omgeving van hun hut verbouwen zij kleinschalig gewassen die ook in
het wild worden aangetroffen. Zij leven in hutten van palmstammen en -bladeren en trekken
weg als de hut door rotting niet meer aan hun eisen voldoet. Het oerwoud overwockert de
resten van de oude hut, zodat al snel niet meer zichtbaar is dat er mensen gewoond hebben.
De gemiddelde [evensverwachting is omstreeks 4o jaar. Zij hebben hun levenswijze zeer sterk
aangepast aan de mogelijkheden van de omgeving.

Het verschil in omgang met de omgeving heeft er toc geleid dat de Nederlanders hun lecfom-
geving sterk hebben veranderd. De poldets in het westen van ons land doen in niets meer
denken aan het oerbos en laagveen moeras dat het eens geweest moet zijn. Veel van de nu
verbouwde gewassen komen niet zo in de natuur voor. De waterhuishouding van het gebied
is volledig gewijzigd; technisch is alles mogelijk. De gemiddelde levensverwachting in bijna
het dubbele van die van de Warao-indianen. Wij hebben onze omgeving zeer sterk aangepast

aan onze levenswijze.

kracht van het milieu, waarna factoren van
onduurzaamheid worden onderscheiden.
Ook een benadering zoals die gevolgd wordt
in de Ecopolis-strategie (Tjallingil, 1995) kan
in belangrijke mate omgevinggedreven
worden genoemd.

Normen en waarden

Niet alleen de houding van de mens ten
opzichte van zijn omgeving, maar ook de
wijze waarop deze interactie wordt beoor-
deeld beinvloedt de benadering van duur-
zame ontwikkeling. Ook bij dit aspect
worden twee benaderingen onderscheiden,
met een centrale plaats voor normen en
waarden.

De normen-benadering gaat er vanuit
dac er getallen zijn vast te stellen, waaraan
het presteren van het systeem kan worden
afgemeten. Deze normen kunnen worden
afgeleid uit de eigenschappen van de omge-
ving of uit de doelstellingen voor het
systeem, athankelijk of een 'mens’ of een
‘omgeving-benadering gehanteerd wordt.
Zo hebben Van de Worp en Don (1996)
duurzaamheidseriteria afgeleid voor het
stedelijk watersysteem ten behoeve van het
objectief-wetenschappelijk afleiden van
getalsnormen, die zijn op te vatten als
procesparameters. In hun beschrijving
komen de woorden doelstelling, mens of
maatschappij niet of nauwelijks voor. Dat is
in de door hen gevolgde benadering ook niet
nodig: het milieu stelt randvoorwaarden,
maatschappelijke doelstellingen dienen
hieraan te worden aangepast. Van Rooij
(1997) stelt daarentegen dat door de samen-
leving meetbare doclen dienen te worden
gesteld. Een doelwaarde, zoals gebruike in de
normgerichte benadering van Van Rooij,
kan worden beschouwd als een project- of
gebiedsspecifieke norm. Het gebruik van
normen maake het mogelijk de oplossing

voor een probleem te optimaliseren.

Critici van de normen-benadering stel-
len dat deze getallen niet 'waardevry)’ zijn:
normen zijn aleyjd een uiting van een
gewenst beeld van de werkelijkheid en dus
subjectief. In tegenstelling tot de normen-
benadering sluit de waarden optick niet of
zeer moeilijk meetbare doelen of criteria
niet uit: het meetbaar zijn van de doelstel-
lingen is geen voorwaarde. Er kan bijvoor-
beeld worden gedacht aan de onder meer in
het manifest van de Waterkring gehanteerde
trits gebruikswaarde - belevingswaarde -
toekomstwaarde. Ook de ecologische condi-
ties theorie (Tjallingii, 1996) kan cen "'waar-
den-benadering’ worden genoemd. Het
gebruik van waarden laat toe de waarde van
een oplossing te maximaliseren.

Aspecten en grondbenaderingen
De twee beschreven aspecten kunnen
worden voorgesteld als de assen van een
grafick. In ieder kwadrant staat cen andere
grondbenadering centraal, die gevormd
wordt door steeds een andere combinatie
van de twee aspecten en kan worden gezien
als cen extreme vorm van een benadering.

Draagkracht

Deze normatieve benadering gaat er
vanuit dat er twee situaties te onderscheiden
zijn: een duurzaam in stand te houden situ-
atie binnen de draagkracht van het milicu
en een situatic waarin een gestage, meestal
onomkeerbare, afbraak van het milieu
plaatsvindt. De levenscyclusanalyse-
methode is typerend voor de draagkracht
benadering. Ook in het Nederlandse milieu-
beleid is deze benadering herkenbaar. Uit de
literatuur blijke dat het vinden van eendui-
dige waarden zeer moeilijk is; er wordt wel
volstaan met het opsommen van duurzaam-



sfeerbeclden en
belevingswaarde
passen in cen
saciocentrische
benadering. Het
volgen van de
sociocentrische
benadering wil
niet zeggen dat
de mate van
maatschappelijke
accepratie tevens
de mate van
duurzaamheid
bepaalt. Het

De vier grondbenaderingen van duurzaamheid.

heidsindicateren. De belasting van het
milieu volgens deze indicatoren wordt
vervolgens geminimalisecrd.

Ratio

De ratiocentrische benadering is geba-
seerd op het principe dat keuzes dienen te
worden gemaake aan de hand van doelstel-
lingen, dic worden gesteld in cen afweging
van alle betrokken belangen. Oplossingen
voor knelpunten (technisch of anderszins)
worden volgens cen objectieve methode
afgewogen aan de hand van een bepaald
aantal parameters, die over het algemeen
een directe band met de doelstellingen
hebben, waarna het mogelijk is de optimale
oplossing te vinden. Met ratiocentrisch
wordt overigens iets anders bedoeld dan
rationeel; alle benaderingen kunnen ratio-
neel zyjn.

Belangrijk kenmerk is dat de aandachts-
punten (ook wel knelpunten, in bepaalde
gevallen ook wel op te vatten als milieupro-
blemen) kunnen worden gedefinieerd als
het verschil tussen de huidige situacie en de
doelstellingen. Dit in tegenstelling tot
omgevingsgedreven benaderingen, zoals de
draagkracht benadering, waarin (impliciet)
wordt verondersteld dat de ernst en omvang
van de milicuproblematiek objectief zijn
vast te stellen aan de natuur. De Primavera-
methodiek (Van Rooij, 1997] is een voorbeeld
van een ratiocentrische benadering.

Sociaal

In deze benadering wordt een centrale
rol gespeeld door de (verwachte) belangen,
meningen en beleving van belanghebben-
den, zoals de inwoners van een stad, visver-
enigingen en het waterschap. Dit houdt in
dac prioriteiten worden gesteld aan de hand
van de meningen van de belanghebbenden
en dat plannen veelal volgens een interactief
proces worden opgesteld. Concepten als

nastreven van

maatschappelijke

acceptatie kan
deel uitmaken van de benadering bij de
uitwerking van duurzame ontwikkeling.

Ecologisch

In de ecocentrische benadering wordt
"duurzaam’ wel gezien als uitwisselbaar met
‘ecologisch’. De basisgedachte is dat de
natuur per definitic duurzaam is en dat een
situatie waarin cen natuurlijke sicuatie zo
goed mogelijk wordt benaderd het meest
duurzaam zal zijn. De omgeving heeft
intrinsicke waarde. (Schijnbaar) nacuurlijke
eigenschappen bijvoorbeeld van water-
systemen worden hoog gewaardeerd, waar-
bij het belang van kunstmatige kenmerken
dient te worden gereduceerd.

Een voorbeeld van een ecocentrische
benadering is de Ecopolis-strategie (Tjallin-
gii, 1995). Een belangrijk kenmerk is dat hier
niet een doel wordt bereikt door harde eisen
en randvoorwaarden te stellen, maar door
positieve condities voor de gewenste
ontwikkeling te scheppen.

Tot besluit

De in dit artikel beschreven benaderin-
gen zijn in zichzelf niet nieuw. ledereen
volgt reeds een eigen benadering, die ergens
in de ruimte tussen de vier grondbenaderin-
gen kan worden ondergebracht. Mensen die
discussies hebben meegemaakt tussen colle-
ga’s en diensten met een verschillende
achtergrond en een andere benadering
herkennen mogelijk de 'spraakverwarring’.
In die situaties kan het hier beschreven
concept van verschillende benaderingen een
werkzame structuur bieden voor de discus-
sie.

Een voorkeur voor één van de vier bena-
deringen kan worden gekoppeld aan de
verschillende vakgebieden die betrokken
zijn bij het beheer van het water in de stad.
Dit onderscheid naar vakgebied is echter
'stigmatiserend’ en werke hokjesgeest in de

hand. De combinaties passen slechts op een
karikatuur van de vakgebieden. Dit polari-
seert de discussie en werkt daardoor moge-
lijk zelfs contra-productief. Dat dit niet de
bedoeling is als gestreefd wordt naar een
integraal, gezamenlijk uit te voeren beleid
mag duidelijk zijn. Het is byj het streven
naar een meer duurzaam waterbeheer van
belang elkaars standpunten te erkennen en
te respecteren. Bij onbegrip voor elkaars
standpunten kan iemand zijn standpunt
nog eens proberen uit te leggen, naar
verwachting zonder resultaat. Als men
echter inziet dat de gesprekspartner het
probleem nict gewoon slecht begrepen
heeft, maar andere uitgangspunten
hanteert, wordt een discussie mogelijk. Over
een gezamenlijk te volgen benadering valt
te praten. Voor duurzame ontwikkeling en
duurzaam waterbeheer bestaan geen objec-
tieve oplossingen. Het 1s dus zaak om de
subjectiviteit een plaats te geven in het
planproces, bij de ontwikkeling van doel-
stellingen en maatregelen.

In het begin van dit artikel is geconsta-
teerd dat verschillen tussen de benaderin-
gen waardevol zijn. De constatering dat
duurzaam waterbeheer maatwerk vergt, ook
in de benadering van duurzaamheid, s een
belangrijk uitgangspunt voor het vervolg
van het hier beschreven onderzoek. In het
vervolgonderzock wordt het ontwerp en de
beoordeling van duurzaam stedelijk water-
beheer uitgewerkt aan de hand van aancal
cases (Almere, Amersfoort en Leidsche Rijn).
Verschillen in de gevolgde benadering
zullen leiden tot verschillen in het uiteinde-
lijke ontwerp. In het onderzoek wordt
gewerkr aan een handreiking voor het
ontwerp en een waarderingsysteem voor
duurzaam waterbeheer die de verschillen in
benadering recht doen. Hoe en waar deze
verschillen zich voordoen beschreven in
volgende artikelen voor dit blad. €

ir. M. Rijsberman, TU Delft
dr.ir. F. van de Ven, TU Delft en RIZA

Het concept van de vier grondbenaderingen van
duurzaamheid is beschreven in een publicatie van
de TU Delft, ' Wat is duurzaamheid?’, door ir. M.
Rijsberman. Dit boekje kan worden besteld bij
mevrouw Rothfusz: [015) 278 16 46, fax (015) 278
55 59 of e-mail e.g.rothfusz@ ct.cudelft.nl.
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INFORMATIE

Symposium over wateroverlast

Het Koninklijk Nederlands Aardrijkskundig Genootschap houdt op 1 okrober samen met de Kring voor

Toggepaste Fysische Geografie en het Interfacultair Centrum Hydrologie Utrecht een symposium, een

, e eneen wedstrind ov ateraver!as 1 \‘."l.-,‘
excursie en een wedstryd over wateroverlast in Nederlanc

Het symposium, in bezockerscentrum
De Grote Rivieren te Heerewaarden, behan-
delt oorzaken van wateroverlast en belicht
oplossingen waarin het watersysteem
centraal staat. Rivierverruiming, flexibel
peilbeheer en grondwater-neutraal bouwen

zijn sleutelbegrippen voor respectievelijk
rivieren, het platteland en de stad. Deze drie
invalshocken staan centraal, en worden door
sprekers van de Universiteit Utrecht, de
Technische Universiteit Delft en de Dienst
Landelijk gebied vanuit de wetenschap en de

ACTUALITEIT

Voorkeur baggerdepot IJmeer al bekend

De Vereniging Natuurmonumenten heeft geen enkele reden ‘m!gv\'rlmk[ te zijn over het beleidsvoor-

nemen van de provincie Noord-Holland om mogelijk een baggerdepot in het Ijmeer aan te leggen.

Dit voornemen was van meet af aan bekend bij Natuurmonumenten. 'L'u_‘dcpu[:wdc‘ Staten antwoor-

den dit of

p vragen van de statenleden Le Belle en De Groot. Vereniging Natuurmonumenten stelde in

een persberichr en een brief aan GS dat zij niet op de hoogte was gesteld van eerdere GS-besluiten en

hicrover ‘geschokt” was.

De provincie Noord-Holland heeft zijn
voornemen onder andere openbaar

INFORMATIE

Ter kritiek

Het Nederlands Normalisatie-instituut heeft
ontwerpnorm NEN-EN 13618, "Drinkwatervoot

ziening, flextbele slangen (metaal en elastomeer

eisen et !*c;nom-ént{\muth.nicn‘ VOOoT commentadi
gepubliceerd. Verder is de tweede voorontwerp-
norm NVN 5720, ‘Bodem - Waterbodem - Onder-

zoeksstra tegle bij verkennend onderzoek’ voor

commerttaar 1*[‘!'\'1'.!it‘fft'ii‘

Commentaar op de ontwerpnorm
betreffende de flexibele slangen [NEN-EN
13618) kunt u tot 1 november leveren.
Commentaar op het tweede voorontwerp
waterbodemonderzoek (NVN s5720) kuntu
tot 1 oktober leveren op her adres:

Postbus 5059, 2600 GB Delft. €
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gemaake in het Plan van Aanpak ROM-
[Jmeer uit september 1996. Elk jaar werd
over de voortgang van dat project bericht in
de openbare voortgangsverslagen. In april
vorig jaar heeft Rijkswaterstaat, opsteller
van de locatie-MER, Natuurmonumenten
uitgenodigd voor een voorlichtingsbijeen-
komst. In december van het vorig jaar is
Natuurmonumenten geinformeerd over
het GS-besluit waarin GS nut en noodzaak
van het depot onderschrijven en - onder
voorbehoud - akkoord gaan met de locatie
[Jmeer.

De provincie Noord-Holland wil alle
bestuurlijke en maatschappelijke organisa-
ties in de regio betrekken bij de verdere
mICTingsvorming over een eventueel
baggerdepot in het IJmeer en andere alter-
natieven. Na de zomervakantie vindt
bestuurlijk overleg tussen Gedeputeerde
Staten en de Vereniging Natuurmonumen-
ten. Daarnaast worden dit najaar drie
bijeenkomsten georganiseerd met alle
betrokken organisaties in het gebied. @

praktijk worde belicht. In de ochtend is er
gelegenheid om per fiets enkele markante
punten in het rivierengebied te bezoeken,
terwijl deskundigen uitleg geven. De afslui-
ting van het symposium is het startschot
van cen wedstrijd voor leerlingen uit de
derde klas van het voortgezet onderwijs,
waarin water in de eigen omgeving, in al
zijn aspecten, centraal staat.

Voor meer informatic: (030) 253 40 56. €
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Seminar over omgaan
met groenresten uit
het waterbeheer

De STOWA verzorgt op 21 oktober in Ede een
seminar over het omgaan met groenresten uit
het waterbeheer. Doel van de bijeenkomst ts
meer helderheid te scheppen in wat de waterbe-
heerder kan en mag met de vrijkomende groen-

resten en hoe kosten te besparen zijn.

In opdracht van de STOWA is een
enquéte onder de waterbeheerders gehouden.
Hieruit blijke dat er verschillende afzetmoge-
lijkheden voor groenresten zijn. De kosten
die hiermee gepaard gaan, lopen sterk uiteen.
Daarnaast is het juridische kant bekeken. De
regelgeving blijkt gecompliceerd te zijn. Per
provincie is die verschillend. Aan de afzetmo-
geljkheden zijn vaak restricties verbonden,
wat het voor de waterbeheerder moeilijker
maakt om nog icts met de groenresten te
doen. Tijdens het seminar worden de resulta-
ten van het onderzock gepresenteerd. Met de
betrokken beleidsmakers staat een discussie
op het programma over de knelpunten.
Verschillende waterbeheerders presenteren
hun 'reststoffenmanagement’.

Onderwerpen die tijdens de dag verder
aan de orde komen zijn cen inventarisatic
van kansrijke locaties voor verschraling en
ecologisch beheer, kostenbesparing deor
aangepast maaibeheer, het omgaan met
groenresten in het stedelijk waterbeheer, de
problemen met de grote waternavel, toepas-
sing van groenresten in de landbouw en de
voorwaarden voor het gebruik van groenres-
ten in de energieopwekking.

Aan het seminar zijn geen kosten
verbonden. Wel is er een limiet aan het
aantal deelnemers.

Voor meer informatie: M. Talsma (030) 232 11 99
of W. Tuit (026) 442 09 co. Bij deze laatste is een
inschrijfformulier verkrijgbaar.



