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1. INLETDING

Het machinepark voor de verzorging van en de voederwinning op grasland
is zowel in omvang als in zwaarte als gevolg van de intensivering in de
rundveehouderij steeds toegenomen. Uit onderzoek van Overvest (1), waarbij
de invloed van de veldperiode op de hergroei werd nagegaan, bleck dat de
bewerking met machines een negatieve invloced op de grasproduktie heeft.

Het RIVRO (Rijksinstituut voor het Rassenonderzosk van Cultuurge-
wassen) vindt belangrijke verschillen in betredingsresistentie tussen de
grassoorten (2, 3).

In een vergelijkende proef van het PR werd gedurende 3 jaren (1974,
1975, 1976) nagegaan in hoeverre de produktie en persistentie van ver-
schillende soorten rassen en typen van gras door berijden na de oogst wordt

beinvloed. Daarover wordt in deze publikatie verslag gedaan.



2. WERKWIJZE

2.1, Aanleg proefveld

Het proefveld is aangelegd op een jonge zeekleigrond op de Waiboer-
hoeve in Oostelijk Flevoland in het voorjaar van 1973.
Met de Lelyfrees werden in bestaand grasland 8 stroken van 4 meter breed
en 60 meter lang gefreesd., De afstand tussen de stroken was 2 meter. Deze
2 meter diende als pad ten behoeve van de verschillende proefveldwerkzaam-
heden. Doordat op deze plaats de grasmat in stand werd gehouden kon direct
van dit pad gebruik worden gemaakt. Op elk van de stroken zijn 10 veldjes
gemaakt voor de verschillende grassen. Elk veldje was 6 x 4 meter.

Het esrste jaar is door steeds in een jong stadium te maaien met
een Agria motormaagier op alle velden een goed gesloten gewas verkregen.
Met het berijdingsonderzoek is in het voorjaar van 1974 begonnen.
Van 5 verschillende grassocorten zijn in totaal 10 rassen in het onder-
zoek opgenomen. In tabel 1 ziJn de verschillende soorten, typen en rassen

weergegeven,

Tabel 1 Ondsrzochte grassoorten met type~ en rasaanduiding

Grassoort Type Ras

1. Bngels raaigras Weidetype Pslo

2. Engels raaigras Laat hooitype1> Melino

3. Engels raaigras Vroeg hooitype Cropper

4. Engels raaigras Vroeg hooitype, tetra- Barvestra

ploid

5. Beemdlangbloem Weidetype Bundy

6. Timothee Sportveldiype Pastremo

7. Timothee Hooitype Erecta

8. Kropaaxr Dagoma

9. Veldbeemd Monopoly

10. Rietzwenkgras Festal
2) 2)

Grass species Type Variety

Table 1 Tested grass species with indication of type and varietby

1)

Met ingang van 1981 wordt Melino als een vroeg hooitype aangeduid/

in 1981 Melino will. be an early hay type

2)

For translation see sunmary
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2.2, Uitvoering van het berijden

De helft van de stroken met op elke strook de 10 veldjes met ver-
schillende rassen werd na iedere oogst bereden. Het proefveld is dan ook
aangelegd volgens een split-plotmodel in vier herhalingen. Het berijden ge-
beurde met een trekker met opraapwagen. Daarmee werden de velden spoor
aan spoor bereden. De opraapwagen was gevuld met vers gras. Alleen bij
erg vochtige grond werd minder gras in de opraapwagen geladen om te voor-
komen dat de zode stuk gereden werd., Gemiddeld was het gewicht van trekker

+ opraapwagen 6,6 ton met een variatie vam 5,7 - 7,0 ton.

2.3, Bemesting
De basisbemesting werd uitgevoerd aan de hand van grondonderzoek en

onttrekking door het gewas. De stikstofbemesting was 350 kg stikstof per
hectare per jaar. De verdeling over de sneden 1 t/m 6 was respectievelijk
80, 80, 60, 50, 40 en 40 kg ¥ per ha.

2.4. Opbrengstbepaling

Met een motormaazier werd eerst over de tussenscheiding van de verschil-
lende veldjes een baan van 1 meter breed weggemaaid. Dit gras werd wegge-
harkt, Daarna werd met een cirkelmaaier uit iedere strook met de 10 gras~

veldjes een baan uitgemaaid. Bjj het maaien bleef de trekker op het pad tussen
de stroken.
De breedte van de cirkelmaaier was 3,20 meter., Van elk veldje werd zodoende

(6 - 2x 0,5) x 3,20 = 16 m2 vitgemaald voor opbrengstibepaling. Per veldje
werd dit gras gewogen en er werd esen monster genomen voor bepaling van droge
stof. De overgebleven randstroken werden daarna met de motormaaier gemaaid.
Al het gras werd met de hand van de velden geharkt op de tussenpaden.
Vandaar werd het met een trekker + opraapwagen verwijderd, wasarna het be-

rijden werd uitgevoerd.

2.5. Bepaling van de persistentie

In de herfst van 1975 en 1976 werd de botanische samenstelling van alle
veldjes van 2 herhalingen geschat. Dit gebeurde door op 28 rechthoekjes van

15 x 20 om per veldje de oppervlakte van de gezaaide grassen te schatten. E
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3. RESULTATEN

3.1. Opbrengst per jaar

In tabel 2 zijn de jaarprodukties weergegeven. Tevens zijn de verschillen
tussen berijden en niet berijden vermeld, Een sterretje (x) geeft aan dat het
verschil significant is bij P = 0,05.

Geniddeld werd door berijden de droge-stofopbrengst per ha verminderd met

1 ton in 1974, 3 ton in 1975 en 0,6 ton in 1976. Zowel tussen de jaren als
bionen elk jaar waren de opbrengstverschillen tusgen de grassen aanzienlijk.
Het ecerste en vooral het tweede jaar was de opbrengstderving door berijden
groot.

De Bngels-rasilgrasrassen en beemdlangbloem hadden relatief de minste
opbrengstderving door berijden. De verschillen tussen de rassen van Engels
raaigras waren niet groot. De grootste berijdingseffecten waren aanwezig bij

timothee en kropaar. Veldbeemd en rietzwenkgras namen een tussenpositie in,

3.2, Opbrengst per snede

De droge-stofopbrengsten per snede zijn per jaar vermeld in de bij-
lagen 1 t/m 13. In de tabellen 3 t/m 5 zijn de relatieve droge-stofopbrengsten
per snede bij berijden gegeven. De opbrengst bij niet berijden is op 100 ge-
steld. Met een sterretje is aangegeven in hoeverre het effect van be-
rijden significant is bij P = 0,05.

In 1974 was er bij de 2e¢ snede bij de meeste gowassen een duidelijk
effect. Bij de andere sneden waren er vrijwel geen berijdingseffecten.

In 1975 waren exr bij a2lle sneden meer of minder berijdingseffecten.
Het grooitste effect werd bij de eerste snede gevonden. Dit effect is een ge-~
volg van berijden in 1974 en met name van de berijding na de oogst van de
6e {laatste) snede in dat jaar.

In 1976 zijn bij geen enkele snede duidelijke berijdingseffecten
gemeten. Het is opmerkelijk dat bij de 4e snede alle grassen gemiddeld een
veel lagere opbrengst bij berijden gaven. Deze verschillen waren evenwel
niet statistisch duidellijk bij P = 0,05. De variatie in opbrengst tussen
de herhalingen was te groot.

3.3. Relatieve opbrengst na 3 jaar

In tabel 6 zijn de procentuele opbrengst-dalingen als gevolg van 3 jaar
berijden per grassoort weergegeven. Tevens zijn daarbi] de relatieve opbrengst-
verschillen tussen de soorten vermeld. Daarbij is Engels raailgras weidetype

(Pelo) op 100 gesteld. Door een verschil in berijdingseffect blijkt dat
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Tabel 3 Relatieve opbrengst bij berijden per snede in 1974 (niet berijden

= 100)

Snede 2 3 4 5 6
BEngels raaigras; weidetype 93 94 99 99 91

laat hooitype 86 98 101 93 87

vroeg hooitype 84* 98 90 97 87

tetra vroeg hooitype 6% 98 94 95 84
Beemdlangbloem 86 99 97 91 86
Pimothee, sportveldtype 84 108 90  91¥ 81
Timothee, hooitype 80T 121 80 85 89
Kropaar 79% 89 91 95 105
Velabeemd 79% 95 99 104 110
Rietzwenkgras 94 89 97 90 96
Gemiddeld/average 85> 29 94 94* 92
Cut 2 3 4 5 6

Table 3 Relative yileld for driving along per cut in 1974 (no driving
along = 100; for translation grass species see summary)

¥ = significant verschil bij P = 0,05

Tabel 4 Relatieve opbrengst bij berijden per snede in 1975 (niet berijden

= 100)
Snede 1 2 3 4 5
Engels raaigras; weidetype 55% ge* 86 116 79%
laat hooitype ¥ 105 61* 96 84
vroeg hooitype 71i 161 652 88 92
tetra vroeg hooitype 71% 109  76%  78% 88"
Beemdlangbloen 63* 106 81 g2 90
Timothee, sportveldtype 47* 81* 95 45:'c 94*
*
Timothee, hooitype 58 98 55  55° 92
Kropaar 30* 84* 63 79% 97
Veldbeemd 5% 100 74% 58 105
Rietzwenkgras 73% 8% 67* 96 86*
Gemiddeld/average 59% 95* 72% 79in 911
Cut 1 2 3 4 )

Table 4 Relative yield fo£ driving along per cut in 1975 (no driving along
= 100; for translation grass species see summary)

% = gignificant verschil bij P = 0,05
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Tabel 5 Relatieve opbrengst bij berijden per snede in 1976 (niet berijden

= 100)

Snede 1 2 3 4 5
Engels raaligras; weidetype 112 108 89 87 95

laat hooitype 106 89 102 70 97

vroeg hooitype 107 94 a7 83 93

tetra vroeg hooitype 114 93 94 61 97
Beemdlangbloem 105 100 117 96 104
Timothee, sportveldtype 89 71 135 87 102
Timothee, hooitype 97 76 107 13 95
Kropaar 92 68 94 77 108
Veldbeemd 81 80 93 54 129
Rietzwenkgras 96 78 78 81 103
Gemiddeld/average 100 86 101 77 102
Cut 1 2 3 4 5

Table 5 Relative yield at driving along per cut in 1976 (no driving along

= 100, for translation grass species see summary)

Tabel 6 Berijdingseffect en relatieve opbrengsten, gemiddeld ven drie Jjaar

Grassoort Berijdingseffect = % Relatieve opbrengst
opbrengstdaling door berijden Pelo = 100
berijden-niet berijden

Engels raaigras;

weidetype 10 100 100
laat hooitype 12 104 105
vroeg hooitype 12 102 104
tetra vroeg hooltype 10 100 100
Beemdlangbloem 9 91 89
Timothee, sportveldtype 18 89 85
Timothee, hooitype 19 92 100
Kropaar 18 104 111
Veldbeend 13 96 99
Rietzwenkgras 14 116 120
Grass species 1) Effect of driving along = 100% Relative yield
decrease in yield after driving Pelo = 100
along

driving no driving
along along

Table 6 The effect of driving along and relative yields (average of three
years) '

1) For translation see summary
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bij berijden de relatieve opbrengsten veranderen. Kropaar en rietzwenkgras
produceerden bij niet berijden duidelijk meer droge stof dan Bngels raai-
gras, weidetype. Bij berijden werd het verschil minder. Timothee dgarentegen
produceerde bij niet berijden minder dan Engels raaigras, weidetype.

Dit verschil werd bij berijden groter.

2.4, Persistentis

In tabel 7 is de bezetting, als percentage van het ingenomen grondopper-
vlak, van de verschillende grassen in 1975 en 1976 weergegéven.

Engels raaigras en beemdlangbloem blijkan door berijden in het algemeen
een dichtere stand te hebben gekregen. Bij de andere grassoorten was dat
juist andersom. In beide jaren was dit beeld vrijwel hetzelfde.

Zowel bij berijden als niet berijden nam de bezetting van Engels raai-
gras toe. De bezetting van beemdlangbloem, timothee en veldbeemd was in
het algemeen duidelijk lager dan de andere grassoorten. Timothee had bi}

niet berijden aanvankelijk nog een relatief goede bezetting.

Tabel 7 Geschatte bezetting (als percentage van de 0ppervlakte) van de
verschillende grassen bij berijden en miet berijden in het najaar

van 1975 en 1976

1975 1976
niet berijden Verschil mnied berijden Verschil
Grassoort ‘. .
berijden berijden
Engels raaigras:
weidetype 84 95 9 94 99 5
laat hooitype 21 97 6 97 96 -1
vroeg hooitype 87 94 7 94 99 5
tetra vroeg hooitype 81 92 11 90 97 7
Beemdlangbloen 65 75 10 71 80 9
Timothee, sportveldtype 90 76 ~14 85 - 68 -17
Timothee, hooitype 89 75 -14 80 70 =10
Kropaar 100 96 -4 100 97 -3
Veldbeemd 75 54 -21 79 58 =21
Rietzwenkgras 98 97 -1 99 97 -2
Grass species1) no driving driving Differ- no driving driving Differ-
along along ence along along ence
1975 1976

Table 7 Estimated rate (% from area) of the different gragses with driving
along and without driving along in the autumn of 1975 and 1976

1)

For translation see summary
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4. DISCUSSIE

4.1. Wer]{wijze bij berijden

Met een trekker en een met gras gevulde opraapwagen werd spoor aan
spoor over de veldjes met de verschillende grassen gereden. Het totale ge-
" wicht van deze combinatie was gemiddeld 6,6 ton (5,7 - 7,0). Het spoor aan
spoor rijden heeft als voordeel dat de veldjes over de gehele oppervlakte
gelijk worden behandeld, zodat er binnen een veldje geen hergroeiverschillen
en daarom geen grote meetfouten kunnen optreden.

Het spoor aan spoor rijden is goed vergelijkbaar met de praktijk wat
betreft de frequentie van berijden bij voederwinning met een zeer korte
veldperiode. Daarbij wordt het veld twee keer beredenmet een trekker en een
keer met trekker + opraapwagen n.l. respectievelijk bij maaien, wiersen
en oprapen (1). Gerekend naar bandbreedte en spoorbreedte zal, als niet
in hetzelfde spoor wordt gereden, het veld gzeker ook minstens over de ge-
hele oppervliakte worden bereden. Het verschil met de proef is dat het be-
rijden in de praktijk over meerdere dagen plaats vindt. In hoeverre dit
positief of negatief is, is niet bekend. Door het spoor aan spoor rijden
kan men een verdichting over de gehele oppervigkte krijgen, wat nadeliger
ken 2zijn dan berijden op slechts enkele sporen per dag. Daarentegen kunnen
de grassen enkele dagen na maaien, wanneer er al weer enige hergroei is,
gevoeliger voor berijden zijn dan direct na mazaien., Bij de proef ging het
er evenwel in de eerste plaats om eventuele verschillen tussen de grassen

en minder om het absolute effect van berijden.

4.2, Berijdingseffecten

De effecten van berijden waren van jaar tot jaar erg verschillend.

Zo waren de effecten in het relatief zeer droge jaar 1976 duidelijk mingder
dan in de voorgaande jaren.

Bij de laatste snede van 1974 was de grond erg vochtig. Hoewel al
met een geringere vracht in de opraapwagen werd gereden ter voorkoming
van het kapotrijden van de zode, was het effect op de opbrengst van de
eerste snede van 1975 erg groot. Het gemiddelde berijdingseffect was toen
41 %.

Na elke snede werden dezelfde veldjes bereden zodat de effecten cumu-
latief zijn, dat wil zeggen dat bij de meting van een bepaalde snede-op~
brengst de voorafgaande berijdingen invloed kunnen hebben gehad. Het be-
rijdingseffect bij de 2e snede van het eerste jaar kan in zoverre bijzonder
zijn,omdat de grasmat daarvoor na de inzaal een jaar eerder nog niet be-~

reden was.
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Overvest (1) vond over de jaren 1972 t/m 1975 een gemiddeld berijdings-
effect van 10 % na de eerste keer maaien en 7 % na de 2e keer maaien.
Het gemiddelde berijdingseffect over de 3 jaar van onze proef was 14 %.
Bij deze proef werden echter alle sneden bereden en niet 1 & 2 sneden

zoals in de praktijk het geval is.

4.3. Verschil tussen de grassen

Van jaar tot jaar waren de effecten van berijden tussen de grassen _
niet erg verschillend. Het berijden gaf bi) alle grassen een lagere opbrenget,f
uitgezonderd bij beemdlangbloem in 1976, die bij berijden een hoger gemiddeldeé
opbrengst te zien gaf. Dat verschil was niet significant zodat we dat als |
een toevalligheid moeten beschouwen.

De grootste effecten zijn gemeten bi) timothee, zowel bij het spoxrt-
veldtype dat berijden naar verwachting goed gzou moeten kunnen verdragen als {
het hooitype. In tabel 8 zijn de berijdingseffecten, de geschatte bezetting
in 1976 bij berijden en de betredingsresistentie en standvastigheid volgens
Rassenbericht (3) en Rassenlijst (2) weergegeven.

De cijfers voor betredingsresistentie en standvastigheid zijn gemiddel-
den van de rassen binnen de soort of het type. Br zijn rasverschillen,

Voor de proef zijn in het algemeen de hoogst genoteerde rassen van de
Rassenlijst genomen.

Binnen de grassoort Engels raaigras zijn de gevonden verschillen niet
groot. Ook de waardering voor betredingsresistentie en standvastigheid '
verschilt niet veel,

Bij beemdlangbloem vinden wij afwijkende cijfers. Het effect van be-

rijden was gering, terwijl het met de waardering voor betredingsresistentie

slecht is. De bezetting na berijden was relatief laag, terwijl de waardering
voor standvastigheid wvri) goed is.

De hoge waardering voor timothee sportveldtype voor betredings-—

registentie en standvastigheid komt niet tot uiting in de gevonden resul-
taten voor berijdingseffect en bezetting na berijden.
Ook de gevonden resultaten bij veldbeemd zijn nogal wat lager dan volgens

de waardering voor betredingsresistentie verwacht kon worden.
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Tabel 8 Gemeten berijdingseffect en persistentie, vergeleken met betredings-

resistentie en standvastigheid

Grassoort Berijdings- Bezetting Betredings- Stand-
effect 1) ~Tot beriden resistentie vastigheid
o 2) 2)
berijden

Engels raaigras:

weidetype 10 94 99 8 8,5
laat hooitype 12 97 96 7 8
vroeg hooitype 12 94 99 7 8
tetra vroeg hooitype 10 90 97 7 7
Beemdlangbloem 9 71 80 4 7
Timothee, sportveldtype 18 85 68 7 8,5
Timothee, hooitype 19 80 70 5 7
Kropaar 18 100 97 6 8
Veldbeemd 1% 79 58 8 E
Rietzwenkgras 14 99 97 8 7y5
Grass species 3) Effect of no driving driving Resistance Persi-
driving along along to trea- stence
along 1) Occupation ding 2) 2)

x Geen cijfer bekend/no value known

1)

% opbrengstdaling dooxr berijden/yield decrease because of driving along

2)Waardering 0-10, hoog cijfer is gunstig/value 0~10, high mark is favour-
able 4)
3)

For tramslation see summary

4)Aocording to Dutch Descriptive List of Varietiles
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5. SAMENVATTING EN CONCLUSIES

In 1974, 1975 en 1976 werd op zeeklei in Oostelijk Flevoland een onder~
zoek uitgevoerd naar de invloed van het berijden op de produktie en persi-
stentie van verschillende grassoorten. Gebleken is dat het berijden van de
graszode, zoals dat biJ de voederwinning kan plaats vinden, duidelijk de
droge~-stofopbrengst nadelig kan beinvloeden, Bij alle onderzochte grassen
werd door berijden met trekker en opraapwagen de grasproduktie verlazagd.

Tussen de onderzoéhte grassen waren wel verschillen., Bij Engels raai-
gras en beemdlangbloem was het effect van berijden het kleinst (9-12 %).
Er was ook weinig verschil tussen de typen van Engels raaigras zoals hooi-
en weidetype en diploide- en tetraploide hooitypen.

De grootste berijdingseffecten werden gevonden bij timothee en kropaar
18 & 19 %. Veldbesmd en rietzwenkgras namen een tussenpositie in,

De meeste Engels-raaigras-rassen en beemdlangbloem kregen door berijden

een dichtere stand. Bij timothee en veldbeemd was 3at juist andersom.

Summary and conclusions

In the years 1974, 1975 en 1976 an investigation was carried out
in the polder "Oostelijk Flevoland" on sea clay to determined the in-
fluence of driving along on the production and persistence of different
grass species,

It appeared that driving along the sward, as that can take place
with fodder production, can be harmful to the matter yield. Grass~
production of all the tested grasses was reduced by driving along with
tractor and self-loading wagon.

Differences between the tested grasses did occur.Perennial ryegrass
and meadow fescue showed the smallest effect of driving along (9-12 %).
There was also little difference between de types of perennial rye-
grass, such as ﬁay-and pasture type and diploid and tetraploid hay
types.

The greatest effects of driving along wexre found on timothy and
cockafoot (18 & 19 %). Smooth stalked meadow grass and tall fesque had an
intermediate position. Most of the peremnial ryegrass varieties and meadow
fesque got a thicker condition because of driving along. This was just

the reserve for timothy and smooth stalked meadow grass.
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Bijlage 1

Droge-stofopbrengst in kg per are in 1974 (B = berijden, NB = niet berijden)

Gras 23/4 21/5 26/6

B NB B NB B NB
1 22,5 25,0 29,4 31,7 26,4 28,2
2 29,0 28,8 28,2 32,8 25,0 25,5
3 28,8 28,5 26,9 31,9 25,4 25,8
4 26,0 23,8 30,8 35,8 25,0 25,5
5 25,7 26,9 27,8 32,4 20,4 20,6
6 24,9 29,3 2745 32,7 23,9 22,1
7 26,6 28,3 28,1 35,2 17,9 14,8
8 35,8 35,6 23,7 29,9 23,9 26,8
9 24,1 22,4 26,3% 33,4 21,8 23,0
0 33,9 31,3 26,2 27,8 26,4 29,6

24/7 28/8 15/10

Gras B NB B NB B NB
1 19,4 19,5 17,7 17,8 14,5 16,0
2 21,5 21,2 17,8 19,1 14,8 17,1
3 19,6 21,8 18, 4 18,9 15,2 17,5
4 18,2 19,4 20,3 21,4 14,5 17,3
5 20,1 20,7 16,3 21,4 13,1 15,2
é 16,9 18,7 18,1 19,9 12,8 15,8
7 16,9 21,1 19,1 22,5 12,8 14,7
8 23,5 25,9 21,2 22,3 16,3 15,5
9 24,4 24,7 20,4 19,7 16,1 14,7
0 2%,0 23,6 20,2 22,5 17,5 18,5




Bijlage 2

Droge-stofopbrengst in kg per are in 1975 (B = berijden, NB = niet berijden)

5

—4

Gras 12/5 12/6 16/7

B WB B NB B NB
1 15,4 27,7 28,2 32,1 27,4 31,7
2 26,8 37,6 20,5 19,4 26,4 43,5
3 28,2  4%39,3 19,2 18,9 27,0 41,6
4 24,7 34,3 22,4 20,5 26,9 35,7
5 19,7 31,2 20,7 19,5 24,2 30,1
6 14,8 31,4 24,8 30,7 16,7 17,6
7 20, 1 34,7 24,6 25,% 18,0 32,9
8 10,2 31,7 16,1 19,2 24,5 38,8
9 13,5 26,5 26,1 26,1 23,6 32,0
0 29,7 40,5 21,2 27,4 26,7 39,7
Gras 3/9 15/10

B NB B NB

1 13,8 11,9 13,6 17,3
2 11,9 12,4 14,4 17,3
3 1,5 13,1 14,4 15,6
4 10,1 12,9 15,2 17,3
5 10,3 12,5 12,3 13,7
6 - 7,8 17,2 13,2 15,4
7 8,8 15,9 13,2 14,3
8 17,1 21,6 15,6 16,2
9 10,3 17,7 16,1 15,2
0 22,4 23,4 12,6 14,8




Bijlage 3

Droge-stofopbrengst in kg per are in 1975 (B = berijden, NB = niet berijden)

Gras 13/5 10/6 15/17
B B B NB B NB
1 21,8 19,4 19,6 18,2 14,7 16,6
2 28,4 26,9 11,7 13,1 18,8 18,4
3 29,1 27,2 11,7 12,3 17,3 17,9
4 22,5 19,7 13,8 14,8 14,4 15,4
5 21,9 20,9 12,5 12,5 13,9 11,9
6 26,1 29,4 14,0 19,7 10,1 7,5
7 28,8 29,8 14,2 18,9 13,4 12,5
8 29,17 32,2 9,3 13,7 19,6 20,9
9 21,4 26,4 10,4 13,0 15,1 16,2
10 31,0 32,2 16,5 21,2 23,4 29,9
Gras 19/8 13/10
B NB B NB
1 10,7 12,3 21,0 22,1
2 7,5 10,7 23,2 23,9
3 9,6 11,6 20,8 22,5
4 6,2 10,0 23,0 23,6
5 7,0 743 21,7 20,9
6 7,0 8,2 20,4 20,0
7 8,0 10,9 19,0 20,0
8 9,7 12,6 32,8 30,5
9 6,1 11,3 26,9 20,9
10 12,7 15,7 22,6 21,9
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