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SAMENVATTING

De varkenshouderij in Europa heeft zich de
laatste jaren in omvang ontwikkeld in met
name Denemarken, Frankrijk (Bretagne),
België en Spanje (Catalonië). In Nederland
heeft de groei in de varkenshouderij zich
met name in de periode van 1970 tot 1990
voorgedaan. Denemarken en Nederland
hebben de grootste zelfvoorzieningsgraad.
De ontwikkeling van de zelfvoorzienings-
graad over de periode van 1990 tot 1995
was in Denemarken duidelijk groter dan in
Nederland. Frankrijk heeft:  sinds 1994 een
zelfvoorzieningsgraad groter dan 100% en is
van netto importeur netto exporteur gewor-
den. In sommige gebieden in de Europese
Unie is de ontwikkeling dus sterker dan in
andere gebieden.
Het doel van dit onderzoek is het ontwikke-
len van een rekenmodel, EuroporC, op basis
van representatieve gegevensbestanden
van enkele geselecteerde EU-lidstaten. Al
deze lidstaten hebben uniforme datadefini-
ties en rekenregels voor het berekenen van

de gemiddelde kostprijs per kg varkens-
vlees en voor het analyseren van verschillen
hierin tussen landen. De ontwikkeling van
het gemiddelde kostenniveau op de bedrij-
ven met varkens in de verschillende EU-lid-
staten kan van invloed zijn op eventuele ver-
anderingen in de zelfvoorzieningsgraad van
varkensvlees.
Als basis voor het huidige model EuroporC
zijn het Nederlandse Biggenprijzenschema
en het Franse ITP-model gebruikt. Het Euro-
porC-model  bevat de volgende uniform
berekende kostenposten: arbeid, huisves-
ting, rente, voer en overige kosten.
In tabel 1 staan de belangrijkste technische
resultaten van de vijf in EuroporC participe-
rende landen weergegeven. Frankrijk en
Denemarken hebben het grootste aantal
gespeende biggen. De groei per dag is het
hoogst in Denemarken, daarna volgen
Nederland en Frankrijk. Engeland en Italiek,
hebben een aanzienlijk lagere groei per dag
dan de overige drie landen, maar het groei-

Tabel 1: Gemiddelde technische resultaten in geselecteerde EU-lidstaten in 1995

1NL DK 2 F3 UK4 l5

Gespeende biggen per worp 9,60 9,70 9,70 9,57 8,95
Gemiddeld interval tussen worpen 155,l 154 152,8 160 159
Gespeende biggen/zeug/jaar 21,59 21,80 21,80 21,32 19,98
Groe i  dag  (g/dag)per 729 744 728 586 613
Voederconversie 2,79 2,80 2,90 2,58 358

1 Nederland, 2 Denemarken, 3 Frankrijk, 4 Engeland, 5 Italië.

Tabel 2: Kostprijs per kg karkas (in gld.)

NL1 DK2 F3 UK4 l5

Arbeid 0,475 0,465 0,420 0,385 0,445
Huisvesting 0,568 0,601 0,459 0,451 0,378
Rente 0,258 0,320 0,234 0,321 0,429
Voer 1,522 1,554 1,572 1,588 1,737
Uitval 0,089 0,074 0,070 0,057 0,146
Overige kosten 0,558 0,454 0,369 0,380 0,444
Totaal 3,47 3,47 3,12 3,18 3,58

1 Nederland, 2 Denemarken, 3 Frankrijk, 4 Engeland, 5 Italië.
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traject van deze landen is sterk afwijkend
van dat in Nederland, Denemarken en
Frankrijk.
Hetzelfde geldt voor de voederconversie.
Door het afwijkend groeitraject van Enge-
land en Italië zijn de voederconversies on-
derling niet goed vergelijkbaar. Nederland
heeft de gunstigste voederconversie, op de
voet gevolgd door Denemarken. Met behulp
van deze technische resultaten is voor ieder
land de kostprijs per kg karkas berekend.

In tabel 2 zijn de resultaten van de kostprijs-
berekening weergegeven in de afzonderlijke
kostenposten.

Uit tabel 2 blijkt dat de arbeidskosten per kg
karkas het hoogst zijn in Nederland. Gezien
de huisvestingskosten blijkt, dat Italië de
goedkoopste stallen bouwt. Engeland en
Frankrijk volgen op de voet. Rentekosten per
kg karkas zijn daarentegen het hoogst in
Italië. Frankrijk heeft de laagste rentekosten
per kg karkas. De voerkosten per kg karkas
en de kosten van uitval zijn het hoogst in
Italië. De overige kosten blijken in Engeland
het laagst te zijn. De totale kostprijzen per
kg karkas voor Nederland, Denemarken,
Frankrijk, Engeland en Italië zijn respectieve-

lijk f 3,47, f 3,47,  f 3,12, f 3,18  en f 3,58.
Denemarken en Nederland, de belangrijkste
exportlanden in Europa, hebben een on-
gunstigere opbrengsten-/kostenverhouding
per kg karkas dan Frankrijk en Engeland.
Italië heeft de hoogste totale kostprijs per kg
karkas. Regionale verschillen in sociaal-eco-
nomische factoren, waaronder de voordelen
van concentratie van de productie, spelen
daarnaast een grote rol, zo blijkt uit de ont-
wikkeling van de varkenshouderij in Breta-
gne en Zuid-Nederland. Uit het onderzoek
kan worden geconcludeerd dat de techni-
sche kengetallen in EuroporC  in de meeste
landen vrij dicht bij elkaar liggen. Verschillen
in technische kengetallen tussen bedrijven
binnen landen zijn aanmerkelijk groter dan
verschillen tussen landen. De kostenniveaus
in Nederland en Denemarken, twee belang-
rijke exportlanden, zijn hoog. Er bestaan
echter grote verschillen tussen landen voor
wat betreft geproduceerde producten en het
exportpakket van een land. Daarnaast zijn
de ontwikkelingen van de varkenshouderij in
de verschillende landen niet alleen afhanke-
lijk van de kostprijs, maar ook van de op-
brengstprijs. De opbrengstprijs in exporte-
rende landen is lager dan de opbrengstprijs
in importerende landen.



Recently the European pig industry has
increased in size particularly in Denmark,
France (Brittany), Belgium and Spain  (Cata-
lonie). In the Netherlands the pig industry
developed strongly between 1970 and 1990.
Denmark  and the Netherlands have the high-
est self-sufficiency rate in the European
Union.  The development of the self-sufficien-
cy rate was clearly stronger in Denmark  than
in the Netherlands in 1995. Since 1994,
France has a self-sufficiency rate  of over 100
percent and has become a netto exporting
country instead of a netto importing country.
In some areas  of the European Union the
development of the pig industry is stronger
than in other areas.
The aim of this research was to develop a
calculation model, EuroporC, based on
representative data from selected EU-mem-
bership countries using uniform data defini-
tions and calculation rules  to calculate  the
average  tost price per kg carcass and to

analyse the diff erences  between countries.
The development of the average  tost price
leve1  of farms with pigs in the different EU-
membership countries can influence the
possi  ble development in self-suff iciency rate
of pig meat  in the European Union.
The Dutch piglet price scheme  and the
French ITP model are used as a framework
for the so-called tost price model EuroporC.
The EuroporC model contains the following
uniformly calculated costs items: labour,
housing, interest, feed, mortality and miscel-
laneous costs.
In table 1 the main technical results are
given for the five countries participating in
EuroporC. France and Denmark  have the
highest number of weaned piglets. Daily
gain is highest in Denmark,  followed  by the
Netherlands and France. The daily gain of
pigs in England  and Italy are considerably
lower than the daily gain of pigs in the other
three countries, the growth traject of these

Table 1: Average production figures for selected EU membership states in 1995

NL1 DK 2 F3 UK4 l5

Weaned piglets Iitterper 9.60 9.70 9.70 9.57 8.95
Average  interval between Iitters 155.1 154 152.8 160 159
Weaned piglets sowper per year 21.59 21.80 21.80 21.32 19.98
Growth d a y  (gr/day)per 729 744 728 586 613
Feed conversion rate 2.79 2.80 2.90 2.58 3.58

1 Netheriands, 2 Denmark,  3 France, 4 England, 5 Italy.

Table 2: Cost price per kg carcass (in Dfl.)

NL1 DK 2 F3 UK4 l5

Labour 0.475 0.465 0.420 0.385 0.445
Housing 0.568 0.601 0.459 0.451 0.378
Interest 0.258 0.320 0.234 0.321 0.429
Feed 1.522 1.554 1.572 1.588 1.737
Mortal  ity 0.089 0.074 0.070 0.057 0.146
Miscellaneous 0.558 0.454 0.369 0.380 0.444
Total 3.47 3.47 3.12 3.18 3.58

1 Netherlands, 2 Denemark, 3 France, 4 Engeland, 5 Italy.
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countries is very different from the traject of
the Netherlands, Denmark  and France. The
same is the case for the feed conversion.
Because of the different growth trajects in
England and Italy, these results are not com-
parable. The Netherlands has the lowest
feed conversion, followed  by Denmark.  The
tost price per kg carcass of each country is
calculated based on these technical results.

In table 2 the results of the tost price calcu-
lation are given for the single costs items.

The major conclusion from table 2 is that
labour costs are highest in the Netherlands.
Housing costs are lowest in Italy, with Eng-
land and France following very closely.
Interest costs per kg carcass are highest in
Italy. France has the lowest interest costs per
kg carcass. Feeding costs per kg carcass
and costs of mortality are highest in Italy.
Miscellaneous costs seemed to be the
lowest in England. The integral tost prices
per kg carcass for the Netherlands, Den-
mark, France, England and Italy are respec-
tively Dfl 3.47, Dfl 3.47, Dfl 3.12, Dfl 3.18 and
Dfl 3.58.

The main  exporting countries in Europe,
Denmark  and the Netherlands, have an
unfavourable meat  price/cost price ratio per
kg carcass compared to France and Eng-
land. Italy has the highest tost price per kg
carcass. Regional differences in social-eco-
nomic factors,  among which the benefits of
the concentration of production, probably
play an important part given the develop-
ment of the pig industry in Brittany and in
the South  of the Netherlands. It can  be con-
cluded from the research that the technical
results of most countries participating in
EuroporC  are quite similar. Differences in
technical results between farms within coun-
tries are considerably higher  than differen-
ces in technical results between countries.
The tost price levels of the Netherlands and
Denmark,  two important exporting countries,
are high. However  there are large differen-
ces in the products  produced  and those that
are exported between countries.
Developments in the pig industry in different
countries not only depend  on the tost price
but also on the meatprice. The meatprice in
exporting countries is lower than the meat-
price in importing countries.



1 INLEIDING

1.1 Aanleiding

De varkenshouderij in Europa heeft: zich de
laatste jaren met name ontwikkeld in Dene-
marken, Frankrijk (Bretagne), België, en
Spanje (Catalonië). In Nederland is de var-
kenshouderij sterk gegroeid in de periode
van 1970 tot 1990. De laatste jaren is de om-
vang van de varkenshouderij in Nederland
echter gestabiliseerd. In sommige gebieden
in de Europese Unie is de ontwikkeling ster-
ker dan in andere gebieden. In figuur 1 is de
ontwikkeling van de zelfvoorzieningsgraad
van een aantal geselecteerde lidstaten van
de Europese Unie weergegeven, De zelf-
voorzieningsgraad van een land is de totale
productie gedeeld door de totale consumptie.

Uit figuur 1 blijkt dat Denemarken en Neder-
land de hoogste zelfvoorzieningsgraad heb-
ben. De hoge zelfvoorzieningsgraad in Ne-
derland en Denemarken betekent voor deze

Figuur 1:
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landen dat de export belangrijk is (Backus
et al., 1994). De ontwikkeling van de zelf-
voorzieningsgraad over de periode van
1990 tot 1995 was in Denemarken duidelijk
sterker dan in Nederland. Frankrijk heeft
sinds 1994 een zelfvoorzieningsgraad groter
dan 100% en is van netto importeur netto
exporteur geworden. Frankrijk is dan ook
een belangrijke concurrent geworden op de
internationale markt voor varkensvlees (ABN
AMRO, 1994). Uit figuur 1 blijkt dat Italië en
Engeland beiden een zelfvoorzieningsgraad
lager dan 100% hebben, De zelfvoorzie-
ningsgraad in Italië is in de periode van
1990 tot 1994 gedaald met 4%. In Engeland
is de zelfvoorzieningsgraad van 1990 tot
1994 gestegen met 8%.
Verschillen in ontwikkeling van de varkens-
houderij in bepaalde gebieden worden beín-
vloed door allerlei factoren, waaronder eco-
nomische, politieke, fiscale, sociale en
natuurlijke factoren. Bij economische facto-

1979 1986 1990 1991 1992 1993 1994 1995

-Ar DK

- NL

--+F

-+ UK

-Ei-!

Ontwikkeling van de zelfvoorzieningsgraad van vijf geselecteerde EU - lidstaten
vanaf 1979 tot 1995
Bronnen: Vee, vlees en eieren in cijfers, 1996; Landbouwcijfers, diverse jaargangen
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ren denken we onder meer aan bedrijfs-
groottestructuur en aan de afzetstructuur
van varkensvlees in een bepaald land.
Daarnaast is ook het gemiddelde kostenni-
veau van primaire bedrijven in een land van
belang. Dit kostenniveau wordt bepaald
door de relatieve prijzen (inclusief rente
vreemd vermogen) en de gemiddelde pro-
ductieresultaten in een land.
Onder politieke factoren vallen regelgevin-
gen ten aanzien van milieu en dierlijk welzijn,
Het beleid ten aanzien van de ontwikkeling
van de varkenshouderij is voor ieder gebied
anders. Afhankelijk van de milieusituatie en
vaak daarmee samenhangend de dichtheid
van het aantal varkensbedrijven wordt de
varkenssector in een bepaald gebied gesti-
muleerd (subsidies) ofwel gedemotiveerd.
De eventuele mogelijkheden tot uitbreiden in
het gebied zijn van belang voor de ontwik-
keling van de varkenshouderij in het desbe-
treffende gebied.
Daarnaast zijn er nog andere sociaal-econo-
mische factoren die een rol kunnen spelen
bij de verklaring voor het feit dat de varkens-
houderij  zich in een bepaald gebied sterker
ontwikkelt dan in een ander gebied.
Voorbeelden zijn sociale status, beschikbare
kennis-infrastructuur en alternatieve moge-
lijkheden binnen en buiten de landbouw.
Weersfactoren spelen in Europa geen domi-
nante rol omdat in de meeste landen, met
uitzondering van Engeland, de varkens
“indoor” gehuisvest worden.
De productiviteit op het primaire bedrijf is
afhankelijk van de bedrijfsgroottestructuur,
de prijzen van productiemiddelen en het
management. Wanneer men de verschillen-
de landen voor wat betreft productiestructuur
met elkaar wil vergelijken, zal eerst inzicht
verkregen moeten worden in de kostenstruc-
tuur van de varkenshouderij in deze landen.
Inzicht in de opbouw van de kostenstructuur
wordt verkregen door productieresultaten en
prijsniveaus met elkaar te vergelijken. Het in
de gaten houden (monitoring) van productie-
resultaten en prijsniveaus geeft ook de ver-
schillende Europese lidstaten een beter
beeld van de ontwikkeling van de kosten.

1.2 Probleemstelling

Er worden in Europa verschillende manage-
mentinformatiesystemen gebruikt, met elk

een eigen set van kengetallen omtrent prij-
zen en productie. Dit maakt interpretatie van
en met name het vergelijken van internatio-
nale productieresultaten vaak moeilijk.
Vergelijking van prijzen en productiviteit tus-
sen landen kan ook bemoeilijkt worden door
verschillen in rekenregels en datadefinities.
Daarnaast is het verkrijgen van representa-
tieve gegevensbronnen uit de verschillende
landen een probleem. Uit eerder onderzoek
blijkt dat het vergelijken van kengetallen in
Europa moeilijk is door de grote diversiteit
aan rekenregels, definities, gewichts-  en
leeftijdsaanduidingen, houderijstructuren en
prijsniveaus (Van den Elzen, 1989).
Verschillen in de definitie van een zeug bij-
voorbeeld hebben invloed op nagenoeg alle
kengetallen met betrekking tot de productivi-
teit van het bedrijf, zoals het aantal ge-
speende biggen. In de praktijk echter kan
een opfokzeug op drie verschillende tijdstip-
pen als zeug benoemd worden. Zeugen
kunnen ook op drie verschillende tijdstippen
het bedrijf verlaten, namelijk bij laatste keer
spenen, bij opruiming of bij aflevering. Een
voorbeeld van verschillende rekenregels is
de berekening van de huisvestingskosten. In
Nederland wordt het afschrijvingspercenta-
ge bepaald door de technische levensduur
van een bepaald onderdeel. De technische
levensduur is samengebracht tot clusters
van 40, 20 of 10 jaar. In Frankrijk daarente-
gen worden alle investeringen lineair afge-
schreven over een periode van 12 jaar.

1.3 Doelstelling

Het doel van dit onderzoek is het ontwikke-
len van een rekenmodel (EuroporC)  met uni-
forme datadefinities en rekenregels en op
basis van gegevensbestanden van enkele
geselecteerde EU-lidstaten voor het bereke-
nen van de gemiddelde kostprijs per kg var-
kensvlees en het analyseren van verschillen
hierin tussen landen.
In dit rapport wordt de gemiddelde kostprijs
over 1995 van verschillende EU-lidstaten
berekend. Ook de technische en economi-
sche kengetallen van de verschillende EU-
lidstaten worden weergegeven.
Het monitoren van productieresultaten van
individuele bedrijven gebeurt op basis van
gegevens uit managementinformatiesyste-
men. Na correctie voor eventuele verschillen
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in datadefinities en rekenregels kunnen
mogelijke oorzaken voor verschillen in tech-
nisch-economische resultaten worden
geanalyseerd. De volgende posten kunnen
hierbij onder andere een rol spelen: loon-
voet, renteniveau, aantal arbeidsuren per
dierplaats, overige toegerekende kosten (Kl,
gezondheidszorg, elektriciteit et cetera) en
vaste kosten (bouwwerken, kosten onroe-
rend goed, milieumaatregelen en verzekerin-
gen et cetera).
De opbouw van het rapport is als volgt.
Hoofdstuk 2 gaat over de benodigde varia-
belen die aan de kostprijsberekening ten

grondslag liggen en over de opbouw van
het kostprijsmodel EuroporC.  Daarna volgen
in hoofdstuk 3 de resultaten van de vergelij-
king van de technische kengetallen en de
resultaten van de berekening van de gemid-
delde kostprijs van de deelnemende EU-lid-
staten. In hoofdstuk 4 (discussie en conclu-
sies) zal voor ieder land kort ingegaan wor-
den op het huidige en toekomstige EU-
beleid en het nationaal beleid ten aanzien
van milieu en dierlijk welzijn voor de var-
kenshouderij. Ook komt de mogelijke invloed
van deze maatregelen op de toekomstige
kostprijs van deze EU-lidstaten ter sprake.
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2 WERKWIJZE

2.1 Materiaal

Aan het project EuroporC nemen de volgen-
de landen met de bijbehorende instituten
deel: Nederland (Praktijkonderzoek voor de
Varkenshouderij in Rosmalen), Denemarken
(Danish Agricultural Advisory Centre  in
Skejby), Frankrijk (Institut Technique du Porc
in Rennes),  Engeland (Meat and Livestock
Commission in Milton  Keynes) en Italië
(Centro Ricerche Produzioni Animali in
Reggio Emilia).
Het model EuroporC wordt ontwikkeld op
basis van gegevensbestanden afkomstig uit
deze EU-lidstaten, Ook wordt gebruik ge-
maakt van gegevensbestanden afkomstig
van Eurostat. In tabel 3 zijn de participeren-
de lidstaten en het aantal deelnemers aan
de gebruikte managementinformatiesyste-
men weergegeven.

De Nederlandse gegevens zijn voornamelijk
afkomstig van TEA-2000. TEA-2000 is een
managementinformatiesysteem dat is ont-
wikkeld door SIVA producten. Het wordt in
de praktijk in Nederland gebruikt door 736
zeugenbedrijven en 1.178 vleesvarkensbe-
drijven. De data gebruikt voor het berekenen
van de Franse kostprijs zijn afkomstig van
GTE (economische data) en GAPT (techni-
sche data). Deze managementinformatiesys-
temen zijn ontwikkeld door het Institut Tech-

Tabel 3: Geselecteerde EU-lidstaten en het
aantal deelnemers aan de informa-
tiesystemen

Land Aantal bedrijven

Nederland 1.914’
Denemarken 1.681
Frankrijk 6.445 2
Engeland 292
Italië 60

Het aantal deelnemende bedrijven bestaat uit
736 zeugen- en 1.178 vleesvarkensbedrijven
Het aantal deelnemende bedrijven bestaat uit
4.153 zeugen- (GTTT) en 2.292 vleesvarkens-
bedrijven (GTE)

nique du Porc in Rennes  in Frankrijk. In De-
nemarken verzamelt het Danish Agricultural
Advisory Centre  ieder jaar data. Het Meat
and Livestock Centre in Engeland presen-
teert ieder jaar een Pig yearbook, geba-
seerd op Pigplan. De data afkomstig uit Ita-
lië zijn gebaseerd op 60 grotere bedrijven.
Gegevens van deze bedrijven zijn verwerkt
door het CRPA in Reggio Emilia in Italië. De
kosten van investeringen en arbeid zijn voor
alle landen gebaseerd op gegevens verstrekt
door de betrokken onderzoeksinstituten.

2.2 Methode

Als basis voor de rekenregels in het huidige
model EuroporC zijn het Nederlandse Big-
genprijzenschema en het Franse ITP-model
gebruikt. Aanvullend zijn rekenregels, af-
komstig van Uniformeringskengetallen
Vleesvarkenshouderij en Zeugenhouderij
gebruikt. Het model EuroporC bevat de vol-
gende kostenposten: arbeid, huisvesting,
rente, voer en overige kosten. Er is overleg
gevoerd met de deelnemende landen over
de opbouw van het model, met name over
onderliggende rekenregels en definities en
de kwantitatieve invulling van de kostenpos-
ten arbeid, huisvesting en overige kosten.
Deze kengetallen zijn niet uit de manage-
m~ntinformatiesystemen  af te leiden. Na het
akkoord gaan van ieder deelnemend land
met de opbouw van het rekenmodel is met
de gemiddelde kostprijsberekening voor
ieder deelnemend land begonnen. De ken-
getallen die van ieder land nodig waren voor
de berekening van de kostprijs zijn in bijlage
1 weergegeven. Met behulp van het ontwik-
kelde EuroporC wordt voor ieder deelne-
mend land de gemiddelde kostprijs over alle
bedrijven met varkens berekend.

2.2.1 Kostprijs
De kostprijs geeft de kosten weer die het
maken van één eenheid product met zich
meebrengt. Het berekenen van de kostprijs
op bedrijven die een homogeen product
voortbrengen is relatief eenvoudig. Alle kos-
ten worden toegerekend aan het desbe-
treffende product. In de landbouw is er veel-
al sprake van gemengde bedrijven.
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Problemen ontstaan bij de beslissing welke
kosten moeten worden toegerekend aan
welk bedrijfsonderdeel. Dit geldt met name
voor de vaste kosten zoals arbeid en rente.
Kostprijsberekeningen van landbouwbedrij-
ven zijn in de eerste plaats tot nut van het
bedrijf zelf. Bedrijven kunnen de kostprijs
gebruiken voor hun bedrijfsbeleid. De kost-
prijsberekening is ook van belang voor de
overheid. Op basis van inzicht in kostprijzen
worden vaak besluiten genomen ten aanzien
van het vaststellen van het gemeenschap-
pelijk EU-prijsbeleid (Van den Tempel en
Giesen, 1992).
De kostprijs van het produceren van één kg
varkensvlees wordt sterk béinvloed  door de
productiviteit van een varkensstapel.
Tegenwoordig kan de productiviteit op de
meeste bedrijven worden vastgesteld met
behulp van een managementinformatiesys-
teem. Van den Elzen (1989) inventariseerde
de verschillende managementinformatiesys-
temen binnen Europa. Uit dit onderzoek
blijkt dat het vergelijken van kengetallen tus-
sen de verschillende landen moeilijk is,
omdat er tussen landen grote verschillen zijn
in rekenregels en definities. Hoofddoel bij
het vergelijken van gemiddelde kengetallen
tussen EU-lidstaten is het analyseren van
eventuele verschillen veroorzaakt door hou-
derijstructuur, huisvestingssystemen, fokma-
teriaal en prijsniveaus. Wanneer verschillen
het gevolg zijn van definities en rekenregels
moet hiervoor gecorrigeerd worden.

Hef Nederlandse Biggenprijzenschema
Het Biggenprijzenschema is in 1973 ontwik-
keld door het toenmalige Consulentschap in
Algemene Dienst voor de Varkenshouderij,
in samenwerking met de toenmalige regio-
nale Consulentschappen voor de Varkens-
houderij. Het Biggenprijzenschema geeft de
rekenregels weer voor het berekenen van
een richtprijs voor de praktijk. Daarin zit een
evenredige verdeling van winst of verlies,
afhankelijk van de vleesprijs, tussen de fok-
ker en de mester, gebaseerd op de produc-
tiefactoren arbeid en kapitaal. De bereke-
ning van de kostprijs is opgesplitst in ver-
meerdering (biggen tot 25 kg) en vleesvar-
kensproductie. Er wordt uitgegaan van een
doorsnee zeugen- en vleesvarkensbedrijf
met een moderne bedrijfsvoering. Anno
1997 geldt als uitgangspunt dat per vol-

waardige arbeidskracht, bij 2.348 beschik-
bare uren per jaar, een bedrijf met 160 ge-
middeld aanwezige zeugen of 2.000 gemid-
deld aanwezige vleesvarkens rondgezet kan
worden. Eerst worden de kosten van de pro-
ductie van een big berekend. Daarna wordt
het resultaat, de kostprijs van een big van
25 kg, gebruikt als variabele in het vleesvar-
kensgedeelte. Samen met andere kostprijs-
variabelen, waaronder arbeid, huisvesting,
rente, voer en overige kosten resulteert dit in
een kostprijs per afgeleverd vleesvarken en
uiteindelijk in een kostprijs per kg vlees.

Het Franse kostprijsmodel
Het Franse kostprijsmodel is begin 1996 ont-
wikkeld door het Institut Technique du Porc.
Het model bestaat uit een technisch (GTTT)
en een economisch gedeelte (GTE). De
kostprijsberekening heeft in dit model be-
trekking op de hele productieketen, bere-
kend per zeugenplaats. De kostprijsbereke-
ning is opgesplitst in een vermeerderingsge-
deelte,  een periode na spenen en een vlees-
varkensgedeelte. In Frankrijk worden deze
drie elementen gezien als aparte systemen
binnen het bedrijf. De reden waarom het
model niet opgesplitst wordt, zoals het Ne-
derlandse model, is dat het merendeel van
de Franse bedrijven gesloten is.
Kostprijsvariabelen in het Franse model zijn,
net als in het Nederlandse Biggenprijzen-
schema, arbeid, huisvesting, rente, voer en
overige kosten. Paragraaf 2.2.2 gaat in op
de kostenposten die voorkomen in beide
modellen en de verschillen in berekenings-
methode van de kostprijs in beide modellen.

2.2.2 Kostenposten
2.2.2.1  Arbeid
De berekening van de arbeidskosten is voor
beide modellen gelijk. Typerend voor het
land- en tuinbouwbedrijf in Nederland is dat
een belangrijk deel van de arbeid wordt ver-
richt door de ondernemer en zijn gezinsle-
den. Arbeid wordt veelal beschouwd als
berekende kosten. Op veel bedrijven wordt
er zelfs in het geheel geen arbeid van buiten
het bedrijf aangetrokken. Voor wat betreft de
waardering van eigen arbeid worden er veel
verschillende systemen in de deelnemende
lidstaten gebruikt. In Nederland wordt de
door de ondernemer en zijn gezinsleden
verrichte arbeid gewaardeerd tegen het
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CAO-loon van een vakarbeider inclusief de
verschuldigde sociale premies. Het bruto
uurloon, gebruikt in het Biggenprijzensche-
ma, is f 36,44.  In dit geval spreken we van
berekende arbeidskosten. In Nederland is
het aantal bestede uren per zeug per jaar
gerelateerd aan het feit dat één werknemer
160 zeugen, inclusief biggen, of 2.000 vlees-
varkens in 2.348 uren kan verzorgen. In
Frankrijk daarentegen is de arbeid gewaar-
deerd tegen het minimum-uurloon, geba-
seerd op het S.M.I.C. (Franse minimumloon).
Dit minimum-uurloon wordt verdubbeld ter
compensatie van de managementvaardig-
heden van de ondernemer. In het Franse
model is het bruto uurloon f 24,41.  In het
Franse model zijn het aantal arbeidsuren per
zeug per jaar en per afgeleverd varken
gebaseerd op een nationaal onderzoek, ver-
richt door het ITP. Het aantal arbeidsuren is
18,18 uur per zeug per jaar en 0,36 uur per
afgeleverd vleesvarken per jaar.

2.2.2.2  Huisvesting
De huisvestingskosten worden in het Neder-
landse Biggenprijzenschema en het Franse
kostprijsmodel verschillend gedefinieerd en
berekend. In het Biggenprijzenschema zijn
de huisvestingskosten opgesplitst in afschrij-
vin g, onderhoud en rente. De afsc hri jving in
het-Biggenprijzenschema is opgesplitst in
clusters van veertig, twintig en tien jaar en
wordt dus bepaald door de technische
levensduur van een bepaald onderdeel. In
het Franse kostprijsmodel worden alle inves-
teringen afgeschreven over een periode van
twaalf jaar. Onderhoud wordt niet meegere-
kend, maar wordt berekend bij de overige
kosten. Een belangrijk verschil in de bereke-
ning van de huisvestingskosten tussen de
beide landen is de Belasting Toegevoegde
Waarde, die wel meeg enomen  wordt in het
Biggenprijzensc hema maar niet in het kost-
prijsmodel van Frankrijk.

2.2.2.3 Rente
Met de kostenpost rente worden de kapitaa
kosten van het totaal geinvesteerde vermo-
gen bedoeld. Dit zijn de kapitaalkosten van
langlopende leningen, van kortlopende
leningen en van eigen vermogen. De rente-
percentages in het Franse kostprijsmodel
zijn opgesplitst in rente voor vreemd en voor

eigen vermogen, met verschillende rente-
percentages. Het Franse kostprijsmodel
bevat daarnaast een post berekende kos-
ten, waaronder arbeidskosten en rente op
eigen kapitaal vallen. In het Biggenprijzen-
schema is de rente opgedeeld in vermogen
ge’investeerd in levend vee, land en kapitaal.
In het Biggenprijzenschema valt rente op
gebouwen daarentegen onder de huisves-
tingskosten, waarvoor een vast rentepercen-
tage geldt.

2.2.2.4 Voer
De berekening’van de voerkosten is voor
beide kostprijsmodellen gelijk. De totale con-
sumptie van het voer wordt vermenigvuldigd
met de voerprijs.

2.2.2.5 Biggen
Aankoop van de big, transport, aflevering en
uitval zijn kosten voor het vleesvarkensbe-
drijf. De kostprijs per big berekend in het
Biggenprijzenschema is gebaseerd op de
kostprijs voor productie. Deze is berekend in
het vermeerderingsgedeelte en is dus geen
marktprijs. Afleveringskosten zijn opgebouwd
uit heffingen, premies en risico van transport.
In het Franse kostprijsmodel worden al deze
kosten niet berekend vanwege de structuur
van de varkenshouderij in Frankrijk.

2.2.2.6 Overige kosten
In het Nederlandse Biggenprijzenschema
zijn de overige kosten meer gedetailleerd
uitgesplitst dan in het Franse model. In het
Nederlandse Biggenprijzenschema zijn
deze kosten opgebouwd uit water, verwar-
ming, strooisel, elektriciteit, telefoon, verze-
keringen, lidmaatschappen, auto, overige
kosten en mestkosten. In het Franse model
worden overige kosten opgesplitst in vervan-
gingskosten en overige kosten.
Vervangingskosten bestaan uit kosten van
vervanging van zeugen en beren en kosten
als gevolg van de uitval van zeugen en
beren. In het Biggenprijzenschema worden
de vervangingskosten berekend onder de
post nevenomzet. Verder worden in het
Biggenprijzenschema gezondheidskosten
en kosten van inseminatie apart berekend.
In het Franse kostprijsmodel worden al deze
kosten bij elkaar opgeteld en als één bedrag
weergegeven.
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2.2.3 EuroporC
2.2.3.1 Opbouw model
In Frankrijk, Denemarken, Engeland en Italië
is het gebruikelijk om de productieresultaten
over de gehele productiecyclus te bereke-
nen. Berekeningsmethoden van productiere-
sultaten  in een land zijn gerelateerd aan de
structuur van de varkenshouderij in dat land.
In Nederland is het vanwege de hoge spe-
cialisatiegraad niet gebruikelijk om de pro-
ductieresultaten over de gehele productie-
cyclus te berekenen. Het model EuroporC
berekent de gemiddelde kostprijs voor het
produceren van één kg karkas. De kostprijs-
berekening is opgebouwd uit de variabelen
arbeid, huisvesting, rente, voer, kosten van
uitval en overige kosten. Voor iedere varia-
bele worden eerst de totale kosten bere-
kend. Dat betekent dus dat de kosten voor
de zeugenhouderij inclusief de kosten voor
de vleesvarkenshouderij worden weergege-
ven Deze kosten worden gedeeld door het
totaal aantal kilogrammen karkas geprodu-
ceerd per zeug per jaar. De kostprijs per big
wordt in het model EuroporC niet afzonder-
lijk weergegeven. In tabel 4 staan de alge-
mene kengetallen van EuroporC weergege-
ven Met behulp van deze kengetallen wordt
de uiteindelijke kostprijs per kg karkas bere-
kend.

In tabel 5 staan de hoofdvariabelen die
nodig zijn voor de berekening van de kost-
prijs per kg karkas weergegeven.

Tabel 4: Opbouw van het model EuroporC

Arbeid
De arbeidskosten in EuroporC zijn berekend
door het totaal aantal uren per zeug per jaar,
inclusief de uren besteed aan het aantal
grootgebrachte vleesvarkens per zeug per
jaar, te vermenigvuldigen met de loonvoet
per uur. De totale arbeidskosten worden
gedeeld door het totaal aantal kg karkas,
geproduceerd per zeug per jaar.

Huisvesting
Bij de huisvestingskosten in EuroporC wordt
voor ieder land uitgegaan van nieuwbouw.
De huisvestingskosten zijn berekend door
de huisvestingskosten van het aantal gepro-
duceerde vleesvarkens per zeug per jaar te
delen door het aantal mestrondes per jaar
en daar de huisvestingskosten per zeug per
jaar bij op te tellen. De huisvestingskosten
zijn voor alle landen exclusief Br. De huis-
vestingskosten worden gecorrigeerd voor de
bezettingsgraad. Alle investeringen worden
afgeschreven over een periode van twaalf
jaar. De initiële huisvestingskosten (huisves-
tingskosten per plaats) in EuroporC zijn
afkomstig van de onderzoeksinstellingen in
de deelnemende landen. Bij de afschrij-
vingskosten worden de kosten van onder-
houd opgeteld. Het uiteindelijk verkregen
bedrag wordt gedeeld door het totaal aantal
kg karkas, geproduceerd per zeug per jaar.

Rente
De rentekosten in EuroporC zijn uitgesplitst

EUROPORC (A)

(A) Algemene kengetallen - gespeende biggen/zeug/jaar
- aantal vleesvarkens/zeug/jaar
- uitval na spenen (%)
- bezettingsgraad zeugenhouderij (%)
- uitval vleesvarkens (%)
- groei/dag  (g)
- groei/vleesvarken  (kg) geslacht gewicht (kg)
- rondesljaar
- bezettingsgraad vleesvarkens (%)
- Ioonvoet/uur
- totaal aantal kg karkas geproduceerd/zeug/jaar (kg)
- wisselkoers ten opzichte van Nederlandse gulden
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in rentekosten voor lange-termijnleningen
(vreemd kapitaal), rentekosten voor korte-
termijnleningen (vreemd kapitaal) en rente-
kosten voor eigen kapitaal. In EuroporC
wordt alleen gekeken naar de kostprijs en
niet naar de financieringsstructuur. Er wordt
dus geen onderscheid gemaakt tussen
berekende en betaalde rente’.

Bij de berekening van de rentekosten voor
de lange-termijnleningen is de aanname
gemaakt dat het gemiddeld ge’investeerd
vermogen waarover de rente wordt bere-
kend de helft is van het huidige ge’investeer-
de vermogen. Voor alle deelnemende lan-
den, met uitzondering van Nederland, geldt
dat 80% van het g~investeerde  vermogen

Tabel 5: Berekening van de kostprijs per kg karkas

EUROPORC (B)

1 Arbeid
- totaal aantal arbeidsuren (zeugen inclusief vleesvarkens)
- loonvoet/uur

2 Huisvesting
- totale investering (zeugen inclusief vleesvarkens)
- afschrijvingsduur
- onderhoud (%)

3 Rente
- kapitaalkosten vreemd vermogen
- kapitaalkosten vlottende activa
- kapitaalkosten eigen vermogen

4 Voer
- voeropnamelzeugljaar
- prijs zeugenvoer
- voeropname biggen
- prijs biggenvoer
- voeropname aantal vleesvarkenslzeug
- prijs vleesvarkensvoer

5 Uitval
- uitval vleesvarkens (%)
- waarde vleesvarken

6 Overige kosten
- vervangingskosten
- gezondheidskosten
- kunstmatige inseminatie
- overige (water, verwarming, gas, elektra, auto, telefoon, verzekering)
- kosten mestafzet

Resultaat: Kostprijs per kg karkas

1 Bij de berekening van de rentekosten worden gemakshalve de vlottende activa gelijk veronder-
steld aan het vreemd vermogen; in werkelijkheid is dit lang niet altijd het geval.
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gefinancierd wordt met vreemd kapitaal. De
overige 20% van het ge’investeerde vermo-
gen wordt gefinancierd met eigen kapitaal.
Voor Nederland is deze verhouding van
financieren in vreemd versus eigen kapitaal
respectievelijk 70% - 30%?

Onder de rentekosten voor korte-termijnle-
ningen verstaan we de rente op de waarde
van de gemiddeld aanwezige levende have
plus de rente op de waarde van het gemid-
deld aanwezige voer op het bedrijf en het
aanwezige geld in kas. Het rentepercentage
voor het eigen kapitaal is de helft van het
rentepercentage voor de lange-termijnlenin-
gen. De totale rentekosten worden weer
gedeeld door het totaal aantal kg karkas
geproduceerd per zeug per jaar.

Voer
De kostenpost totale voerkosten in EuroporC
is een optelsom van de voerkosten van het
zeugenvoer, het biggenvoer en het vleesvar-
kensvoer. De kosten van het zeugenvoer
worden berekend door de voeropname per
zeug per jaar te vermenigvuldigen met de
prijs van het zeugenvoer. Op gelijke wijze
worden de voerkosten van de biggen bere-
kend. De kosten voor het vleesvarkensvoer
worden berekend door de voederconversie
te vermenigvuldigen met het aantal kg groei
in de vleesvarkensperiode (aantal kg levend
eindgewicht - aantal kg opleggewicht). Het
verkregen aantal kg voer per vleesvarken
dient vermenigvuldigd te worden met het
aantal geproduceerde vleesvarkens per
zeug per jaar. Vermenigvuldigd met de voer-
prijs van de vleesvarkens geeft dit de voer-
kosten van de vleesvarkens weer.
Voerkosten per kg karkas worden uiteindelijk
berekend door de totale voerkosten te delen
door het totaal aantal kg karkas geprodu-
ceerd per zeug per jaar.
Voor Frankrijk is gecorrigeerd voor het
gebruik van eigen voer op het bedrijf. Bij het
vleesvarkensvoer is voor het gebruik van
eigen voer gecorrigeerd door de aanname
dat 20% van de bedrijven krachtvoer voert

en 80% van de bedrijven eigen voer. Vanuit
deze aannames is één voerprijs berekend
door het percentage bedrijven dat alleen
krachtvoer voert te vermenigvuldigen met de
voerprijs van krachtvoer en het percentage
bedrijven dat eigen voer voert te vermenig-
vuldigen met de voerprijs van eigen voer.
Voor Denemarken is op gelijke wijze gecorri-
geerd. Daar is echter het aantal bedrijven
dat krachtvoer voert 50% en het aantal
bedrijven dat eigen voer voert ook 50%.

Kosten yan uitval
De kosten van uitval in EuroporC worden
berekend over de uitval in de vleesvarkens-
houderij. Het percentage uitval in de vlees-
varkenshouderij wordt vermenigvuldigd met
de gemiddelde waarde van een vleesvarken
gedeeld door één minus het percentage uit-
val. Transportkosten worden alleen in
Nederland en in Italië in rekening gebracht.

Overige kosten
De kostenpost overige kosten in EuroporC is
een optelsom van de volgende posten: ver-
vangingskosten, gezondheidskosten, kunst-
matige inseminatie, overige kosten (gas,
water, elektra, auto, telefoon, verzekering,
lidmaatschappen) en kosten van mestver-
werking.

Kostpr@ per kg karkas
De uiteindelijke kostprijs per kg karkas wordt
berekend door alle kosten op te tellen en te
delen door het totale aantal kg karkas ge-
produceerd per zeug per jaar. Het karkasge-
wicht wordt berekend uit het levend eindge-
wicht, door het levend eindgewicht te delen
door de factor 1,3. Voor Engeland en Italië is
deze factor aangepast aan het groeitraject
van deze twee landen (Binnendijk et al.,
1997).

Z.Z. 3.2 Definities
Verschillen in definities tussen en binnen de
verschillende landen kunnen invloed uitoefe-
nen op de technische en economische
resultaten. Bij een vergelijking van deze

2 De financiering van vreemd versus eigen kapitaal is gebaseerd op informatie verkregen van de
deelnemende lidstaten. De 70 - 30 verhouding voor Nederland is gebaseerd op Biggenprijzen-
schema’s van de afgelopen jaren.
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resultaten kan dit dus een vertekend beeld
opleveren. De definitie van een zeug heeft
invloed op technische en economische
resultaten voor de gehele productiecyclus
en op de vergelijking van resultaten die per
zeug gedefinieerd zijn. In de praktijk kan
een opfokzeug op drie verschillende tijdstip-
pen als zeug benoemd worden. Dit kan
wanneer de zeug 200 dagen oud is, bij de
eerste levensinseminatie of bij de eerste
worp. Ook kan een zeug op drie verschillen-
de tijdstippen het bedrijf verlaten, namelijk
bij laatste keer spenen, bij opruiming of bij
aflevering. Verschillende managementinfor-
matiesystemen gebruiken verschillende zeu-
gendefinities. In Nederland, Frankrijk en
Denemarken worden drie definities gehan-
teerd voor het moment waarop een opfok-
zeug zeug wordt en wordt afgevoerd: (1)
200 dagen tot opruimen in Frankrijk, (2) eer-
ste inseminatie tot opruimen in Nederland en
Denemarken, en in sommige Franse syste-
men ook nog (3) van eerste worp tot oprui-
men. In figuur 2 zijn de verschillen tussen de
definities grafisch uiteengezet.

De invloed van de zeugendefinitie blijkt uit
het volgende rekenvoorbeeld:
Bij een vervangingspercentage voor zeugen
van 43% (TEA-2000, 1995) zal de zeug
1/0,43  x 365 dagen = 850 dagen aanwezig
zijn op het bedrijf. Omdat de helft van de
managementinformatiesystemen van Frank-

rijk en Nederland zeugendefinitie (2) (eerste
inseminatie (236 dagen) tot opruimen) han-
teren wordt deze in dit rekenvoorbeeld als
referentiewaarde gebruikt. Het verschil tus-
sen zeugendefinitie (2) en zeugendefinitie
(1) en (3) kan als volgt berekend worden:
Zeugendefinitie (1):
= (200 dagen tot opruiming)
= 200 dagen (aankoop) - 236 dagen
= (-36 dagen / 850 dagen) x 100%
= -4,2%
Zeugendefinitie (3):
= (eerste worp tot opruiming )
= 350 dagen (eerste worp) - 236 dagen
= (114 dagen / 850 dagen) x 100%
= 13,2%
Uit dit voorbeeld blijkt dat afhankelijk van de
zeugendefinitie het berekende aantal dagen
dat een zeug aanwezig is op het bedrijf aan-
zienlijk kan verschillen (respectievelijk -4,2%
dagen en +13,2%  dagen).

Andere voorbeelden van verschillen in de-
finities tussen het Franse en het Nederland-
se model zijn de volgende. Ten eerste wor-
den in het Franse model varkens die gewei-
gerd worden bij het slachthuis, meegeteld in
het percentage uitval. Ten tweede bestaat er
een verschil in gewichtstrajecten tussen de
verschillende Europese lidstaten. Dit be*rh-
vloedt de technische resultaten, en met
name de voerderconversie en groei per dag.
Bij de vleesvarkens worden de twee hoofd-

GTE 1

DK

TEA/CBK

GTTT

Aa$oop  lkte  insem. VUerpet  2de insem., Werten 3te ihsem Werpen 4db inkern., , , Werpe! Oprjimjng

I I
200 236 350 378 386 500 528 535 642 670 677 791 820

Leeftijd (dagen)

Figuur 2: Zeugendefinities in Nederland, Frankrijk en Denemarken
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kenmerken, groei per dag en voederconver-
sie, namelijk uitgedrukt in de groei van de
vleesvarkens. In Frankrijk loopt het gewichts-
traject van 26,3  kg tot 103,7 kg levend eind-
gewicht en in Nederland van 25 kg tot 108
kg levend eindgewicht.
Ten derde worden varkens in het slachthuis
verkocht op basis van hun karkasgewicht.
Alleen het warme karkasgewicht wordt
gemeten in het slachthuis. Het koude kar-
kasgewicht is afgeleid van het warme kar-
kasgewicht door een correctie met een
warm-koudfactor. Deze factor en de manier
waarop het karkas gepresenteerd wordt
(met of zonder tong, nieren et cetera) is niet
voor alle landen gelijk (Teffene, 1992).

2.2.3.3 Rekenregels
Uit het voorgaande is gebleken dat er pro-
blemen ontstaan wanneer men kengetallen
wil vergelijken die gedefinieerd zijn per zeug
per jaar. Bij het kengetal aantal biggen per
zeug per jaar is dit het geval. In Nederland
wordt het aantal worpen per zeug per jaar
gebruikt om het aantal biggen per zeug per
jaar te berekenen. Het Franse model ver-
schilt hierin aanzienlijk. De meeste kengetal-
len afkomstig van het G~systeem  gelden
per worp. Om in het GTTT-systeem  te komen
tot een jaarlijks resultaat, worden de resulta-
ten per worp vermenigvuldigd met een fac-
tor van 365 dagen gedeeld door het gemid-
deld interval tussen twee worpen. Het ver-

schil tussen beide systemen wordt hoofdza-
kelijk veroorzaakt door het aantal dagen tus-
sen de laatste keer spenen en aflevering
aan het slachthuis. Met behulp van formule 1
kan voor alle landen een vergelijkbaar ken-
getal voor de jaarproductie van een zeug
berekend worden.

Formule 1:

GZJ’ = GW21 (365 / ( IW3 + l~4/2,3 x VPS))

‘GZJ=

2GW-r:
3IW =

4lLA  =

SVP =

Aantal gespeende biggen per zeug
per jaar
Gespeende biggen per worp
Gemiddeld interval tussen twee wor-
pen
Gemiddeld interval tussen laatste
keer werpen en aflevering/opge-
ruimde zeug
Vervangingspercentage

(Bron: Van Drie1  en Backus, 1996)

Het getal 2,3 in formule 1 geeft het gemid-
deld aantal worpen per zeug per jaar weer
en wordt voor ieder land gelijk veronder-
steld. Voor landen die tussen de 20 en 22
biggen per zeug per jaar produceren is de
invloed van deze standaardisatie op het
eindresultaat klein. Wanneer een land een
sterk afwijkend productieniveau heeft, kan
deze rekenregel niet toegepast worden.
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3 RESULTATEN

In dit hoofdstuk worden de resultaten van de
kostprijsberekening van EuroporC  weerge-
geven Eerst worden productieresultaten van
de zeugen- en vleesvarkenshouderij van het
jaar 1995 van de deelnemende EU-lidstaten
met elkaar vergeleken. Aanvullend wordt
ingegaan op prijzen en andere relevante
data waarmee de uiteindelijke kostprijs is
berekend. Tot slot wordt een overzicht gege-
ven van de resultaten van de afzonderlijke
kostprijsvariabelen arbeid, huisvesting,
rente, voer, overige kosten en de totale kost-
prijzen van de vijf deelnemende landen.

3.1 Vergelijking van de kengetallen tussen
de deelnemende EU-lidstaten

Een verschil in rekenregels en definities kan
invloed hebben op kengetallen. Wanneer

men productieresultaten van verschillende
landen met elkaar wil gaan vergelijken, moet
rekening gehouden worden met een moge-
lijk verschil in rekenregels en definities. In pa-
ragraaf 3.1.1 volgen de resultaten van de in
paragraaf 2.2.3.3 weergegeven rekenregel.

3.1.1 Gespeende biggen per zeug per jaar
Een zeugendefinitie kan invloed uitoefenen
op kengetallen die gedefinieerd zijn per
zeug per jaar. Het aantal gespeende biggen
per zeug per jaar is hier een voorbeeld van.
Het aantal gespeende biggen per zeug per
jaar is voor alle deelnemende landen uni-
form berekend. De resultaten van de bere-
kening staan vermeld in tabel 6. Hieruit blijkt
dat de productiviteit in Denemarken en
Frankrijk gelijk is. Nederland blijft ten opzich-
te van deze twee landen iets achter in pro-

Tabel 6: Het gemiddeld aantal gespeende biggen per zeug per jaar op alle bedrijven met var-
kens in de geselecteerde lidstaten in 1995

Nederland Denemarken Frankrijk Engeland Italië

G.W.’ 9,60 9,70 9,70 9,57 8,95
v. P.2 43 44 45 42 36
I.L.A3 38,30 44,50 49,00 21 ,oo 28,50
I.W.4 155,io 154,oo -l52,80 160,OO 159,oo
G.Z.J.5 21,59 21,80 21,80 21,32 19,98

’ G.W. = aantal gespeende biggen per worp
2 V.P. = vervanginspercentage zeugen
3 I.L.A. = gemiddeld interval tussen laatste keer spenen en aflevering
4 I.W. = gemiddeld interval tussen worpen
5 G.Z.J. = aangepast aantal gespeende biggen per zeug per jaar

Tabel 7: Groei per dag, voederconversie, opleggewicht en levend eindgewicht op alle bedrijven
met varkens in de geselecteerde lidstaten in 1995

NL1 DK 2 F3 UK4 l5

groei per dag (g/dag) 729 744 728 586 613
voederconversie (kg voer/kg groei) 2,79 2,80 2,90 2,58 3,58
opleggewicht (kg) 26 30 31 7 35
levend eindgewicht (kg) 113 97 108 83 160

1 Nederland, 2 Denemarken, 3 Frankrijk, 4 Engeland, 5 Italië
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ductiviteit. Het aantal gespeende biggen per
zeug per jaar is het laagst in Italië.

3.1.2 Groei per dag en voederconversie
Variatie in gewichtstrajecten kan de groei
per dag van de verschillende landen be’in-
vloeden. In tabel 7 zijn voor de geselecteer-
de lidstaten het opleggewicht en het levend
eindgewicht weergegeven. Tevens staan de
groei per dag en de voederconversie van de
geselecteerde lidstaten weergegeven. De
groei per dag is het hoogst in Denemarken.
Daarna volgen Nederland en Frankrijk.
Engeland en Italië hebben een aanzienlijk
lagere groei per dag dan de overige drie
landen, maar het groeitraject van deze lan-
den is dan ook sterk afwijkend van dat in
Nederland, Denemarken en Frankrijk.
Hetzelfde geldt voor de voederconversie.
Door het afwijkend groeitraject van Enge-
land en Italië zijn de voederconversies niet
goed vergelijkbaar met de voederconversies
van de overige drie landen. Nederland heerc
de laagste voederconversie, op de voet ge-
volgd door Denemarken.

3.2 Prijzen in geselecteerde EU-lidstaten

Uit tabel 8 blijkt dat per zeugenplaats en per
vleesvarkensplaats in Frankrijk gemiddeld
goedkoper gebouwd wordt dan in Neder-
land en Denemarken. Bij de kosten per
vleesvarkensplaats zijn de kosten voor
Nederland het hoogst, Voor Italië en Enge-
land zijn de gegevens per zeugenplaats en
vleesvarkensplaats niet bekend, alleen de
totale investeringskosten.
De rentepercentages voor leningen op de
lange termijn zijn weergegeven in tabel 8.
De rentepercentages voor korte-termijnlenin-
gen zijn in EuroporC  1% hoger gesteld dan
de rentepercentages voor de lange-termijn-
leningen. De rentepercentages voor de ren-
tekosten voor eigen vermogen bedragen de
helft van het rentepercentage voor de lange-
termijnlening.
Verder is in tabel 8 het aantal arbeidsuren
per zeug per jaar inclusief het aantal uren
benodigd voor het bijbehorend aantal vlees-
varkens per zeug per jaar weergegeven,
Opvallend zijn de hoge aantallen arbeids-

Tabel 8: Investeringskosten totaal, investeringskosten per zeugenplaats en per vleesvarkens-
plaats (exclusief BTW), rentepercentages (%),  uurloon en totaal aantal bestede uren
per zeug per jaar.

NL DK F UK I

Investeringskosten tot. 10.657 9.178 8.221 6.512 8.958
Invest. z e u g e n p l .per 4.348 4.800 3.326
Invest. vleesv.pl.per 736 619 576
Rente’  (%) 72 8 3

41161
795 8 3

Arbeid: uurloon (f) 36,44 28,02 14’30
ll,8

1 22,50
Totaal aantal uren
per zeug per jaar 23,32 l7,lO 25,59 36,30 48,53

1 bron: Eurostat

Tabel 9: Prijzen zeugenvoer en vleesvarkensvoer (exclusief BTW), percentage uitval en trans-
portkosten (exclusief BTW) per kg karkas

NL DK F UK I

Prijs zeugenvoer/lOO  kg 37,13 42,ll 40,60 36,88 44,70
Prijs vleesv.voer/lOO kg 39,37 40,56 37,65 39,89 40,40
Uitval (%) 2,60 3,02 3,40 Ij60 4,oo
Transportk./kg karkas 0,03 - 0,02
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uren in Italië en Engeland. Op basis van
tabel 8 kan geconcludeerd worden dat in
landen met hoge uurlonen de arbeidspro-
ductiviteit over het algemeen hoger ligt dan
in landen met lage uurlonen.
In tabel 9 zijn de prijzen voor het vleesvar-
kensvoer en zeugenvoer voor alle vijf de
deelnemende landen weergegeven. De prij-
zen van het vleesvarkensvoer zijn in alle vijf
landen nagenoeg gelijk. De prijzen van het
zeugenvoer vertonen meer variatie: met name
in Italië en Denemarken zijn de kosten van
het zeugenvoer hoger dan in de overige drie
landen. Verder staan in deze tabel de uitval-
percentages in de vleesvarkenshouderij
weergegeven. Met behulp van dit percentage
en de waarde van een vleesvarken worden
uiteindelijk de kosten van uitval per kg karkas
berekend. Transportkosten worden alleen in
Italië en Nederland in rekening gebracht.

3.3 Vergelijking van de kostprijs en de kriti-
sche kostprijs tussen de deelnemende
EU-lidstaten

3.3.1 Afzonderlijke kostenposten in EuroporC
De resultaten van de afzonderlijke kosten-

posten zijn in tabel 10 weergegeven. De
arbeidskosten per kg karkas zijn het hoogst
in Nederland. Bij de huisvestingskosten blijkt
dat Italië de goedkoopste stallen bouwt.
Engeland en Frankrijk volgen op de voet. De
rentekosten per kg karkas zijn daarentegen
het hoogst in Italië. Frankrijk heeft de laagste
rentekosten per kg karkas. De voerkosten
per kg karkas en de kosten van uitval zijn
het hoogst in Italië. De overige kosten blijken
in Engeland het laagst te zijn.

3.3.2 Kostprijs EuroporC
Wanneer we ‘alle afzonderlijke kostenposten
bij elkaar optellen komen we tot de gemid-
delde kostprijs per kg karkas per land. De
kritische kostprijs is de kostprijs waarbij de
arbeidskosten en rentekosten voor eigen
kapitaal niet meegenomen worden.

Uit tabel 11 blijkt dat de kostprijzen per kg
karkas van Nederland en Denemarken gelijk
zijn. In Frankrijk is de kostprijs per kg karkas
het laagst. Bij de kritische kostprijs is het
verschil tussen Nederland en Denemarken
enerzijds en Frankrijk anderzijds kleiner dan
bij de kostprijs per kg karkas. De kritische

Tabel 10: Afzonderlijke kostenposten (guldens per kg karkas) en totale kostprijs in EuroporC
1995

NL DK F UK I

Arbeid 0,475 0,465 0,420 0,385 0,445
Huisvesting 0,568 0,601 0,459 0,451 0,378
Rente 0,258 0,320 0,234 0,321 0,429
Voer 1,522 1,554 1,572 1,588 1,737
Uitval 0,089 0,074 0,070 0,057 0,146
Overige kosten 0,558 0,454 0,369 0,380 0,444
Totale kostprijs 3,47 3,47 3,12 3,18 3,58

Tabel 11: Kostprijs en kritische kostprijs EuroporC

Kostprijs/kg karkas Kritische kostprijs/kg karkas

Nederland 3,47 2,94
Denemarken 3,47 2,95
Frankrijk 3,12 2,66
Engeland 3,18 2,75
Italië 3,58 2,95

Bron: EuroporC, versie 1 .O
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kostprijs is wederom het laagst in Frankrijk. de rentekosten van het eigen vermogen
De Italiaanse kritische kostprijs is gelijk aan (Italië heeft een hoog rentepercentage ver-
de kritische kostprijs van Nederland en geleken met de overige landen) niet meege-
Denemarken. Dit wordt veroorzaakt doordat teld worden in de kritische kostprijs.
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4 DISCUSSIE EN CONCLUSIES

4.1 Discussie

4.1.1  Opzet EuroporC
Het doel van het onderzoek was het ontwik-
kelen van een rekenmodel met uniforme
rekenregels en definities ter vergelijking van
productieresultaten en prijzen voor de var-
kenshouderij in de geselecteerde EU-lidsta-
ten. Hierbij werd gebruik gemaakt van gege-
vensbestanden van groepen bedrijven. De
geselecteerde lidstaten waren Nederland,
Frankrijk, Denemarken, Engeland en Italië3.
Er is gekozen voor deze vijf landen omdat
ze allen een belangrijke rol spelen op de
EU-markt voor varkensvlees.
De kwaliteit van (observationeel) onderzoek
op basis van gegevens uit verschillende
databestanden is afhankelijk van de repre-
sentativiteit van de data en van de wijze
waarop gecorrigeerd is voor verschillen in
datadefinities en rekenregels. Uitkomsten
werden meerdere malen voorgelegd aan de
collega-instellingen met het verzoek om
eventuele onjuistheden aan te geven.
Bij de berekening van de huisvestingskosten
in EuroporC wordt voor ieder land uitgegaan
van een nieuwbouwsituatie. In de praktijk
echter is het aantal bedrijven dat in bestaan-
de stallen renoveert veel groter dan het aan-
tal bedrijven dat nieuwe stallen bouwt.
Omdat dit voor alle deelnemende landen
geldt, is dit waarschijnlijk niet van invloed op
de verschillen tussen landen.
Bij de berekening van de overige kosten is
getracht deze kosten zo specifiek mogelijk
uit te splitsen. In Nederland zijn data van de
specifieke kostenposten zoals inseminatie,
gas, water en elektra bekend. De meeste
andere landen beschikken echter over wei-
nig gedetailleerde informatie wat betreft ove-
rige kosten. Met uitzondering van Nederland
en Denemarken was het moeilijk te achter-
halen hoe de kostenpost overige kosten in
de diverse landen is opgebouwd.

4.12 Resultaten
De technische kengetallen in EuroporC lig-

gen in de meeste landen vrij dicht bij elkaar.
Verschillen in technische kengetallen tussen
bedrijven binnen landen zijn aanmerkelijk
groter dan verschillen in technische kenge-
tallen tussen landen. Uit een statistische
analyse van de verschillen in gemiddelde
daggroei  tussen bedrijven in Frankrijk en
Nederland blijkt dat slechts 0,24 procent
aan verschillen tussen landen is toe te schrij-
ven Voor voederconversie is dit percentage
hoger, namelijk 9,3 procent (Van Drie1  et al.,
1996). Wanneer er een verschil gevonden
wordt hoeft dit niet te betekenen dat dit toe
te schrijven is aan management of geneti-
sche aanleg van de dieren. Een verschil kan
ook veroorzaakt worden door een verschil in
gewichtstrajecten. Verschillende gewichts-
trajecten hebben invloed op het kengetal
groei per dag, omdat de groei per dag ver-
schilt gedurende de vleesvarkensfase.
In het begin van het gewichtstraject is de
groei per dag lager dan aan het einde. Bij
de zware vleesvarkens in Italië is ook de
groei per dag aan het einde van het groei-
traject weer lager. Om de groei per dag tus-
sen de verschillende landen vergelijkbaar te
maken wordt deze gecorrigeerd naar het
Nederlandse niveau. De Nederlandse
gemiddelde groei per dag wordt dan als
referentiewaarde gebruikt. Om te corrigeren
voor eventuele verschillen in gewichtstrajec-
ten kan voor de variabelen groei formule 2
worden gebruikt.

Formule 2:

G gecor. =

1 G gecor. =

2 G nat. =

3 G traject nat. =

4 D groei =

(G nat.*/((G traject nat?/
D groei 4) x 1.000)) x 729

Groei per dag gecorri-
geerd (9)
Gemiddelde groei per dag
(nationaal) (g )
Gemiddeld groeitraject
(nationaal) (kg)
Dagen van groei (Unifor-
meringskengetallen Var-

3 België en Spanje zijn niet meegenomen omdat relevante data van deze landen niet voor handen waren.
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729
kenshouderij, zie bijlage 1)

= Gemiddelde groei per dag
in Nederland (TEA-2000)

(Bens et al., 1996)

Na correctie voor de verschillende gewichts-
trajecten daalt de Deense groei per dag,
maar blijft toch nog het hoogst van alle vijf
deelnemende landen. De Franse groei per
dag daalt eveneens.

Verschillende gewichtstrajecten zullen ook
invloed uitoefenen op de voederconversie,
omdat de voederconversie verandert gedu-
rende het gehele groeitraject. Om de resul-
taten tussen landen te kunnen vergelijken is
ook de voederconversie gecorrigeerd naar
het Nederlandse niveau. De gecorrigeerde
voerderconversie kan berekend worden met
behulp van formule 3.

Formule 3:

VC gecor. = (VC nat.*/(V03 / Gtraj.
nat!))  x 2,80

1 VC gecor. = Voederconversie gecorri-
geerd

WC nat.
3vo

= Voederconversie nationaal
= Standaard voeropname

(Uniformeringskengetallen
Varkenshouderij)

4 G traject nat. = Gewichtstraject, nationaal
2,80 = Standaard voederconver-

sie in Nederland
(Bens et al., 1996)

Na correctie voor de verschillende gewichts-
trajecten stijgt de Deense voederconversie
licht, de Franse voederconversie daalt.
Echter ook na correctie blijft de Nederlandse
voederconversie van alle deelnemende lan-
den nog steeds het gunstigst (laagst).

Uit de resultaten blijkt verder dat zowel het
aantal uren per dier als de loonvoet met
meer dan een factor twee verschilt tussen
sommige landen in EuroporC. De verschillen
in berekende arbeidskosten per kg karkas in
EuroporC tussen de verschillende landen
zijn daarmee niet aannemelijk. In figuur 3
zijn de resultaten van een uitgevoerde
gevoeligheidsanalyse weergegeven voor de

kostenposten arbeid, rente en voer per kg
karkas voor Nederland en Denemarken. De
gevoeligheidsanalyse is uitgevoerd door de
kostprijs per kg karkas te berekenen bij
zowel 25% en 10% hogere als 25% en 10%
lagere kosten. Uit de in figuur 3 weergege-
ven resultaten blijkt dat de invloed van een
verhoging dan wel een verlaging meer
invloed heeft op de voerkosten per kg kar-
kas dan op de rente- en arbeidskosten per
kg karkas. Dit is echter voor alle landen
nagenoeg gelijk, zodat dit geen invloed
heeft op de verschillen tussen landen.

Vaak worden hoge kostenposten gecom-
penseerd door lagere kostenposten. De
hoge rentepercentages in Italië bijvoorbeeld
worden gecompenseerd door lage investe-
ringskosten. De kostenniveaus in Nederland
en Denemarken, twee belangrijke exportlan-
den, zijn hoog. Dit is ogenschijnlijk tegen-
strijdig met het feit dat exportlanden een
lagere kostprijs moeten hebben dan import-
landen. Er bestaan echter grote verschillen
tussen landen wat betreft geproduceerde
producten, het exportpakket van een land
en de slachterijstructuur in een land.
Daarnaast zijn de ontwikkelingen van de
varkenshouderij in de verschillende landen
niet alleen afhankelijk van de kostprijs, maar
ook van de opbrengstprijs. De opbrengst-
prijs hangt af van het aflevergewicht, de
kwaliteit en verwaarding van het eindproduct
en de omvang van de binnenlandse markt.
Zo hebben Nederland en Denemarken een
sterke positie op de Britse baconmarkt met
relatief een hogere prijs per kg karkas.
De opbrengstprijs in exporterende landen is
lager dan de opbrengstprijs in importerende
landen. In tabel 12 zijn voor ieder participe-
rend land de EU-referentieprijzen weergege-
ven Deze prijzen zijn opgesteld door het
Productschap voor Vee, Vlees en Eieren vol-
gens een definitie die voor alle lidstaten
gelijk is. Nederland heeft de laagste referen-
tieprijs, Italië heeft de hoogste referentieprijs.
Opgemerkt moet worden dat deze notering
exclusief toeslagen en kortingen is.

Gemiddeld genomen lijken de kosten en
opbrengsten van Nederland en Denemarken
ongunstiger dan die van Frankrijk en Enge-
land. Echter ook andere factoren spelen een
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Tabel 12: EU-referentieprijzen (exclusief Sm)

EU-referentieprijzen

Nederland 2,73
Denemarken 2,85
Frankrijk 3,04
Engeland 3,07
Italië 3,20

Bron: Productschap voor Vee, Vlees en Eieren

rol, gezien het verschil in ontwikkeling tussen
regio’s binnen landen. Voorbeelden daarvan
zijn Brabant en Limburg voor Nederland en
Bretagne voor Frankrijk.

4.1.3 Toekomstige regelgeving
Naar verwachting zal het beleid ten aanzien
van milieu en welzijn in de individuele Iidsta-
ten meer en meer bepalend zijn voor de
kostprijs per kg vlees, en daarmee voor het
aandeel in de Europese varkenshouderij van
deze lidstaten. Hier volgt een overzicht van
de reeds aanwezige of eventueel te ver-

wachten maatregelen ten aanzien van mest-
en milieubeleid in de geselecteerde lidstaten.

In 1997 is het in Nederland toegestaan om
135 kg fosfaat per hectare grasland en 110
kg fosfaat per hectare bouwland aan te wen-
den (KWIN, 96-97). Veel varkensbedrijven in
Nederland hebben een mestoverschot.
Deze bedrijven liggen veelal in Zuid- en
Oost-Nederland (Backus  et al., 1994). De
mestproblematiek in Frankrijk, veroorzaakt
door de varkenshouderij, is over het alge-
meen net als de varkenshouderij zelf gecon-
centreerd in Bretagne. In Bretagne worden
op ongeveer 9090 varkensbedrijven 6,8 mil-
joen varkens gehouden. De varkensdicht-
heid in Bretagne is 3,6 varkens per hectare
cultuurgrond. In Nederland is de varkens-
dichtheid 7,03  varkens per hectare (21,37
varkens per hectare in Noord-Brabant). In
tegenstelling tot Nederland is het mestbeleid
in Bretagne met name gericht op het terug-
dringen van de nitraatbelasting. De nitraat-
richtlijn voor 1995 tot 1999 houdt in dat de
hoeveelheid nitraat per hectare kleiner moet
zijn dan 210 kg. Uiteindelijk zal deze

-25% -10% 0 +lOOh +25%

-+ Voer NL -f3- Arbeid NL + Rente ML

Voer DK -..+ Arbeid DK -.Ç+  Rente DK

Figuur 3: Gevoeligheidsanalyse voor voer-, rente- en arbeidskosten voor Nederland en
Denemarken
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nitraathoeveelheid voor kwetsbare gebieden
voor het jaar 2003 kleiner moeten zijn dan
170 kg per hectare. Dit is gelijk aan de nitraat-
richtlijn die is vastgelegd in het EU-directo-
raat (Brouwer et al., 1995).
Mestaanwending in Denemarken is gekop-
peld aan het aantal dieren dat aanwezig is
op het bedrijf. Voor varkensbedrijven is het
niet toegestaan om meer mest per hectare
toe te dienen dan afkomstig is van 1,7 vee-
een heden. De mestafzetkosten in Denemar-
ken zijn gering (Burton en Martinez, 1996).
De productie van varkens in Italië is gecon-
centreerd in het noorden, voornamelijk op de
Po-vlakte (72% van de totale varkensstapel).
De aanwendingsnormen voor stikstof zijn in
Italië gereguleerd op provinciaal niveau. In
Piëmont is de maximale aanwending van
stikstof gesteld op 250 kg per hectare op
gevoelige grondsoorten en 500 kg per hec-
tare op de minder gevoelige grondsoorten.
In Engeland zijn ongeveer 17.500 varkens-
bedrijven. Het milieubeleid in Engeland is
sterk gericht op verbetering van de kwaliteit
van drinkwater en kustwateren. Het vermin-
deren van de uit- en afspoeling van nitraat
naar water is dan ook een belangrijk milieu-
thema (Burton en Martinez, 1996).
De gemiddelde mestafzetkosten waren in
1995 voor Nederland f 57,74 per zeug per
jaar en f 13,07 per vleesvarken per jaar.
Voor Denemarken liggen deze bedragen
lager: f 27,60  per zeug per jaar en f 6,64
per vleesvarken per jaar (EuroporC,  versie
1 .O).  Daarnaast is het in Nederland verplicht
om op grasland de mest aan te brengen
met behulp van een injecteur,  dit ter reductie
van de ammoniakemissie. Op bouwland
moet de mest direct na het aanwenden wor-
den ondergewerkt. In Denemarken moet de
mest binnen twaalf uur na het uitrijden on-
dergewerkt worden om zodoende de emis-
sie te beperken. Mestopslagsystemen moe-
ten zowel in Nederland als in Denemarken
voldoende afgesloten zijn om de ammoniak-
emissie van de mestopslag te reduceren.
Ook de ammoniakemissie vanuit de stal
dient in Nederland beperkt te worden.
Hiertoe stimuleert de overheid de bouw van
Groen Label-stallen. De emissie van een
Groen Label-stal is hoogstens 50% van de
emissie van een traditionele stal. Vanaf 2005
moeten alle stallen voldoen aan de emissie-

normen (Burton, 1995).
Momenteel zijn er in Frankrijk nog geen
heffingen op stikstofoverschotten. Vanaf het
jaar 2000 zullen ook hier heffingen op mest-
overschotten worden geheven. Bij de bepa-
ling van de hoogte van deze toekomstige
heffingen worden een aantal criteria, met
name kosten ten aanzien van de zuivering
van afvalwater, verwerkt. In de toekomst zul-
len er ook in Denemarken grenzen worden
gesteld aan de omvang van de dierlijke pro-
ductie op een bedrijf. Verwacht wordt dat de
veehouders net als in Nederland een mine-
ralenboekhouding moeten bijhouden om
zodoende hun stikstofbalans op het bedrijf
te verantwoorden (Burton, 1995).
In 1991 zijn de welzijnseisen voor varkens in
Europa vastgesteld. Enkele Europese lan-
den hebben deze normen verscherpt door
op nationaal niveau extra maatregelen ten
aanzien van het dierlijk welzijn te nemen.
Van de geselecteerde lidstaten hebben Ne-
derland en Engeland naast deze Europese
richtlijn nog enkele aanvullende wettelijke
maatregelen vastgelegd met betrekking tot
het welzijn van dieren. Verschillend van de
Europese richtlijn is voor Nederland onder
meer het aantal m*  vloeroppervlak per dier.
Voor varkens tussen de 85 en 110 kg is dit
vloeroppervlak 0,70 m2 in plaats van de
Europese 0,65 m? Daarnaast wordt in 2006
volledig betonrooster in de stallen verboden
en dient de standlengte van zeugen twee
meter te zijn (Varkensbesluit, 1991). In
Engeland moeten alle zeugen vanaf 1999 in
groepshuisvesting gehouden worden. Al
deze maatregelen brengen kosten met zich
mee. Het is nog niet duidelijk welk effect
deze maatregelen hebben op de kostprijzen
in Europa. Adams (1995) heeft berekend dat
een verhoging van de oppervlakte per
vleesvarken van 0,6 m*  naar 0,7 m* in Ne-
derland leidt tot een verhoging van de kost-
prijs per kg vlees met 4,4 cent.

4 2 Conclusies

Het ontwikkelde rekenmodel EuroporC
maakt vergelijking van productieresultaten
en prijzen tussen landen mogelijk.

Verschillen in gemiddelde technische ken-
getallen tussen landen die participeren in
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het project zijn klein vergeleken met ver-
schillen in gemiddelde technische kenge-
tallen tussen bedrijven binnen landen.

- Nederland en Denemarken hebben relatief
hoge investeringskosten voor huisvesting
per kg karkas. Italië heeft de laagste in-
vesteringskosten per kg karkas. De inves-
teringskosten van Frankrijk en Engeland
liggen hier tussenin.

- De belangrijkste exportlanden in Europa:
Denemarken en Nederland, hebben een
hogere kostprijs per kg karkas dan Frank-
rijk en Engeland. Italië heeft de hoogste
kostprijs per kg karkas.

- Het kostenniveau van een land is niet
alleen bepalend voor de concurrentieposi-
tie van een land. Het inkomensniveau en
het productenpakket van een land spelen
ook een rol bij het bepalen van de concur-
rentiepositie. Andere, niet economische
factoren zoals kennis-infrastructuur zijn
ook van grote invloed op de ontwikkelin-
gen van de varkenshouderij in de verschil-
lende regio’s.

4.3 Aanbevelingen voor verder onderzoek

Geconcludeerd kan worden dat de kostprijs
niet alleszeggend is voor de concurrentie-
positie van een land. Daarnaast worden er
ook nog verschillen binnen landen zelf ge-

zien wat betreft regionale ontwikkelingen in
de varkenshouderij. In Nederland zien we dit
duidelijk terug in de ontwikkeling van de var-
kenshouderij in Brabant en Limburg. De ont-
wikkeling is hier veel groter dan in andere
delen van Nederland. Hetzelfde geldt voor
de ontwikkeling van de varkenshouderij in
Bretagne ten opzichte van andere gebieden
in Frankrijk. Meer onderzoek naar de voor- en
nadelen van concentratiegebieden zal een
beter inzicht verschaffen in het effect van
deze voor- en nadelen op de ontwikkeling
van de varkenshouderij in deze gebieden.
Om een uitspraak te kunnen doen over de
toekomstige concurrentiepositie van een
land dient gekeken te worden naar het effect
van milieu- en welzijnsbeleid op de kostprijs
van de bedrijven in ontwikkeling in een land.
Om het effect van dit beleid te kunnen kwan-
tificeren moeten eerst de kosten van milieu-
en welzijnsmaatregelen, en dan met name
de meerkosten, per land bepaald worden.
Wanneer deze kosten gekwantificeerd zijn
kan een beter beeld geschetst worden van
de toekomstige concurrentieposities van de
verschillende landen binnen de Europese
Unie. Verder onderzoek naar het aantal
bestede arbeidsuren per zeug en vleesvar-
ken per jaar en de uitsplitsing van de overi-
ge kosten is gewenst, om zodoende meer
inzicht te krijgen in eventuele verschillen of
meerkosten van landen. De overige kosten
zijn in veel landen niet bekend.
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IJLAGE

Bijlage: Kostprijzenmodel EuroporC
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Proefverslag Pl. 163
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Invloed van huisvestingssysteem op arbeid
en arbeidsomstandigheden bij dragende
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Schellekens, A.L.P. van de, november 1996.

Proefverslag Pl. 165
Structuurrijke  grondstoffen in het mengvoer
van vleesvarkens. R.H.J. Scholten, Brok,
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gespeende biggen. C.M.C. van der Peet-
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Proefverslag P 1.169
Ammoniakemissie en kosten van een aantal
huisvestingssystemen. G.M. den Brok,
Vrielink, M.G.M., Beurskens-Voermans, M.P.
en Brakel, C.E.P. van, februari 1997
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Scholten, Plagge J.G. en Peet-Schwering
C.M.C. van der, juli 1997.

Proefverslag P 1.180
Vergelijking van grondbuizen en grondwater-
unit bij vleesvarkens. J.J.H. Huijben en
Hoofs, A.I.J., juli 1997.

Proefverslag P 1.181
Voorspelling en beoordeling vleeskwaliteit
van koppels vleesvarkens. J.B. van der Fels,
Huiskes, J.H., Kanis, E., Walstra,  P. en
Hulsegge, B., juli 1997.

Proefverslag P 1.182
Effecten van een extra Jzerinjectie op groei
en humorale immuniteit van gespeende big-
gen E.M.A.M. Bruininx, Jetten,  K., Schrama,
J.W.,  Parmentier, H.K. en Swinkels, J.W.G.M.,
september 1997.

Proefverslag P 1.183
Vergelijking van toegelaten I& R-gebruiks-
merken. E.R. ter Elst-Wahle, Roelofs, P.FM.M.
en Adams, J.H.A.N, september 1997.

Exemplaren van proefverslagen kunnen wor-
den verkregen door f 25,-  per verslag
(m.u.v. P 1 ,117, deze kost f SO,-) over te
maken op Postbanknummer 51.73.462 ten
name van het Proefstation voor de Varkens-
houderij, Lunerkampweg 7, 5245 NB ROS-
MALEN, onder vermelding van het gewens-
te verslagnummer. Buitenlandse abonnees
betalen f 30,-  per P 1-verslag (dit is inclusief
verzendkosten) én f 15,-  administratiekosten
per bestelling (m.u.v. P 1 ,117, deze kost
f 75,-). Ook bestaat de mogelijkheid een
abonnement te nemen op de proefverslagen
voor f 300,-  per jaar. Buitenlandse abon-
nees betalen f 375,-  per jaar.

Proefverslag P 1.178
Vermindering van de ammoniakemissie door
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