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I. INLEIDING 

I*l« Ontstaan van de Overijsselse Vecht 

In het kwartair maakte het Overijsselse Vecht gebied deel uit van de randzône 

van het dalende Noordzeebekken. Periodieke bedekkingen met ijs, sedimentatie en 

erosie zorgden voor het ontstaan van het uiteindelijke stroomdal in het 

Holoceen met een meanderend riviersysteem. 

Door sedimentatie en erosie in resp. haar binnen- en buitenbochten ontstonden 

zgn. kronkelwaardvlakten. In de loop der tijd werden deze gedeeltelijk bedekt 

door rivierduincomplexen, die gevormd werden door verstuiving van zandig materiaal 

uit de rivierbedding bij lage waterstanden. Tegenwoordig geven de meanders en 

de rivierduinen het Vechtdal haar specifieke karakter. 

In de loop der tijd raakten de omringende dekzandruggen van de Vecht bewoond. 

Ze werden gebruikt voor kleinschalige akkerbouw. Op de in het rivierdal gelegen 

lage landen werd vee geweid» 

In de 19-de eeuw vond ontginning plaats van de grote hoogveengebieden van 

Dedeosvaart en Vriezeveen. Dit resulteerde in regelmatige overstromingen van de 

Vecht, aangezien het neervallende regenwater niet meer in eerste instantie 

gebonden werd door de omringende venen, maar direkt kon afstromen in de rivier. 

Besloten werd de Vecht te kanaliseren om haar afvoercapaciteit te vergroten. 

Rond 1900 vond de uitvoering ervan plaats. Daarbij werd het stroombed tussen 

Dalfsen en Gramsbergen ingekort van 75 tot 45 km. lengte. Ter regulering van de 

waterstand werd bovendien een aantal stuwen in de Vecht gelegd. Gegevens over

genomen uit rapport nr. 485 (1'Istelle en Oelers, 1979) en rapport nr. 490 

(de Koe/'t Hart/Schenk, 1980). 

1.2» Inpassing van ons onderzoek in het Overijsselse Vecht pro.iekt. 

Het gevolg van de kanalisering was, dat in het rivierdal van de Overijsselse 

Vecht een aantal afgesneden rivierarmen kwam te liggen. Een deel daarvan is 

tegenwoordig eigendom van Staatsbosbeheer. Omdat het belangrijk bleek richtlijnen 

op te stellen voor het behoud en beheer van dit zo karakteristieke landschap, 

werd in 1977 door de vakgroep Natuurbeheer van de L.H. in Wageningen het zgn. 

Overijsselse Vecht projekt gestart. De opzet van dit projekt is, om d.m.v. 

onderzoek en experimenten te komen tot gefundeerde voorstellen voor het beheer 

van dit landschap. Hiervoor zijn gegevens verzameld omtrent de geologie, water

huishouding, flora en fauna van het natuurgebied. 
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Wat betreft de afgesneden rivierarmen zelf,werd tot dusver onderzoek verricht 

naar hun functie in de waterhuishouding van het Vecht-gebied, naar fysische en 

chemische eigenschappen, plantengroei en makrofauna van de diverse wateren 

(1'Istelle en Oelers 1979, van Rœstell980, Wagenaar 1980, de Koe/'t Hart/Schenk, 

1980). Gegevens omtrent de laatste schakel van de voedselketen in het aquatische 

milieu, de vis, waren tot dusver nog niet verzameld» 

Om deze reden werd besloten visstandopnames te maken in enkele van de afgesneden 

armen van de Overijsselse Vecht. Dit onderzoek, met een oriënterend karakter, 

werd bij de vakgroep Natuurbeheer gedaan als 3-maands onderdeel van de doctoraal

studie in de richting Algemene Visteelt en Visserij. 

Daarbij ging het er in de eerste plaats om te bepalen, met welke vismethode(n) 

het beste populatieschattingen gedaan kon(den) worden. Tevens was het de bedoeling 

een uitspraak te doen over de oorzaken van mogelijke verschillen in visbezetting 

tussen de verschillende wateren. Daarbij zou vooral gelet worden op de karakte

risering van de watertypen, de voedselrijkdom van de wateren, de invloed van de 

Vecht zelf en de beheerstoestand van de wateren. Tenslotte leek het interessant 

om na te gaan, in hoeverre verschillen tussen vispopulaties gekwantificeerd 

konden worden in termen van produktie, om zo tot een bepaalde karakterisering van 

de wateren te komen. 

Een viertal wateren werd hiertoe uitgekozen in de Vechtstreek tussen Ommen en 

Hardenberg. Daarbij werd zoveel mogelijk getracht, de verschillende typen wateren 

wat betreft hun relatie met de Vecht, aan bod te laten komen. Tevens moest echter 

gelet worden op de bevisbaarheid van de wateren, aangezien het verlandingsproces 

in een aantal rivierarmen al zover had doorgezet dat het niet meer mogelijk was 

er met een boot met buitenboordmotor doorheen te varen. 

1.3. Hydrologie van de afgesneden rivierarmen 

Een viertal wateren werd uitgekozen( de ligging ervan t.o.v. de Vecht staat 

aangegeven in figuur 1). De hydrologische en fysische gegevens werden voor een 

deel ontleend aan rapport nr. 4.85 (1'Istelle en Oelers, 1979) en rapport nr. 

490 (de Koe/'t Hart/Schenk, 1980) : 

1. Rheezenaaten 

Dit water is een afgesneden rivierarm die géén open verbinding met de Vecht 

meer heeft. De arm ligt vrij ver van de nabije dekzandrug verwijderd, waardoor 

weinig kwel optreedt. Via twee landbouwslootjes wordt water, afkomstig van een 

relatief klein landbouwgebied, naar deze arm afgevoerd. De arm zelf is zeer 

ondiep (maximaal l m . ) , heeft een veenachtige bodem en is bijna volledig dicht

gegroeid met waterplanten: gele plomp (Nuphar luteum) en ook krabbescheer ( Stra-

tiotes aloides). 
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Via een duiker s taat de Rheezermaten in verbinding met de vlakbij gelegen Hui. 

Het stuk d i rekt vbbr deze duiker i s t i jdens de winter 1978-1979 voor een deel 

uitgebaggerd. In d i t stuk, met een oppervlakte van ongeveer 0,6 ha, konden 

fuiken gezet worden en kon met een elektro-aggregaat worden gevis t . 

2 . de Hui 

Dit water ligt tussen de Vecht en de Rheezermaten in. Aan de ene kant is het 

verbonden met de Rheezermaten via een duiker, aan de andere kant met de Vecht 

via een terugslagklep. Hierdoor kan overtollig water naar de Vecht worden afge

voerd, maar niet andersom. Voor dit water gelden dezelfde hydrologische omstandig

heden als voor de Rheezermaten. De bodem echter bestaat uit klei. 

Gedurende de zomer 1979 viel een deel van de rivierarm droog. In het overige stuk 

van ciirca o,6 ha oppervlakte kon echter goed met fuiken gevist worden. Het water 

was daar maximaal 1,5 m. diep, en,op een enkel veld gele plomp na, onbegroeid. 

3» de Uilenkamp 

Dit is een afgesneden rivierarm die - bij niet te lage waterstand - in open 

verbinding staat met de Vecht. Het water ligt in een relatief vlak gebied, 

waardoor weinig kwel optreedt. Het wordt dan ook voor een deel gevoed door 

regenwater. 

Gedurende de zomer 1979 stond de verbindingsarm met de Vecht droog, waardoor 

het water tijdens de gehele periode van vissen afgesloten was. De oever was 

volledig begroeid met liesgras (Gljceria maxima) en mattenbies (Scirpus lacustris), 

Het open water was echter voor een deel dichtgegroeid met gele plomp (Nuphar 

luteum) en witte waterlelie (Nynphaea alba). De rivierarm was ondiep (max. l m . ) , 

en op de bodem lag een dikke laag modder. Dit bemoeilijkte de fuikvisserij ten 

zeerste. Met het elektro-aggregaat kon de 3 ha oppervlakte echter in zijn tota

liteit worden bevist. 

4,. Junner Koeland 

Het oostelijke deel van deze arm - waarin gevist werd - is geïsoleerd t.o.v. 

oppervlaktewater vanuit zowel het achterland als vanuit de Vecht. De arm grenst 

aan een dekzandrug, die enkele meters hoger ligt. Daardoor veroorzaakt het 

grondwater vanuit de dekzandrug kwel in de rivierarm zelf. 

Het water in deze arm maakte van alle wateren stellig de beste indruk: de arm 

was ongeveer 2,5 ha groot, en maximaal 1,5-2 m. diep. De oevers waren dicht 

begroeid met vegetatie, doch het water zelf was open. Er kon uitstekend in 

gevist worden, zowel met fuiken als met het elektro-aggregaat. 
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Na de strenge vanter '78/'79 kwam in de daaropvolgende lente veel smeltwater 

vrij» Hierdoor trad de Vecht buiten haar oevers en werden alle in ons onderzoek 

betrokken rivierarmen overstroomd met water uit de Vecht zelf. Niet alleen 

veranderde dit de chemische samenstelling van het water in de armen, maar tevens 

kan aangenomen worden dat tegelijk met het water ook vis uit de Vecht in de 

armen meekwam» 

In hoeverre dit de oorspronkelijke vispopulaties in de rivierarmen verstoord heeft, 

is niet bekend. Verondersteld werd, dat een eventuele verstoring naar voren 

zou moeten treden bij kwalitatieve en kwantitatieve vergelijking van de vis

populaties in de rivierarmen onderling, en bij leeftijdsbepaling aan de vissen 

zelf. 
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II. MATERIALEN EN METHODEN 

II.l.Monstermethoden 

Het bemonsteren van de vispopulaties vond plaats in twee perioden. 

Allereerst werd van 25 t/m 27 september 1979 met fuiken gevist. Er waren in 

totaal elf stuks beschikbaar, waarvan zes visfuiken en vijf aalfuiken. Zij 

werden uitgeleend door dhr. Kievit, beroepsvisser te Hardenberg, en de Orga

nisatie ter Verbetering van de Binnenvisserij (OVB) in Nieuwegein. Nadere gegevens 

van de fuiken staan vermeld in tabel 1. 

In eerste instantie werd het fuikmateriaal verdeeld over de Hui en de Rheezer-

maten, waar het twee nachten bleef staan. De fuiken werden 's ochtends vroeg 

geleegd. Nadat bleek, dat de vangsten na de tweede nacht wat lager waren dan 

de vangsten na de eerste nacht, werd besloten de beide resterende armen 

(Uilenkamp en Junner Koeland) slechts één nacht met al het fuikmateriaal te 

bevissen. Dit gebeurde mede op advies van dhr. Kievit. Tevens werd op deze 

manier voorkomen, dat vissen dubbel gevangen en geregistreerd werden, wat moge

lijk in de Hui heeft plaats gevonden. 

De tweede monstername vond plaats op 19 en 20 november 1979. Op deze dagen 

werd in de armen met een elektro-aggregaat gevist. Het vissen zelf werd uitge

voerd door twee medewerkers van de Afdeling Sport- en Beroepsbinnenvisserij 

(S en B ) van de Directie Visserijen te Utrecht, die ook het materiaal ter 

beschikking stelde. 

Het principe waarop deze methode van vissen berust komt er op neer dat een vis 

die in een elektrisch veld terecht komt, naar de positieve pool toezwemt door 

het potentiaalverschil tussen zijn eigen lichaamsuiteinden. Het elektrisch 

veld wordt opgewekt door een gelijkstroomgenerator, die in een boot is gemon

teerd. De negatieve pool bestaat uit cilinders van metaalgaas, die aan weerszijden 

van de boot in het water worden gehangen. De positieve pool van de generator 

wordt verbonden met de metalen ring van een schepnet, waarvan de staaf uit 

isolerend materiaal bestaat. Door het schepnet in het water te steken wordt er 

dus direkt een spanningsveld in het water aangebracht waarbij de vis, die een 

voldoende potentiaalverval over het lichaam krijgt, gevangen wordt. 

In de regel wordt er langs de oevers gevaren. Het schepnet wordt om de paar 

meter in het water gestoken en weer opgehaald met de verzamelde, verdoofde vis. 

Op deze manier voorkomt men , dat de vis door de buitenkant van een permanent 

aanwezig elektrisch veld voor de varende boot wordt uitgedreven, waardoor de 

vangsten minder goed zouden zijn. 

In ons onderzoek werden op deze wijze alle oevers van de bemonsterde wateren 

in hun totaliteit afgevist. 
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II.2. Vangstverwerking en leeftijdsbepaling der vissen 

De gevangen vi3 werd gesorteerd in een sorteerbak, waarna de grote individuen 

apart werden gewogen en gemeten. De exemplaren beneden de ongeveer 20 cm. 

lengte werden onderverdeeld in lengtegroepen van 5 cm. en per lengtegroep 

gewogen. Alle vissen werden echter geteld. Kruisingen tussen blank- en rietvoorn 

werden ondergebracht bij die vissoort waar zij qua uiterlijk het meeste op leken. 

Ten einde groeicurven te kunnen opstellen voor de diverse vissoorten, werden 

van een aantal vissen schubmonsters genomen. Dit gebeurde zowel bij exemplaren 

die met fuiken, als die met het elektro-aggregaat werden gevangen. 

Net zoals namelijk bij een boom gebeurd, worden in de schubben van een vis 

zgm jaarringen gevormd die ontstaan, doordat er tijdens de winter een groei

vertraging optreedt. De dan gevormde laagjes dentine liggen dichter op elkaar 

dan de laagjes, die tijdens de zomer worden afgezet. Een jaarring op een schub 

bestaat dan ook uit een smalle, witte zone van dicht opeen liggende laagjes 

dentine, die een veel bredere, donkerder zone van verder uiteen liggende laagjes 

afsluit. Deze ringen zijn het beste zichtbaar onder een binoculair met schuin 

invallend licht. 

Door het aantal jaarringen op een schub te tellen kan eenvoudig de leeftijd 

van een vis worden vastgesteld. Daarbij is het in .de visserijkunde gebruikelijk, 

om het groeijaar aan het einde van het groeiseizoen te doen ophouden, aangezien 

een vis over het algemeen toch niet of nauwelijks meer groeit tijdens de winter

maanden. Zo wordt een vis die vijf zomers achter de rug heeft, officieel op 

1 januari nà de vijfde zomer al vijfjarig genoemd, terwijl hij op die datum 

eigenlijk nog steeds vier jaar oud is. Op de schub zijn dan vier jaarringen 

te ontdekken, terwijl de vijfde jaarring gevormd wordt door de buitenrand van 

de schub (zie bv. Bagenal, 1978). In ons onderzoek werden de meeste schubben 

eind november genomen, doch aangenomen kan worden dat bij deze exemplaren geen 

merkbare groei meer tot 1 januari zal zijn opgetreden. De buitenkant van de 

schub werd dan ook in dit geval als laatste jaarring beschouwd. 

Groeicurves van de diverse vissoorten werden geconstrueerd, door van meerdere 

vissen van iedere soort de lengte grafisch uit te zetten tegen de leeftijd. 

Grote vissen werden daartoe op de centimeter nauwkeurig gemeten bij schubname. 

Van exemplaren benden de 20 cm. werden steekproefsgewijs schubben genomen 

van vijf vissen per 5 cm.-lengtegroep, om een redelijke indruk van de leeftijd 

per lengtegroep te krijgen (in de figuren 2 en 3 aangegeven met "blokken"). 

Na overleg met medewerkers van het S en B te Utrecht, werden de blank- en riet-

voorns in het «Tunner Koeland echter op de centimeter nauwkeurig gemeten wanneer 

een schubmonster werd genomen. Dit, om een preciezere groeicurve te kunnen 

construeren aangezien zich in de 5 cm.-lengtegroepen meerdere jaarklassen 

zouden kunnen ophouden. 
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De schubben, werden in speciaal daarvoor bestemde papieren zakjes bewaard, en 

na droging tussen twee objectiefglaasjes geklemd m.b.v. gewoon plakband. 

Op deze manier konden ze eenvoudig bewaard worden, en onder een binoculair 

op leeftijd worden afgelezen. Alle leeftijdsbepalingen werden gecontroleerd 

door en besproken met dhr. Burgers van het S en B te Utrecht, een zeer 

ervaren schubbenlezer» 

Tot slot dient nog vermeld, dat alle schubben van het middelste deel van de 

zijkant van het visselichaam werden genomen, naar internationale afspraak 

(zie Bagenal, 1978). 

II.3» Chemische wateranalyse en makrofaunagegevens 

Tussen de twee visperiodes in werden watermonsters genomen door Tjarda de Koe, 

Inez 't Hart en Klaas Schenk. Een klein deel van ons onderzoek werd besteed 

aan het helpen bij de chemische analyse van deze monsters. De resultaten ervan 

staan vermeld in rapport nr. 490 (de Koe/'t Hart/Schenk, 1980). Alle chemische 

waarden die in dit verslag genoemd en gebruikt worden, zijn ontleend aan 

genoemd rapport. Hetzelfde geldt voor de gegevens van het makrofaunabestand. 

Aanvullende gegevens werden echter verkregen door in een maatcilinder de totale 

volumes van de makrofaunamonsters te bepalen. De hoeveelheid makrofauna in een 

o 

bepaald monster kon op deze manier uitgedrukt worden in ml. makrofauna/m bemon

sterd bodemoppervlak (tabel 8). Hierbij werd aangenomen, dat alle verzamelde 

organismen zich op de bodem bevonden ten tijde van monstername. In sommige 

gevallen werden echter ook aanvullend waterplanten gemonsterd en op makrofauna 

doorzocht. Dit leverde hoofdzakelijk wat platwormen en slakken op. Het grootste 

deel van de makrofauna bevond zich over het algemeen echter in de bodemmonsters 

(de Koe, Schenk, pers. inf. ). 

II.4» Hengélvangstregistratie en interview 

Op 21 juli 1979 werd in het in de uverijsselse Vecht uitmondende Ommens_kanaal 

een viswedstrijd gehouden, georganiseerd door de hengelsportvereniging 

"de Rietvoorn" te Omiaen. De resultaten ervan, bijeengevist door 12.3 deelnemers, 

maakten het ons mogelijk ook deze vorm van monstername te betrekken in ons 

onderzoek. 

Met de voorzitter van de hengelsportvereniging ''de Rietvoorn", dhr« Schonewille, 

werd tevens een interview gehouden om een indruk te krijgen van de samenstelling 

van de vispopulatie in de Vecht. 
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III RESULTATEN 

III.l. Visvangsten 

1.1. Vergelijking van vismethoden 

De tabellen 2 t/m 5 tonen de visvangsten, zoals die werden gedaan in de 

periode van 25 t/m 27 september met fuiken, en op 19 en 20 november met het 

elektro-aggregaat• 

In alle gevallen leverde het vissen met elektriciteit aanzienlijk grotere 

vangsten op, aangezien een groter wateroppervlak effectief kon worden bevist. 

Tevens blijkt, dat de kwalitatieve samenstelling van de vangst kan verschillen 

per vismethode. Het duidelijkste komt dit naar voren uit de vangsten, die in 

de Hui werden gemaakt (tabel 3)» In dit water werd met fuiken een respectabel 

aantal grote kroeskarpers (Carassius carassius) gevangen, waarvan er één zelfs 

met zijn 4-0 cm. lengte de in Nederland maximaal haalbare lengte van 45 cm. 

lengte benaderde (Muus en Dahlstr/foi, 1968;. Ook werd veel zeelt (Tinea tinea) 

gevangen. Waarschijnlijk waren de vangsten zo hoog, doordat i.v.m. de lage 

waterstand in de Hui een groot deel van deze rivierarm was droog gevallen, 

waardoor de vissen geconcentreerd zaten in een watergebied met een relatief 

kleine oppervlakte (0,6 ha). Dit stuk water was door zijn open karakter 

zeer geschikt met fuiken te bevissen. 

In de vangsten die met het elektro-aggregaat gedaan werden, ontbrak de 

kroeskarper echter volkomen, terwijl ook aan zeelt minder gevangen werd. 

Bekend is, dat taaie vissoorten zoals de kroeskarper en de zeelt elektrische 

apparatuur kunnen ontwijken door zich in de modder in te graven ('Burgers, pers. 

inf.) 

In andere gevallen leverde het vissen met het elektro-aggregaat juist vissoorten 

op die tijdens de fuikvisserij nog verborgen waren gebleven. Voorbeelden 

hiervan zijn de 15 kg. zeelt (19 ex.) die met het aggregaat in het Junner 

Koeland werd gevangen, en de 15 kg. snoek (89 ex.) en 6 kg. rietvoorn (125 ex.) 

die met deze methode uit de Uilenkamp werd gehaald. Waarschijnlijk werden 

deze verschillen veroorzaakt door de karakters van de wateren zelf. Zo was 

het Junner Koeland te groot van oppervlakte om effectief met fuiken te be

vissen, terwijl de Uilenkamp met waterplanten dichtgegroeid was. 

Elektrisch vissen ging in deze wateren echter prima. 

Concluderend kan dan ook gesteld worden, dat de kwalitatieve verschillen in de 

vangst tussen enerzijds de fuikmethode en anderzijds het vissen met het 

elektro-aggregaat, in ons onderzoek toegeschreven kunnen worden aan: 
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1. Een visspecifieke eigenschap ( kroeskarper en zeelt ontwijken elektrische 

velden beter dan andere vissoorten 

2. Het karakter van liet water. Dichtbegroeide wateren en wateren met te grote 

oppervlaktes konden met het beschikbare fuikmateriaal niet effectief genoeg 

worden bevist. 

Hoewel het vissen met het elektro-aggregaat aanzienlijk meer exemplaren opleverde 

en voor de meeste vissoorten een kwantitatief betere schatting gaf voor de 

totale vispopulaties, blijkt hieruit dus dat in soortgelijke onderzoeken de 

fuikmethode zeker niet mag ontbreken om de kwalitatieve samenstelling der 

vispopulaties verantwoord te schatten. 

1.2. Kwalitatieve samenstelling der visvangst 

Opvallendis, dat in alle vier de wateren dezelfde vissoorten werden aangetroffen 

(tabellen 2 t/m 5). Dit is niet zo verwonderlijk, aangezien aan de ene kant 

alle rivierarmen bij de zgn. "Brasemzone" kunnen worden ingedeeld. 

Deze"zône" wordt gevormd door< de langzaam stromende wateren en ondiepe meren 

in het laagland. De bodem is zacht, het water troebel en de oeverzone rijk 

begroeid. De visfauna is meestal zeer rijk. De meest voorkomende vissoorten zijn 

de brasem (Abramis brama), blankvoorn (Rutilus rutilus), rietvoorn (Scardinus 

erythropthalmus), blei (Blicca björkna), zeelt (Tinea tinea), baars (Perça 

fluviatilis), paling (Anguilla anguilla), en snoek (Esox lucius). Al deze 

vissoorten werden in de rivierarmen aangetroffen. 

Aan de andere kant echter kunnen deze wateren vanwege hun karakter en geringe 

afmetingen (0,6-3 ha) ook ingedeeld worden bij de zgn. "Poel- en moeraszone'.' 

De wateren in deze zone zijn over het algemeen gering van afmeting en dicht 

begroeid met waterplanten, "De vissen die in dit milieu leven zijn bestand 

tegen extreme omstandigheden; zij verdragen een laag zuurstofgehalte van het 

water en voeren een harde concurrentiestrijd" (Muus en Dahlstr/zk, 1968). 

Het is het typische habitat van de zeelt, maar vooral ook van de kroeskarper 

(Carassius carassius). Deze laatste soort werd in alle wateren ar1.n_73t.roJf,;n. 

Er waren wat de indeling naar vissoorten betreft, slechts enkele verschillen 

aan te wijzen tussen de wateren onderling. 

In het Junner Koeland werd g£é*n brasem aangetroffen, terwijl in de Rheezermaten 

de zeelt en de blei afwezig waren. Opvallend - en niet verwacht - was de bijna 

volledige afwezigheid van de paling in alle wateren behalve in het Junner 

Koeland. Maar dit water was dan ook wat groter (2,5 ha) en dieper (max. circa 

2 m.) dan de overige rivierarmen, waar de strenge vorst tijdens de winter '78/'79 

waarschijnlijk grote sterfte heeft veroorzaakt onder de paling, indien die 

aanwezig was. Want paling is bijzonder gevoelig voor vorst (Burgers en Kievit, 

http://ar1.n_73t.ro
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pers» inf.). Dit mag ook blijken uit de grote hoeveelheden dode paling die 

na de winter '78/'79 uit de ondiepe, Nederlandse polderwateren moest worden 

gehaald. 

Hetzelfde verhaal geldt eigenlijk ook voor de karper (Cyprinus carpio) die in 

diverse variëteiten in de Nederlandse wateren wordt uitgezet, doch in de 

rivierarmen van de Overijsselse Vecht uitblonk door afwezigheid. Ook deze 

vissoort is bijzonder vorst-gevoelig, en stierf massaal in de ondiepe polder-

wateren tijdens de winter '78/'79. De overlevingskans van de karper in zeker 

drie van de vier onderzochte rivierarmen kan tijdens genoemde winter dan ook 

miniem geacht worden. 

Aan de andere kant moet worden bedacht, dat in dergelijke milieus de concurrentie

strijd van de karper met b.v. de kroeskarper en de zeelt wel eens te groot 

zou kunnen zijn om tot een gezonde populatie-opbouw te komen. Het is dan ook 

de vraag, of de karper een geschikte bewoner van decrivierarmen zou kunnen zijn. 

In dit verband is het misschien wel veelzeggend, dat deze vissoort door ons in 

geen enkele van de rivierarmen werd aangetroffen; de paling daarentegen kwam 

in ieder geval nog in het- relatief diepe -Junner Koeland veelvuldig voor. 

Bij ons weten werd nbch dode paling, nbch dode karper gerapporteerd door omwo

nende boeren na de winter '78/'79. Aan de andere kant echter inspecteren boeren 

over het algemeen water in hun omgeving wat de visstand betreft slechts met 

een zijdelingse blik. 

1.3. Kwantitatieve samenstelling der visvangst 

Zoals reeds besproken in 1.1., kunnen voor het vergelijken van de kwantita

tieve samenstellingen der vispopulaties het beste de vangsten, gedaan met het 

elektro-aggregaat, bekeken worden. 

Tabel 6 toont de totale vangsten (kg.) in alle wateren, gemaakt met het elektro-

aggregaat. Deze tabel werd samengesteld uit de tabellen 2 t/m 5. De exacte 

vangsten met aantallen vissen, gewichten en lengte-frequentieverdelingen staan 

weergegeven in de bijlagen 1 t/m 4-, Uit tabel 6 blijkt, dat de meeste vis 

gevangen werd in het Junner Koeland, nl. 42.775 kg. De Rheezermaten leverde 

het minste vis op met 8,215 kg., terwijl de Uilenkamp en de Hui er tussen in 

zaten met resp. 36,100 kg. en 27,950 kg.. 

Omrekening van de totale vangst naar vangst per standaard bevist oppervlak, 

zoals gedaan in tabel 6, kolom 5, leidt echter tot de conclusie dat de Hui 

de visrijkste arm was en de Uilenkamp de visarmste. Doch deze conclusie is 

niet geheel betrouwbaar aangezien in principe altijd langs de begroeide oevers 

werd gevaren en gevist, waardoor de bredere wateren met een groter oppervlak 
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minder effectief werden bemonsterd. 

In alle gevallen maakte de snoek een belangrijk deel van het visbestand uit. 

Bij drie van de vier wateren domineerde deze vissoort zelfs in de vangst, met 

een gewichtspercentage variërend van 42 tot 65 % van de totale vangst. In 

het Junner Koeland nam de snoek met 26 gewichts-% van de totale vangst 

een tweede plaats in, achter de zeelt. 

Opvallend bij de snoek is de rol van de jongere jaarklassen. In drie van de 

vier wateren overheersten qua aantal de één- en twééjarigen (lengte<30 cm.) 

in de snoekvangst, met aantallen oplopend van 45 tot 70 stuks. Dit deed hun 

aandeel in de snoekvangst variëren van 19 tot 29 gewichts-%. In de Hui werden 

relatief weinig jonge snoekjes gevangen: slechts 17 exemplaren die dankzij 

enkele flink uitgevallen 2-de jaars toch nog 11 gewichts-% van de totale 

snoekvangst konden uitmaken. De reden van dit lage aantal kan zijn, dat het open 

karakter van het v/ater in de Kui het moeilijk maakte voor de jonge snoekjes 

om beschutting te zoeken. Dit kan vooral fataal geworden zijn na het zakken 

van de waterstand in deze rivierarm tijdens de zomer 1979. Hierdoor viel een 

groot deel van de arm droog, en werd de vis geconcentreerd in een relatief 

kleine hoeveelheid ondiep water. Waarschijnlijk verhoogde dit de predatiedruk 

van de ruim aanwezige oudere snoek op zijn jongere soortgenoten. 

Omgekeerd leverde de Rheezermaten relatief gezien verreweg de grootste hoeveel

heid één- en tweejarige snoek op per oppervlakte bevist water. In deze 

rivierarm vonden de jonge exemplaren waarschijnlijk voldoende beschutting 

tegen predatie door enerzijds de ruim aanwezige plantengroei, en anderzijds het 

in vergelijking met de Hui lage aantal ouderejaars snoeken (3ex., tegen 8 ex. 

in de Hui, bij gelijke oppervlakte water- 0,6 ha ). De groei van de snoek in 

de Rheezermaten was echter vooral tijdens het eerste jaar aanzienlijk slechter 

dan in de overige wateren (zie III.2.). 

De zeelt domineerde in het Junner Koeland in de vangst met 35 gewichts-% 

(17 ex.) van de totale vangst. In de Rheezermaten werd deze vissoort niet 

gevangen, terwijl hij in de Uilenkamp en de Hui met in beide gevallen een 

gewicht van bijna 4 kg. een bijdrage in de totale vangst leverde van resp. 

10 en 14 gewichts-%. Op vallend verder was, dat slechts in het Junner Koeland 

en in de Uilenkamp jongere jaarklassen zeelt werden gevangen met een lengte 

van 1 0 - 2 5 cm. 

De blankvoorn kwam in alle wateren voor, met aantallen variërend van 78 

(Rheezermaten) tot 619 stuks(Uilenkamp) Qua aantal overheerste deze vissoort 

in de vangst , doch door ẑ jn lage stuksgewicht kwam dit in de gewichtsverdeling 
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van de vangst niet duidelijk naar voren. Zyn gewichts-% in de totale vangst 

varieerde daarom van 11 tot 17 %, 

Vooral in de grotere wateren (Uilenkamp en Junner Koeland) werd slechts een 

deel (altijd méér dan de helft) van de verdoofde blankvoorn meegenomen en 

uitgeteld, gezien de overvloedige hoeveelheid van deze vissoort die vaak 

boven kwam drijven. De daadwerkelijke populaties kunnen dus veel groter zijn 

dan de aantallen in de vangst weergeven. 

Opvallend waren de vele honderden hele kleine voorntjes van 3-5 cm. lengte, 

die in alle wateren werden aangetroffen en de éénzomerige (of éénjarigeï zie 

II.2.) klasse vertegenwoordigden. 

Ook de algemene aanwezigheid van de kroeskarper karakteriseert alle wateren. 

In de Rheezermaten en het Junner Koeland werden met het elektro-aggregaat 

resp. 2 en. 3 exemplaren van 20-32 cm. lengte gevangen, die door hun afmetingen 

toch nog resp. 10 en 5 gewichts-% van de totale vangst uitmaakten. In deze 

wateren leverde de fuikmethode dezelfde aantallen kroeskarper op, hetgeen 

mag illustreren hoe in sommi ge gevallen de nadelen t.o.v. de fuikvisserij 

(ondiep en begroeid water in de Rheezermaten; te groot oppervlak bij het 

Junner Koeland) op kunnen wegen tegen de nadelen t.o.v. de elektrische visserij

methode (ontsnappingsrespons van de kroeskarper). In III.1. werd hier al 

eerder op ingegaan. 

In de Hui werden m.b.v. fuiken 13 exemplaren van 20-4.0 cm. lengte gevangen, 

tot een totaalgewicht van bijna 7 kg. In de Uilenkamp werd met deze methode 

slechts één kroeskarper gevangen van 36 cm. lengte; waarschijnlijk was. dit 

te wijten aan de moeilijke bevisbaarheid van deze rivierarm (groot oppervlak, 

ondiep, zwaar begroeid). Met het elektro-aggregaat werd in dit water slechts 

een drietal kleine exemplaren gevangen van 8-12 cm. lengte. Leeftijdsbepaling 

toonde aan, dat het hier inderdaad jonge jaarklassen betrof en niet dwerg-

vormen, zoals die zich onder voedselarme condities kunnen ontwikkelen 

(Muus en Dahlstrjzfm, 1968). 

Slechts in de Hui werd een gezonde brasempopulatie aangetroffen, waar 14- exem

plaren van 20-4-6 cm. lengte 27 gewichts-% van de totale vangst uitmaakten. 

In de Uilenkamp bedroeg dit slechts 4- %, terwijl in de Rheezermaten enkel 

wat jonge jaarklassen werden aangetroffen. In het Junner Koeland was deze 

vissoort zelfs volledig afwezig. 

De brasem is een liefhebber van schone bodem. Wat dat betreft is het niet 

verwonderlijk dat hij juist in de Hui veelvuldig werd aangetroffen, waar 

de bodem overwegend uit klei bestond { zie 1.3. ). 
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Rietvoom werd vooral gevangen in de Uilenkamp, waar hij een wezenlijk deel 

van de vangst uitmaakte met 16 gewichts-% (125 exemplaren). Dit water 

met zijn zware begroeiing was dan ook uitermate geschikt voor de rietvoorn, 

die een liefhebber van vegetatie is. In de overige wateren bedroeg zijn 

aandeel in de vangst 2 tot 5 gewichts-%. 

Baars kwam slechts in het Junner Koeland en in de Uilenkamp in redelijke 

hoeveelheden voor, met aantallen van resp. 51 en 85 exemplaren, of /, en 7 

gewichtsprocent. Over het algemeen speelde deze vissoort dus geen rol van 

betekenis in de totale vangst. 

Blei was in de Rheezermaten afwezig, en kwam in de overige wateren slechts 

matig voor. De vangsten lagen uiteen van 27 tot 4-2 exemplaren, wat voor 

de verschillende wateren rond de 1 gewichts-% van de totaalvangst uitmaakte. 

Zoals reeds opgemerkt in III.1.2., kwam paling slechts in het Junner Koeland 

voor. In totaal werden 53 exemplaren gevangen, waarvan de gemiddelde lengte 

rond de 35 cm.lag (bijlage 4). Zij maakten 10 gewichts-% van de totaalvangst 

uit. 
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III.2. Groei van de vissen 

2.1. Groeinorm Voor blankvoorn en brasem 

In de figuren 2 t/m 6 staan grafisch de groeicurven weergegeven voor resp. 

de blankvoorn, de rietvoorn, de brasem, de snoek en de kroeskarper in de 

verschillende wateren. De grafieken werden verkregen door leeftijdsbepalingen 

aan vissen d.m.v. schublezing, te combineren met hun corresponderende lengtes 

(zie II.2.). Voor de blankvoorn en de brasem staan in dezelfde figuren de 

"groeinormen" voor deze vissoorten in de Nederlandse wateren weergegeven. 

Deze "normen" werden opgesteld door dhr. Burgers van het S en B te Utrecht, 

a.h.v. de vangsten met een elektro-aggregaat tijdens de jaren 1974- t/m 1979 

in talloze Nederlandse wateren. In deze periode werden zowel van de blankvoorn 

als van de brasem in ieder bemonserd water steekproefsgewijs schubben genomen. 

Later werden leeftijdsbepalingen uitgevoerd, en groeicurves samengesteld voor 

beide vissoorten in ieder water. Daaruit werden gemiddelde groeicurves 

geconstrueerd voor een viertal categorieën wateren. Deze zijn (met naar bene

den toe afnemende groei): 

categorie I : Grote wateren 

categorie II : Rivieren en grote boezemwateren 

categorie III : Polders en polderachtige wateren 

categorie IV : Grachten, singels, vijvers, putjes 

Aangezien deze "groeinormen" volledig gebaseerd zijn op gegevens van vissen 

in de Nederlandse wateren, zijn zij uiterst representatief voor de gemiddelde 

groei van de blankvoorn en de brasem in ons land gedurende de laatste vijf 

jaar. Zij vormen dan ook een uitstekende indicator voor de groei van de vis in de 

door ons onderzochte wateren, en maakten een hoop literatuuronderzoek over

bodig. 

2.2. Groeibeoordeling 

Blankvoorn 

In drie van de vier bemonsterde wateren blijkt de groei van de blankvoorn 

aanzienlijk slechter te zijn dan de gemiddelde "groeinorm" cat. IV (figuur 2). 

Ook ligt de groeicurve onder die van b.v. de blankvoorn in de Kromme Rijn, 

die in dezelfde figuur is aangegeven (Dogterom, L973). 

Een uitzondering hierop maakt de blankvoorn in de Rheezermaten, wiens groei 

op het eerste gezicht duidelijk beter is dan die van de blankvoorn uit de 
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overige wateren. Dit is opmerkelijk, aangezien in deze rivierarm verreweg 

de kleinste hoeveelheid vis werd gevangen (zie III.1.3.), en het water met 

zijn veenachtige bodem en zijn geringe diepte de slechtste indruk van alle 

maakte. Er zijn echter twee oorzaken aan te wijzen voor de schijnbaar goede 

groei van de blankvoorn in de Rheezermaten: 

1. Zoals te zien valt in figuur 2, werden in de groep voorns van 10-15 cm, 

lengte; zowel 2- als 4--jarige exemplaren gevonden. Dit in tegenstelling tot 

b.v. de Hui en de Uilenkamp, waar in dezelfde lengtegroep slechts twee 

jaarklassen in voorkwamen. Het zou er op kunnen wijzen, dat tijdens de 

overstroming van de Vecht in maart 1979 (zie 1.3.), ook enkele - beter 

groeiende - voorns uit de Vecht in de Rheezermaten terecht zijn gekomen 

(vgl. schubben figuren 7-a en 7-b). 

Gezien de zeer geringe voornstand (slechts 78 exemplaren aangetroffen op 

een oppervlakte van 0,6 ha) zouden eventueel van de Vecht afkomstige voorns 

een relatief grotere kans hebben gelopen om voor schubname te worden 

uitgekozen, dan bij de overige overstroomde wateren het geval was. Daar 

werden namelijk aanzienlijk grotere hoeveelheden voorn aangetroffen (IH.1.3) 

Aan de andere kant moet bedacht worden, dat ook voor het water met de 

nauwkeurigst geconstrueerde groeicurve ( Junner Koeland), 3 jaarklassen in 

het lengtetraject 10-15 cm. aanwezig waren. En uit het verloop van de groei

curve blijkt nergens, dat beter groeiende voorn vanuit de Vecht in deze 

rivierarm tercht zou zijn gekomen. 

2. Een zeer merkwaardig verschijnsel viel waar te nemen op de schubben van de 

blankvoorn uit de Rheezermaten.Er bleek, dat bij de meeste exemplaren alle 

reeds gevormde, zichtbare jaarringen zeer dicht rond het groeicentrum van 

de schub lagen. Dit duidt op extreem slechte groei van de vis in dit water. 

De ruimte tussen de laatste jaarring (gevormd tijdens de winter 1978) en de 

buitenrand van de schub was echter in vele gevallen minstens zo groot als 

de ruimte tussen deze jaarring en het groeicentrum van de schub ( figuren 

7-a,b,d,e,). Het wijst er op, dat de blankvoorn in dit water tijdens de 

zomer 1979 ongehoord goede groei heeft vertoond: in feite verdubbelden de 

meeste exemplaren praktisch in lengte ! 

Dit verschijnsel viel alleen maar waar te nemen bij vis uit de Rheezermaten, 

en niet bij vis uit de overige wateren (vgl. b.v. met figuur 7-c). 

Overstroming met relatief schoon, voedselrijk water uit de Vecht tijdens 

maart 1979 allèèn kan hieraan dus niet ten grondslag hebben gelegen, aange

zien in deze maand alle vier de onderzochte rivierarmen blank kwamen te 

staan. 
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De verklaring moet dan ook waarschijnlijk gezocht worden in het feit, dat 

het deel van de Rheezermaten vlak vbbr de verbinding met de Hui, als enige 

water werd uitgebaggerd in de periode november '77 - februari '78. 

Juist in dit uitgebaggerde deel hebben wij gevist (zie 1.3.). Klaarblijkelijk 

had het baggeren een enorme invloed op de beschikbaarheid van voedsel voor 

de aanwezige vis (zie IV.2.). 

Al met al lijkt het er op, dat de gemiddeld goede groei van de blankvoorn 

in de Rheezermaten hoofdzakelijk berust op een uitstekend laatste groeijaar 

voor alle jaarklassen, en dus eigenlijk een vertekenend beeld geeft van het 

algemene groeibeeld van de vis in dit water. Gelet op het verloop van de jaar

ringen op de schubben, zou een groeicurve gebaseerd op de jaren vbbr de zomer 

'79 waarschijnlijk een aanzienlijk slechter beeld van de groei geven dan voor 

de blankvoorn uit de overige wateren. 

Rietvoorn 

De groei van de r ietvoorn s taat weergegeven in figuur 3 , en komt overeen met 

de groei van de blankvoorn (figuur 2 ) . 

De r ietvoornpopulatie in de Uilenkamp l i j k t te z i jn opgebouwd u i t twee sub

populat ies . Al lereers t i s er het "blok" 5-10 cm. lange vissen die 2 t o t 3 j aar 

oud z i jn , en t o t dezelfde subpopulatie l i jken te horen a l s het "blok" 10-15 

cm, lange vissen van k t o t 6 j aar oud. De groei van de vissen u i t deze sub

populatie komt overeen met de groei van de r ietvoorns in het Junner Koeland 

en de Hui. 

Daarnaast echter werden 15-20 cm. lange vissen aangetroffen van 5 t o t 7 jaar 

oud, en 20-25 cm. lange exemplaren van ouder dan 7 j aar , die to t een andere, 

beter-groeiende subpopulatie l i jken te behoren. 

Een verklaring voor het k laarb l i jke l i jke onderscheid in twee subpopulaties 

met verschillende groei kan n ie t eenvoudig worden gegeven. Misschien bestaat 

de oorspronkelijke populatie u i t twee subpopulaties: een slecht-groeiende en 

een beter-groeiende. Daarbij zou een aantal vissen die op vroege l ee f t i jd een 

groei-achterstand oplopen, n ie t meer in s taat zijn d i t op l a t e re l ee f t i jd 

goed te maken, b .v. door een te hoge concurrentie om het voedsel. In IV.2. 

wordt hierop verder ingegaan. 

Een andere verklaring zou kunnen z i jn , dat een aantal (beter groeiende) r i e t 

voorns in maart '79 tegel i jk met het overstromende Vechtwater in de Uilenkamp 

t e rech t kwamen, en om de een of andere reden n ie t meer terugkeerde toen het 

water begon te zakken. In ieder geval werden in deze rivierarm verreweg de 

meeste r ietvoorns aangetroffen. Het water in deze arm was door zijn overvloed 

aan planten dan ook een uitermate geschikt habi ta t voor de r ietvoorn. 
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De enkele rietvoorns die in de Rheezermaten gevangen werden, vertoonden het

zelfde verschijnsel als beschreven voor de blankvoorns: uit het verloop van de 

jaarringen op de schubben blijkt, dat er tijdens de zomer '79 een groei-explosie 

heeft plaatsgevonden onder de vis uit .deze rivierarm. Dit verschijnsel tred niet 

op bij de vis uit de overige wateren (vgl. de figuren 8-a en 8-b). 

Ook voor de groeiversnelling bij de rietvoorn in de Rheezermaten moet de oor

zaak gezocht worden in het uitbaggeren van deze rivierarm tijdens de winter 

i77-178. Vbbr het baggeren moet de groei van de rietvoorn waarschijnlijk slechter 

geweest zijn dan die van zijn soortgenoten in ds overije rivierarmen, getuige 

het verloop van de jaarringen op de schubben( figuren 8-a en -b). 

Brasem 

De groei van de brasem staat weergegeven in figuut 4. 

Ook de goede brasempopulatie in de Hui blijkt te kunnen worden onderverdeeld in 

twee subpopulaties. Allereerst is er een snelgroeiende subpopulatie, waarvan 

de groei verrassend genoeg overeen komt met de gemiddelde groei van de brasem 

uit de grote wateren ("groeinorm" cat. I : zie III.2.1.). Aan de andere kant 

blijkt er een groep brasems te zijn met een beduidend slechtere groei, die 

nog bnder de "groeinorm" cat. IV ligt. 

Ook voor deze vissoort kan dit verschijnsel niet zo gemakkelijk verklaard 

worden. Aan de ene kant kan weer gedacht worden aan een groep goed-groeiende 

brasems uit de Vecht, die in maart '79 tegelijk met het overstromende Vecht

water mee in de Hui terecht zijn gekomen. De vraag rijst daarbij echter, waarom 

dit dan niet in andere overstroomde wateren gebeurde zoals het Junner Koeland 

en de Rheezer maten, waar de brasem volledig afwezig was resp. slechts vertegen

woordigd door enkele zeer jonge (Vecht-?) exemplaren. Daar staat echter tegen

over, dat de brasem een liefhebber van harde, klei-achtige bodem is en wat dat 

betreft slechts in de Hui aan zijn trekken komt, wat reden tot verblijf zou 

kunnen geven. 

Aan de andere kant zou onderverdeling in twee subpopulaties ook weer op een 

natuurlijke ontwikkeling kunnen wijzen: een aantal vissen, die om een bepaalde 

reden (verlate ei-uitkomst, ziekte) tijdens hun eerste levensjaren een groei

achterstand oplopen, zijn in hun verdere levensloop niet meer in staat dit in 

te halen door de zware concurrentie om het voedsel in dit soort wateren 

(zie III.1.2.). 

De enkele brasems die in de Uilenkamp werden gevangen, blijken ook goede groei 

te vertonen, overeenkomend met de "groeinorm" cat. I. De leeftijd van de enkele 

10-15 cm. lange brasems in de Rheezermaten kon niet bepaald worden door ondui

delijke schubben. Waarschijnlijk waren zij éénjarig, wat duidt op erg goede 

groei tijdens de zomer '79 (figuur /+). 
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Snoek 

Voor de samenstelling van de groeicurves van de snoek werden leeftijdsbepalingen 

a.h.v. steekproefsgewijs genomen schubmonsters, gecombineerd met de lengte-

frequentieverdelingen van de snoek in de vangst (bijlagen lt/m 4-). Uit deze 

verdelingen konden namelijk op het oog al de diverse jaarklassen worden onder

scheiden. Het ging er dan alleen nog maar om, d.m.v. leeftijdsbepaling vast 

te stellen om welke jaarklassen het precies ging. De groeicurve van de snoek 

staat weergegeven in figuur 5« 

Er blijkt niet veel verschil te zijn in de groei van de snoek uit de verschillende 

wateren. Slechts tijdens het eerste jaar blijkt de snoek in het Junner Koeland 

en in de Hui beter de groeien dan de snoek in de Uilenkamp en in de Rheezermaten: 

na de eerste zomer heeft de snoek in de eerste twee wateren ongeveer het dubbele 

aan lengte bereikt dan in de laatste twee wateren. Waarschijnlijk moet dit 

groeiverschil worden toegeschreven aan verschil in voedselaanbod (zie I¥.2.) 

In het verdere groeiverloop blijft de snoek uit de Rheezermaten iets achter in 

lengte bij zijn soortgenoten uit de overige wateren. Ook hiervoor kan de oorzaak 

gedeeltelijk gezocht worden in een slechter voedselaanbod: de voornstand in de 

Rheezermaten was beduidend slechter dan die in de overige drie wateren (III.1.3.) 

Daar komt nog bij, dat de snoekstand in de Rheezermaten relatief groot was. 

In dit water werd b.v. mé"é*r 2- en 3-jarige snoek gevangen dan in het Junner Koeland 

en de Hui (waar echter meer grotere snoek aanwezig was, wat weer de predatiedruk 

op jonge snoek verhoogde). Het lijkt aannemelijk, dat de gecombineerde effecten 

van enerzijds de relatief slechte voedselsituatie en anderzijds het relatief 

dichte snoekbestand, resulteerden in slechte groei van de snoek in de Rheezermaten. 

De groei-explosie tijdens de zomer '79» die bij de blankvoorn, rietvoorn en mis

schien ook bij de brasem werd waargenomen (zie hiervoor), kon voor de snoek niet 

worden aangetoond. Dit is niet zo verwonderlijk, aangezien deze groei-explosies 

slechts verklaard lijken te kunnen worden uit baggeraktiviteiten tijdens de winter 

'77- '78, die klaarblijkelijk resulteerden in een verbeterd makrofauna-aanbod 

als voedsel tijdens de zomer '79» 

Omdat snoek gewoonlijk piscivoor is vanaf een lengte van 4-5 cm», zal baggeren 

zijn voedselsituatie niet direkt verbeterd hebben. Weliswaar zullen zijn poten

tiële prooien gedurende die zomer een flink stuk gegroeid zijn; de aantallen 

prooien hoeven daardoor nog niet te zijn toegenomen. En aangezien jonge snoek 

(die in dit water veelvuldig voorkwam) wat betreft de afmetingen van zijn prooien 

gelimiteerd wordt door zijn eigen lengte, zal het proces van groeitoename bij de 

blankvoorn mogelijk voor de meeste snoeken betekend hebben dat er een verschuiving 

in hun dieet optrad naar j ongere blankvoorn. 



- 19 -

Kroeskarper 

De groei van de kroeskarper staat weergegeven in figuur 6. 

Duidelijk blijkt, hoe oud deze vis in sommige wateren ( de Hui, Junner Koeland) 

heeft kunnen worden, en welk een enorme lengte hij daarbij kon bereiken. 

Het duidt op ongestoorde populaties, die zich niets van de overstroming met 

water uit de Vecht in maart '79 hebben aangetrokken, maar in ieder geval voor 

een deel in hun oude omgeving bleven vertoeven. 

In de rivierarmen moet de voedselsituatie voldoende zijn geweest voor de 

kroeskarper, gezien het ontbreken van dwergvormen die zich onder voedselarme 

omstandigheden kunnen ontwikkelen (Muus en Dahlstr/m, 1968). Hoewel de groei-

verschillen tussen de diverse wateren miniem zijn, lijkt het er toch op, dat 

de kroeskarper uit de Rheezermaten een iets betere groei vertoonde dan zijn 

soortgenoten uit de overige wateren, ook dit moet worden toegeschreven aan 

de baggeraktiviteiten tijdens de winter '77-'78, gezien de op de schubben af 

te lezen groeitoename tijdens de zomer '79 (figuur 8-c). 
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III.3« Karakterisering van watertypen a.h.v. makrofauria en chemische gegevens 

Tabel 7 toont de resultaten van de chemische bepalingen aan het water uit de 

onderzochte rivierarmen. In tabel 8 is de samenstelling van het makrofauna-

bestand weergegeven. Beide tabellen zijn ontleend aan rapport nr. 490 (de Koe/ 

't Hart/Schenk, 1930). 

De bodemorganismen in tabel 8 zijn gegroepeerd in klassen en ordes, en soms 

in familie, subfamilie en tribus. Voor nadere onderverdeling in soorten wordt 

verwezen naar bovengenoemd rapport. De dichtheid van het makrofaunabestand 

werd zowel uitgedrukt in aantal_organismen/m bemonserd oppervlak, als in 
o 

ml. mairofauoa/m bemonsterd oppervlak(tabel 8). Het laatste geeft ongetwijfeld 

een betere indruk van de werkelijke dichtheid van het makrofaunabestand, dan 

het eerste. 

In alle wateren bleken de muggelarven (orde Diptera = tweevleugeligen) te 

overheersen in de makrofauna, met aantals-% variërend van AlfA% in de Rheezer-

maten tot 79»8 % in de Hui. Hiervan maakten de Chironomidae het leeuwendeel uit. 

Ook Oligochaeta (borstelwormen) en Hirudinea (bloedzuigers) werden in alle 

wateren aangetroffen. Zij maakten maximaal respectievelijk 23,8 % ( borstelwormen, 

Uilenkamp) en 17,6 % (bloedzuigers, Rheezermaten) van het makrofaunabestand uit. 

De andere soorten bodemorganismen speelden wat aantal betreft een ondergeschikte 

rol van betekenis. Hun al dan niet vbbrkomen geeft echter wel een indicatie 

omtrent de mate van storing van het milieu (Higler et al.,1978). 

Op grond van deze gegevens kwamen deKoe/'t Hart/Schehk (1980) tot de conclusie, 

dat zowel de Hui als het Junner Koeland relatief weinig gestoorde, eutrofe 

rivierarmen zijn met een redelijke soortenrijkdom aan bodemorganismen. 

De Rheezermaten is een iets sterker gestoord eutroof water. Dit is te wijten 

aan de verbinding met een tweetal slootjes, die van landbouwgronden afkomstig 

water direkt in deze rivierarm lozen. De Uilenkamp tenslotte viel op door een 

zeer lage diversiteit aan soorten bodemorganismen. Uit chemische gegevens viel 

géén direkte storing aan te wijzen. Toch wijst het veelvuldig voorkomen van de 

muggelarf Psectrotanypus varius (13,1 % van het makrofaunabestand; zie rapport 

nr» 4-90) op een zekere mate van storing van het eutrofe milieu. Deze muggelarf 

geldt gewoonlijk als een aanduider van erg modderige bodem (Gardeniers, pers. 

inf.). Vermoedelijk kan de storing verklaard worden door het uitspoelen van 

meststoffen van de omliggende weilanden en maisakkers. 
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IV DISCUSSIE 

IV.1. Samenstelling der populaties» en migratie 

Uit ons onderzoek is gebleken, dat in de onderzochte rivierarmen in het 

stroomgebied van de Overijsselse Vecht vooral de snoek en de blankvoorn een 

dominerende rol speelden. Daarnaast werd overwegend zeelt, kroeskarper, riet

voorn en nog brasem gevangen. 

Tabel 9 toont de samenstelling van de vispopulatie in de Vecht zelf, zoals 

die werd geschat door dhr. Schonewille, voorzitter van de hengelsportvereniging 

"de Riervoorn" te Ommen. De blankvoorn blijkt daarin te domineren met 70 % 

van het bestand, terwijl blei, brasem en snoekbaars gelijkelijk vertegenwoordigd 

zijn met ieder 10 %• De aanwezigheid van de overige vissoorten kon door hem niet 

gekwantificeerd worden, maar bedroeg aanzienlijk minder dan bovengenoemde 

soorten. 

In dezelfde tabel staat het resultaat vermeld van een hengelwedstrijd van de 

vereniging "de Rietvoorn" op 21 juli 1979 in het Ommens kanaal, wat westelijk 

van Ommen uitmondt in de Vecht. Er waren 123 deelnemers, die op die dag in 

totaal 52 vissen vingen. De samenstelling van de vangst vertoont overeenkomst 

met de samenstelling van de populatie in de Vecht. Dit mag aannemelijk maken, 

dat de schatting van dhr. Schonewille een redelijke indruk van de visstand in 

de Vecht geeft. 

Er blijkt nogal wat verschil te zijn tussen de samenstelling der vispopulaties 

in de afgesneden armen enerzijds, en in de Vecht anderzijds, hoewel in beide 

gevallen de blankvoorn qua aantal domineert. Soorten als snoek, zeelt, kroeskarper 

rietvoorn en brasem komen allen in de rivierarmen veelvuldig voor in verschillende 

soortscombinaties, doch klaarblijkelijk minder in de Vecht. Meun en snoekbaars 

daarentegen, die regelmatig in de Vecht gevangen worden, waren volledig afwezig 

in de rivierarmen. 

Toch staan een aantal van die armen in ieder geval een deel vna het jaar in 

verbinding met de Vecht, via een open verbinding( de Uilenkamp), of d.m.v. een 

duiker met terugslagklep (de Hui). Daarnaast trad de Vecht in maart 1979 buiten 

haar oevers en voorzag alle rivierarmen in haar stroomgebied van haar water. 

Indien er ooit migratie van vissen op heeft kunnen treden, dan is dat wel 

tijdens die maand geweest. Niets v/ijst er echter op, dat migratie met blij vende 

gevolgen op grote schaal heeft plaats gevonden, hoewel het groeiverloop van de 

blankvoorn in de Rheezermaten, de rietvoorn in de Uilenkamp en de brasem in 

de Hui doet vermoeden, dat in sommige gevallen vis vanuit de Vecht in de rivier-

armen terecht is gekomen (zie III.2.2.). 
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Doch de samenstelling van de populaties in de verschillende armen biyft kwali

tatief gezien onderling veel overeenkomst vertonen, en veel te verschillen 

met de populatie in de Vecht. Het wijst er op, dat zich in de rivierarmen onaf

hankelijk van de Vecht blijvende populaties vissen ontwikkelen. Daarbij lijkt 

het tot dusver weinig uit te maken, of de ar::ien op ae een of andere manier in 

verbinding met de Vecht staan, of volledig afgesloten zijn (b.v. Junner Koeland). 

Misschien is dit wel aannemelijk te maken door voor ogen te houden, dat al 

deze armen een zeer specifiek milieu ontwikkelen met stilstaand, ondiep water, 

een modderige bodem en zeer veel begroeing. Daarin verschillen zij veel van 

de gekanaliseerde en gereguleerde Vecht met haar sromend karakter. En waar

schijnlijk zullen vissoorten zoals de zeelt, de kroeskarper en de rietvoorn 

geen reden zien om hun geprefereerde habitat te verruilen voor de Vecht, zelfs 

niet bij een overstroming. Vandaar ook, dat zich in de rivierarmen hele populaties 

ongestoorde, goed groeiende en oud wordende populaties kroeskarper en zeelt 

hebben kunnen ontwikkelen, die zich daar thuis voelen en kunnen handhaven. 

De verschillen in visbezetting tussen de rivierarmen onderling kunnen daarbij 

voor een deel terug gevoerd worden op verschillen in typen water. Zo werd de 

brasem, een liefhebber van schone en harde bodem, alleen dààr overtuigend aan

getroffen waar de bodem hard en klei-achtig was (de Hui). Verreweg de grootste 

aantallen rietvoorn (met daarbij ook nog de grootste exemplaren) werden gevonden 

in de dicht begroeide Uilenkamp, waar deze liefhebber van vegetatie aan zijn 

trekken komt (tabel U)» In het gestoorde, eutrofe milieu van de Rheezermaten 

werden maar weinig vissen gevangen, terwijl een aantal soorten (baars, zeelt, 

paling, blei) praktisch of volledig ontbraken (tabel 2). 

Aan de andere kant moet bedacht worden, dat juist een aantal van deze rivierarmen 

goede paaigebieden vormen voor vissoorten uit de Vecht, die hun paaigronden 

in deze rivier door kanalisering en regulering verloren hebben zien gaan. 

Het is dus niet ondenkbaar dat-waar mogelijk door een open verbinding of een 

overstroming - vis tijdelijk gedurende de lente de rivierarmen opzoekt om' er 

af te paaien. Het veelvuldig voorkomen van één- en tweejarige snoek in enkele 

van de rivierarmen zou b.v. in deze richting kunnen wijzen. 

Daarbij zouden de ouderdieren na het voortplantingsproces via de open verbindingen 

of een terugslagklep, of eventueel nog tijdens de periode van overstroming, 

terug kunnen keren in de Vecht. Een dergelijke migratie-strategie is zeer 

gewoon voor vele vissoorten, die bepaalde eisen stellen aan hun paaigebiedï 
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"•....the essential feature seems to be a more or less obligatory return from 

a habitat rich in food but unsuitable for spawning to an area which can 

provide the requirements for reproduction, even though possibilities for 

feeding by adults and perhaps even young stages may be far from optimal " 

(Northcote, 1978). 

Gewoonlijk migreert het jonge broed direkt of in een iets later stadium vanuit 

het paaihabitat naar andere gebieden. Hierbij speelt vooral het aanbod van 

voedsel een regulerende functie (Northcote, 1978). 

Uit de aanwezigheid van grote aantallen éénzomerige voorntjes en relatief 

gezien grote aantallen snoekjes in alle rivierarmen zou daarom vermoed kunnen 

worden, dat voor deze twee vissoorten het voedselaanbod tijdens hun eerste 

levensjaren in de rivierarmen relatief gunstig is. Jonge voorn zou planktivoor 

blijven, of in gedeeltelijke concentratie op het overvloedig aanwezige 

plantaardig materiaal een manier vinden om concurrentie met andere vissoorten 

om makrofauna uit de weg te gaan (zie IV.2.). Voor jonge snoek is het over

duidelijk, dat zulke grote hoeveelheden jonge voorn over zulke kleine water

oppervlaktes verdeeld, een goede voedselsituatie biedt» 




