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Samenvatting

Aanleiding

Door slechte oogsten, lage wereldvoorraden, eeretnende vraag naar voedsel en biobrandstoffen zijn
sinds 2006 de prijzen van granen fors gestegenetéqyijzen voor deze producten leiden tot eegistj

van de veevoerprijzen. Voerkosten vormen in desviaegkenshouderij een belangrijk deel (circa 509%) va
de kosten. Vooral door een toename in deze kostdmet saldo in de vleesvarkenshouderij in 2007
gedaald.

Het vervangen van mengvoer door natte en drogeoblijjcten is een strategie om de voerkosten te
verlagen. Bijproducten zijn producten van de adgiermentatie-, en de levensmiddelenindustrie. Duzor
lagere prijs van de bijproducten per eenheid vagimarde, kunnen bijproducten een belangrijke
bijdrage leveren aan de verlaging van de voerkodten te behalen voordeel met het verstrekken van
bijproducten is afhankelijk van de keuze en aatgalerstrekken bijproducten in relatie tot het drog
stofpercentage en de voedingswaarde, het vervasggncentade de prijs van het aanvullende kernvoer
en de wijze van verstrekking.

In het algemeen worden bijproducten gevoerd in alenwan een brijvoeder voor de varkens en wordt
mengvoer gevoerd als droogvoeder. Echter, drogedoijicten (CCM, tarwe) kunnen in beperkte mate
ook aan het droogvoeder worden toegevoegd.

Brijvoedering met bijproducten kan effect hebbendeptechnische resultaten van de vleesvarkens. Het
soort rantsoen heeft namelijk gevolgen voor deignetheid, de voederconversie, de voeropname en de
slachtkwaliteit van de varkens. Verder moeten extrgestering worden gedaan om bijproducten te
kunnen verstrekken. Ten slotte dient rekening gdboute worden met extra arbeid. Zowel de te
verwezenlijken besparingen op de voerkosten algkesteringskosten zijn echter wel afhankelijk van
bedrijfsgrootte. Grotere bedrijven profiteren irrkere mate van schaalvoordelen. Bovendien kunnen
grotere bedrijven uit een groter aantal bijproduckéezen, omdat de houdbaarheid van een product
minder snel een beperkende factor is.

Doelstelling

Het doel van dit onderzoek was tweeledig, namelijk:

1. Het inzichtelijk maken van technische en ecosche voor- en nadelen van brijvoedering met
bijproducten ten opzichte van droogvoedering metbgweer binnen de vieesvarkenshouderij in
Nederland.

2. Bepalen van de rendabiliteit van een investeiringen brijvoerinstallatie en dat bij verschillend
bedrijfsgrootten.

De onderzoeksvragen waren:

1. Wat is het verschil in voerprijs tussen bijprouin en mengvoer? Hoe was de prijsverhouding de
afgelopen jaren? Hoe zal deze prijsverhouding aadr verwachting ontwikkelen?

2. Wat is het effect van brijvoedering met bijprotiin ten opzichte van droogvoedering op de
technische resultaten van vleesvarkens?

3. Wat is het verschil in investeringskosten, jaatkn en arbeidkosten tussen een brijvoerinstallati

en een droogvoerinstallatie?

! Percentage van de voeropname (in kg droge stajrpeifase) waarvoor eenzelfde hoeveelheid
bijproductenmengsel (in kg droge stof) aan varkemrstrekt wordt (van Brakedt al, 1996).



4, Wat is het verschil in rendabiliteit tussen eéwestering in een brijvoer- en een
droogvoerinstallatie?

5. Wat is de invloed van bedrijfsgrootte op hetsehil in rendabiliteit tussen brijvoedering en
droogvoedering?

Werkwijze
Een belangrijk aspect in de keuze tussen brijvaerdmmogvoer is de voerprijs bij de verschillende
voersystemen. Door een literatuurstudie is ondétzboe de prijsverhouding zich de afgelopen jaren
ontwikkeld heeft, welke factoren hier van invloegd pijn en wat de prijsverwachtingen zijn voor de
toekomst.

Het effect van bijvoedering ten opzichte van dramplering op de technische en financiéle resultedan
vleesvarkens is in beeld gebracht op basis vamfiterstudie en op basis van de bedrijfsgegeverseti
Bedrijfs Analyse Systeem (BAS) van Alfa Accountaats Adviseurs. De bedrijfsgegevens zijn hiervoor
opgesplitst naar bedrijven met droogvoer en beshijmet bijproducten. De bedrijven met bijproducten
zijn verder opgesplitst in drinknippel- en brijvbedrijven.

Vervolgens zijn het saldo en de kosten van eenghaer-, drinknippel- en brijvoerinstallatie berelan

een Excel model. Daarbij zijn ook de extra arbeidsdn meegenomen. Op basis van deze berekeningen is
geconcludeerd wat het effect is, van een invegeitineen voerinstallatie voor bijproducten, op de
arbeidsopbrengst en het netto bedrijfsresultadisierekend voor verschillende bedrijfsgroottes.

Conclusies
Algemeen
» Gemiddeld hebben de vleesvarkensbedrijven met doijmten een grotere omvang dan
mengvoerbedrijven.

Mengvoer
» De prijs van mengvoeders wordt bepaald door ds pain grondstoffen, de transportkosten en de
verwerkingskosten. De verwachting is dat de mendsg®ijs op een hoger niveau dan voorheen
stabiliseert.
» De prijsontwikkeling van de voornaamste zetmeddrifgondstoffen (tarwe, mais en gerst) is
bepalend voor de ontwikkeling van de prijs van siegkensbrok.

Bijproducten

e Bijproducten uit de graan- en aardappelverwerkemtustrie volgen de laatste jaren de
prijsontwikkeling van granen.

» Het prijsverschil per EW-waarde tussen een aantaél vgebruikte bijproducten en
vleesvarkensbrok is de afgelopen jaren constant.

» De te verwachten prijsontwikkeling van granen istgndeels bepalend voor de te verwachten
voerkosten binnen de varkenshouderij. Dit geldtrJygifproducten- en mengvoerbedrijven. De te
verwachten graanprijs is echter zeer moeilijk teorspellen. De omvang van de oogst is
grotendeels bepalend voor het prijsniveau.
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Brijvoedering ten opzicht van droogvoer (literatianderzoek)

In de literatuur worden geen eenduidige effectarogden van het voeren van bijproducten op de
technische resultaten van vleesvarkens.

De extra arbeidsbehoefte ten behoeve van het vearemijproducten wordt geschat op 4,5 uur
per 1000 vleesvarkensplaatsen.

De geproduceerde hoeveelheid mest van de vieesgogebrijvoer is hoger. Daarentegen zijn de
stikstof- en fosfaatgehalten in de mest (bij brg)dager.

De investerings- en jaarkosten (rente, afschrijvimgonderhoud) zijn bij een brijvoerinstallatie
hoger dan bij een droogvoerinstallatie. De jaaostan voerinstallaties per vleesvarkensplaats
nemen af bij een toename van de bedrijffsomvang.

De arbeidsopbrengst bij een brijvoerinstallatieh@ger dan bij een mengvoerinstallatie, dit
voordeel wordt groter naarmate de bedrijffsomvaegdéemt.

Brijvoedering ten opzicht van droogvoer (op basis BAS gegevens)

Het percentage sterfte blijkt significant hogerzign op de bedrijven met brijvoedering ten
opzichte van mengvoerbedrijven.

De voerkosten per gemiddeld aanwezig vleesvarkenpen kilogram groei blijken bij
bijproducten- en brijvoerbedrijven significant lage zijn dan bij mengvoerbedrijven.

De mestafzetkosten per gemiddeld aanwezig vleesmarklijken bij bijproducten- en
drinknippelbedrijven significant lager te zijn daij mengvoerbedrijven.

Drinknippel- en brijvoerbedrijven behalen beterehtdsche resultaten dan mengvoerbedrijven.
Respectievelijk wordt 23% en 26% van het verschilvberwinst per gemiddeld aanwezig
vleesvarken veroorzaakt door betere technischdtagmu Het resterende verschil in voerwinst
wordt voornamelijk verklaard door een verschil aeypakketprijs.

Rendement van een voerinstallatie

Bij de gemiddelde technische resultaten en de hilest in voerpakketprijs en aankoopprijs van
de biggen volgens het BAS heeft:

o Een investering in een drinknippel- of brijvoermitie ten opzichte van een
droogvoerinstallatie een positief effect op de atbapbrengst bij een bedrijffsomvang tot
6.000 vileesvarkensplaatsen.

o Eeninvestering in een drinknippelinstallatie t@ziohte van een droogvoerinstallatie een
negatief effect op het netto bedrijffsresultaat kgn bedriffsomvang tot 6.000
vleesvarkensplaatsen.

o Een investering in een brijvoerinstallatie ten opi van een droogvoerinstallatie een
negatief effect op het netto bedrijfsresultaat d@n kleinere bedrijfsomvang (1.500
vleesvarkensplaatsen). Neemt de bedrijfsomvanftodé.000 vieesvarkensplaatsen) dan
wordt ten opzichte van een droogvoerinstallatie, pesitief effect behaald op het netto
bedrijfsresultaat.

Wil een bedrijf met 1.500, 3.000 of 6.000 vleesemdplaatsen minimaal de extra arbeid- en
jaarkosten van een drinknippelinstallatie kunnebrepgen dan dient het verschil in voerprijs per
100 kilogram (88% droge stof) met mengvoerbedrijuespectievelijk, minimaal € 1,10, € 1,01
en € 0,92 te bedragen bij gemiddelde technischaltagsn. Bij gelijkblijivende technische
resultaten bedraagt dit verschil respectievelijk3®, € 1,30 en € 1,21.

Wil een bedrijf met 1.500, 3.000 of 6.000 vleesesdplaatsen minimaal de extra arbeid- en
jaarkosten van een brijvoerinstallatie kunnen opgea dan dient het verschil in voerprijs per 100
kilogram (88% droge stof) met mengvoerbedrijvespestievelijk, minimaal € 1,48, € 0,89 en €
0,70 te bedragen bij gemiddelde technische resultdij gelijkblijvende technische resultaten
bedraagt dit verschil respectievelijk € 2,07, €leh € 1,29.

Vil



VIII



Inhoudsopgave

Voorwoord [l
Samenvatting Vv
I nhoudsopgave IX
1. Inleiding -1-
1.1 Aanleiding -1-
1.2 Doelstelling en onderzoeksvragen -1-
1.3 Materiaal en Methode -2-
1.4 Opbouw van het rapport -2-
2 De varkenshouderij in Nederland -3-
2.1 Structuur varkenshouderij -3-
2.2 Opbrengst en kosten vleesvarkenshouderij -5-
3. Voersystemen in de Nederlandse varkenshouderij -7-
3.1 De diervoedersector -7 -
3.2 Voeding van varkens -8-
3.3 Droogvoedering -9-
3.3.1 Inleiding -9-
3.3.2 Mengvoederprijzen -9-
3.3.3 Effect van graanprijs op mengvoerprijs -12 -
3.3.4 Conclusie -13-
3.4 Brijvoedering -13-
3.4.1 Inleiding -13-
3.4.2 Reststromen -14 -
3.4.3 Ontwikkelingen van reststromen 15 - -
3.4.4  Prijsontwikkelingen -16 -
3.4.5 Conclusie -18 -
4. Effecten brijvoedering ten opzchte van droogvoer -20-
4.1 Verschil in technische resultaten -20 -
4.1.1 Literatuuronderzoek -20 -
4.1.2 Conclusie - 26 -
4.2 Arbeidsbehoefte -27 -
4.3 Mestproductie -28 -
4.4 Investeringsbedragen en jaarlijkse kosten van voenstallaties -29 -
4.4.1 Droogvoerinstallatie -29 -
4.4.2 Brijvoerinstallatie -30 -
4.4.3 Conclusie -31-
5. Analyse op basis van bedrijfsgegevens uit het BAS -33-
5.1 Selectie van vleesvarkensbedrijven -33-
5.2 Materiaal en Methode -35-




5.3 Bedrijfsgegevens uit het BAS vergeleken met Agrovin -39 -
5.3.1 Technische kengetallen BAS vergeleken met Agrowisio -39 -
5.3.2 Economische kengetallen BAS vergeleken met Agrowisi -41 -
5.3.3 Conclusie -44 -

5.4 Technisch en economisch effect van het voeren vaijpooducten -44 -
5.4.1 Vergelijking van de technische resultaten -44 -
5.4.2 Vergelijking van de economische resultaten -46 -

5.5 Effect technische resultaten op de voerwinst en healdo -49 -

6. Rendement van investeringen voor bijproducten -52-

6.1 Methode -52 -

6.2 Beschrijving van het model en de uitgangspunten -53-

6.3 Resultaat investeringsbegroting -57 -

6.4 Rendement van het investeren in een voerinstallatie -59 -

6.5 Gevoeligheidsanalyse -61-
6.5.1 Invloed van technische resultaten en voerpakkstppjde voerwinst -61 -
6.5.2 Minimaal benodigd verschil in voerpakketprijs -61 -

7. Discussie en conclusie - 65 -

7.1 Discussie - 65 -

7.2 Conclusie - 67 -

7.3 Aanbevelingen - 68 -

Literatuurlijst - 69 -
Bijlagel Beschrijving van de voornaamste bijproducten in de varkenshouderij -71-
Bijlage2 Model Saldoberekening vieesvarkenshouderij -73-
Bijlage3 KWIN normen 2008-2009 -75-
Bijlage4 Investeringsbedragen per bedrijfsgrootte - 76 -




1. Inleiding

1.1  Aanleiding

Door slechte oogsten, lage wereldvoorraden, eaeretnende vraag naar voedsel en biobrandstoffen zijn
sinds 2006 de prijzen van granen fors gestegenetéqyijzen voor deze producten leiden tot eegisj

van de veevoerprijzen (de Boet al, 2007). Vanaf 2006 is deze stijging duidelijk wasgmbaar. De
prijzen van vleesvarkensbrok zijn vanaf januari@@ft april 2008 namelijk met ruim 10 euro per @0
gestegen (LEI, 2008). Voor de lange termijn worlwacht dat veevoerprijzen dalen ten opzichte van h
huidige niveau, maar wel op een hoger niveau $abén (ASG, 2008).

Voerkosten vormen in de vleesvarkenshouderij eelanbejk deel (circa 50%) van de kosten
(Agrovision, 2007). Vooral door een toename in dkasten is het saldo in de vleesvarkenshouderij in
2007 gedaald (de Bont en Van der Knijff, 2007).

Het vervangen van mengvoer door natte en drogeokijzten is een strategie om de voerkosten te
verlagen. Bijproducten zijn producten van de adiernentatie-, en de levensmiddelenindustrie (ORNV)
Door de lagere prijs van de bijproducten per eehheedingswaarde, kunnen bijproducten een
belangrijke bijdrage leveren aan de verlaging vanvderkosten. Het te behalen voordeel met het
verstrekken van bijproducten is afhankelijk vankéeize en aantal te verstrekken bijproducten irtiesla
tot het droge-stofpercentage en de voedingswadnde, vervangingspercentggede prijs van het
aanvullende kernvoer en de wijze van verstrekkiam Brakelet al, 1996).

In het algemeen worden bijproducten gevoerd inatenwan een brijvoedéroor de varkens en wordt
mengvoer gevoerd als droogvoeder. Echter, drogeadoijicten (CCM, tarwe) kunnen in beperkte mate
ook aan het droogvoedawvorden toegevoegd.

Brijvoedering met bijproducten kan effect hebbendeptechnische resultaten van de vleesvarkens. Het
soort rantsoen heeft namelijk gevolgen voor de ignedheid, de voederconversie, de voeropname en de
slachtkwaliteit van de varkens. Verder moeten extrgestering worden gedaan om bijproducten te
kunnen verstrekken. Ten slotte dient rekening gdboute worden met extra arbeid. Zowel de te
verwezenlijken besparingen op de voerkosten algkesteringskosten zijn echter wel afhankelijk van
bedrijfsgrootte. Grotere bedrijven profiteren irrkere mate van schaalvoordelen. Bovendien kunnen
grotere bedrijven uit een groter aantal bijproduckéezen, omdat de houdbaarheid van een product
minder snel een beperkende factor is.

1.2  Doelstelling en onderzoeksvragen
Het doel van dit onderzoek is tweeledig;

1. Het inzichtelijk maken van technische en ecosche voor- en nadelen van brijvoedering met
bijproducten ten opzichte van droogvoedering mebgweer binnen de vieesvarkenshouderij in
Nederland.

2. Bepalen van de rendabiliteit van een investeiringen brijvoerinstallatie en dat bij verschillend
bedrijfsgrootten.

2 percentage van de voeropname (in kg droge stajrpeifase) waarvoor eenzelfde hoeveelheid
bijproductenmengsel (in kg droge stof) aan varkemrstrekt wordt (van Brakedt al, 1996).

% Brijvoer is in dit rapport gedefinieerd als; eetal rantsoen dat in vochtrijke vorm aan varkensdivgevoerd en
bestaat uit of mengvoer met water of de combinatieeen of meerder vochtrijke bijproducten aanwdle
mengvoer en eventueel water (Scholten en Rijne?8)19

“ Droogvoer is in dit rapport gedefinieerd als; ézmal rantsoen dat in droge vorm aan varkens wgerdoerd en
bestaat uit mengvoer of mengvoer met droge bijprtetu



Onderzoeksvragen hierbij zijn:

1. Wat is het verschil in voerprijs tussen bijproduin en mengvoer? Hoe was de prijsverhouding de
afgelopen jaren? Hoe zal deze prijsverhouding a&dr verwachting ontwikkelen?

2. Wat is het effect van brijvoedering met bijprotiin ten opzichte van droogvoedering op de
technische resultaten van vleesvarkens?

3. Wat is het verschil in investeringskosten, jaatkn en arbeidkosten tussen een brijvoerinstallati
en een droogvoerinstallatie?

4, Wat is het verschil in rendabiliteit tussen eéwestering in een brijvoer- en een
droogvoerinstallatie?

5. Wat is de invloed van bedrijfsgrootte op hetsehil in rendabiliteit tussen brijvoedering en

droogvoedering?

1.3 Materiaal en Methode

Een belangrijk aspect in de keuze tussen brijvaerdeogvoer is de voerprijs bij de verschillende
voersystemen. Door een literatuurstudie wordt aratgrt hoe de prijsverhouding zich de afgelopemjare
ontwikkeld heeft, welke factoren hier van invloegd pijn en wat de prijsverwachtingen zijn voor de
toekomst.

Het effect van bijvoedering ten opzichte van dramgplering op de technische en financiéle resultedan
vleesvarkens wordt in beeld gebracht op basis iteratuurstudie en op basis van de bedrijffsgegeuins
het Bedrijffs Analyse Systeem (BAS) van Alfa Accants en Adviseurs. De bedrijfsgegevens worden
hiervoor opgesplitst naar bedrijven met droogvoerbedrijven met bijproducten. De bedrijven met
bijproducten worden verder opgesplitst in drinkmliqgdrijven en brijvoerbedrijven.

Vervolgens wordt het saldo en de kosten van eeogsiger-, drinknippel- en brijvoerinstallatie beralle

in een Excel model. Daarbij worden ook de extraeiaidkosten meegenomen. Op basis van de berekening
wordt geconcludeerd wat het effect is, van eenstereg in een voerinstallatie voor bijproductep,de
arbeidsopbrengst en het netto bedrijffsresultaatwbidt berekend voor verschillende bedrijfsgromtte

1.4  Opbouw van het rapport

In hoofdstuk 2 wordt de structuur van de varkendedoijiin Nederland beschreven. Tevens worden de
opbrengsten en kosten in de vleesvarkenshoudeégetiwht. Hoofdstuk 3 beschrijft eerst de
diervoedersector in Nederland en geeft vervolgamsteelichting op brijvoedering en droogvoedering.
Hoofdstuk 4 geeft de resultaten van de literatudlistnaar het effect van brijvoedering met bijprcién

ten opzichte van droogvoedering op de technischdteten, de arbeidsbehoefte, de mestproductieen d
investerings- en jaarkosten. In hoofdstuk 5 worderst de bedrijfsgegevens uit het BAS vergeleken me
het gemiddelde van Agrovision. Daarna volgt op dasin deze bedrijffsgegevens een analyse naar het
effect van het voeren van bijproducten op de textiad en financiéle kengetallen van vieesvarkens. He
Excel model met de begroting van het saldo en dg¢ekovan de verschillende voerinstallaties en voor
verschillende bedrijffsgroottes wordt weergegevenhgofdstuk 6. Hiermee wordt in dit hoofdstuk
berekend hoe groot het effect van een investenngen brijvoer- of drinknippelinstallatie is op de
arbeidsopbrengst en het netto bedrijfsresultaatirizeast wordt het minimale verschil in voerprijs
berekend opdat het voeren van bijproducten eemdiral voordeel geeft op het netto bedrijfsrestitaa
Dit voordeel wordt berekend bij gemiddelde techimésaesultaten en bij gelijkblijivende technische
resultaten. Tenslotte worden in hoofdstuk 7 dewdisie, conclusies en aanbevelingen gegeven.



2 De varkenshouderij in Nederland

2.1  Structuur varkenshouderij

Het aantal bedrijven in Nederland met varkens lerdke. Figuur 2.1 geeft dit weer ook wordt hier het
aantal varkens in Nederland en het gemiddeld asl#asvarkens per bedrijf weergegeven.
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Figuur 2.1 Bedrijven met varkens (Land en tuinbdjfers 2008, LEI en CBS)

In 2007 zijn circa 8.700 bedrijven met varkens lge{e4%), een daling van bijna 350 bedrijven ten
opzichte van 2006. Ook in de voorafgaande jare2@08 daalde het aantal bedrijven met varkens. licht
Deze daling wordt geheel veroorzaakt door bedrijmegt een neventak varkenshouderij. Het aantal
gespecialiseerdéedrijven (tabel 2.1) is over de jaren heen \epl, het aantal vleesvarkensbedrijven
neemt zelfs toe. Bij de fokvarkensbedrijven woret écht dalende trend waargenomen.

Tabel 2.1 Ontwikkeling van het aantal (gespecialide) varkensbedrijven en aantal varkens
2000 2003 2004 2005 2006 2007
Aantal bedrijven met varkens 14.520 10.730 10.040 9.690 9.040 8.690
Aantal varkensbedrijven 6.060 4.350 4,190 4.300 4.160 7.1
W.v. fokvarkensbedrijven 2.090 1.660 1.600 1510 1.470 430.
vleesvarkensbedrijven 2.420 1.590 1.540 1.680 1.690 1.740
gesloten varkensbedrijven 1.550 1.100 1.050 1.100 1.000 0001
Aantal varkens totaal (x1000) 13.118 11.169 11.153 7.3 11.356 11.663
Aantal vieesvarkens (x1000) 6.505 5.368 5.383 5504 6b5.47 5.559
(A op vleesvarkensbedrijven (%) 33 34 34 35 37 39
op gesloten varkensbedrijven 25 26 26 26 25 27
Gemiddelde aantal vlv per vlieesvarkensbedrijff 887 48.1 1.188 1.147 1.199 1.246

Land en tuinbouwcijfers 2008, LEI en CBS

Het aantal varkens daarentegen neemt de laatete ljaht toe. In 2007 steeg het aantal varkend 1dd
miljoen dieren (2,5%). Ook de voorafgaande jarén2@2 laten een lichte toename zien in het aantal

® Gespecialiseerde bedrijven zijn varkensbedrijvierteh minste twee derde van de productie (geniatRIGE) in
de varkenshouderij hebben. Vervolgens wordt de medeeling gemaakt naar fokvarkensbedrijven,
vleesvarkensbedrijven en gesloten bedrijven.



varkens. Vanaf 2002 schommelt de totale varkensktapsen de 11 en 12 miljoen dieren. Daarvoor lag
het aantal varkens op ruim 13 miljoen dieren. Vbdoar twee opkoopregelingen is het aantal varkens
2001 met circa 1,5 miljoen dieren gedaald.

De vleesvarkensbedrijven zijn gemiddeld gespeeialider geworden. Bij de vleesvarkensbedrijven is de
specialisatiegraad echter lager gebleven dan biedgen. Nog geen 40% van de vleesvarkens wordt
gehouden op gespecialiseerde vleesvarkensbedrjijete zeugen bedraagt dit 55%. Verder bevindt zic
circa een kwart van de vleesvarkens op de geslatdensbedrijven (Bondt en Knijff, 2007).

De ontwikkeling van de bedrijfsstructuur in de \#earkenshouderij is weergegeven in figuur 2.2.dned
figuur is de grootte van de bedrijven (in aantakgvarkens >20 kg.) uitgezet tegen het aantaljbedlri
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Aantal bedrijven
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Figuur 2.2 Aantal bedrijven naar aantal vleesvark€r20kg) per bedrijf (Land en tuinbouwcijfers
2008, LEl en CBS)

Figuur 2.2 laat zien dat er een grote spreiding feet aantal vleesvarkens per bedrijf. Het adwadrijven

met minder dan 1000 vleesvarkens neemt af, tehetjlaantal bedrijven met meer dan 1000 vleesvarkens
redelijk stabiel blijft. De gemiddelde bedrijfsonmgavan de vleesvarkensbedrijven is de laatste jdinsn
toegenomen.

Figuur 2.3 geeft het gemiddeld aantal vleesvarkesrsbedrijf weer voor bedrijven met mengvoer en
bedrijven met bijproducten.

Duidelijk is dat de bedrijven met bijproducten gddeld een grotere omvang hebben. De omvang van
beide type bedrijven blijft de afgelopen jaren tigklestabiel. De gemiddelde bedrijffsomvang in de
Bedrijfsvergelijking Agrovision van bedrijven metemgvoer ligt onder de gemiddelde bedrijffsomvang die
het CBS en LEI noteren. Bij de gemiddelde omvang lvadrijven met brijvoer is het tegenovergestelde
het geval.
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Figuur 2.3 Aantal vleesvarkens op bedrijven met guear en bedrijven met bijproducten
(Bedrijfsvergelijking Agrovision B.V., 2008)

2.2 Opbrengst en kosten vleesvarkenshouderij

In 2007 is het saldo in de vleesvarkenshouderipgktiten opzichte van 2006 (tabel 2.2). Dit wordt
voornamelijk veroorzaakt door hogere voerprijzearggraaf 2.3.2). Aan de andere kant daalden ook de
vleesvarkensprijzen met bijna 10% per kg geslaetnicht (figuur 2.4). Daar staat echter tegenovédda
biggenprijzen ook lager waren (-26%), waardoor dezet en aanwas (balansverschil) nauwelijks
veranderde.
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Figuur 2.4 Vleesvarkensprijzen per kg geslachitiglet
In bovenstaande grafiek is de daling in 2007 dijidelaarneembaar. Verder is de kenmerkende flugtuat
van de vleesprijzen goed zichtbaar.



Onderstaande tabel geeft de resultaten weer vatedgvarkenshouderij over de afgelopen jaren.

Tabel 2.2 Resultaten van de vleesvarkenshouderij

2003 2004 2005 2006 2007
Aantal vieesvarkens per bedrijf 1342 1421 1413 1501 1500
Afleveringen per varken per jaar 3,09 3,10 3,08 3,06 231
Aankoopprijs per big (euro) 35 40 47 49 37
Gewicht per big (kg) 26 254 25,6 25,4 255
Geslacht gewicht per vieesvarken 89,9 894 89,7 89,2 0 89,
Opbrengstprijs per kg geslacht gewicht (euro) 1,11 281, 1,31 14 1,28
Uitval (%) 3,6 2,9 33 19 3.2
Groei per varken per dag (gram) 743 754 747 736 735
Kg voer per kg groei 2,77 2,75 2,76 2,73 2,74
Kg voer per varken per dag 2,06 2,08 2,06 2,01 2,01
Voerprijs (euro per 100 kg) 17,7 18,7 16,5 17,3 21,20

Resultaten per vleesvarken per jaar (euro)

Totaal opbrengsten 305 385 366 369 335
Kosten biggen (incl. uitval) 111 131 149 150 113
Voederkosten 133 142 124 127 156
Gezondheidszorg 5 5 5 4 4
Verwarming 3 2 2 2 2
Overige toegerekende kosten 5 5 4 3 4
Totaal toegerekende kosten 257 284 284 286 280
Saldc 4¢ 10z 82 83 56

LEI, Bedrijven-Informatienet
Getallen onder 2007 geven ramingen weer.

De inkomens uit het bedrijf van de varkenshoudexerd ook fors in 2007. Na een drietal jaren met
gunstige inkomens, gaan nu de gezinsinkomensl|bigakpecialiseerde varkensbedrijven omlaag. Bij de
vleesvarkensbedrijven is deze daling kleiner tegenale fokvarkens- en gesloten bedrijven. Het
gezinsinkomen op vleesvarkensbedrijven is gedaatdplus €37.000 in 2006 naar min € 3.000 in 2007

(LED).



3. Voersystemen in de Nederlandse varkenshouderij

Voerkosten vormen in de vleesvarkenshouderij edangdjk deel van de kosten. Het vervangen van
mengvoer door natte en droge bijproducten is eategie om de voerkosten te verlagen. In dit haafds
worden twee verschillende voedermethoden, drooguigl en brijvoedering nader toegelicht. Tevens
wordt de prijsontwikkeling van de belangrijkste iggstoffen uit beide rantsoenen beschreven. Eensttwo
een korte beschrijving gegeven van de diervoedensecNederland en de voeding van varkens.

3.1 De diervoedersector

De Nederlandse diervoedersector bestaat uit medgvioedrijven, grondstoffenhandelaren, producenten
van- voedermiddelen, toevoegingsmiddelen, premieen de levensmiddelenbedrijven die rest en

bijproducten voor diervoeding leveren. Naast deveederproducenten maken ook de producenten van
voeder voor gezelschapsdieren deel uit van de aleiersector. Een belangrijk deel van de mengvoeder
productie in Nederland, ruim 40%, is bedoeld voarkens (Pierick en Bolhuis, 2005). Onderstaande
figuur geeft een schematische weergave van deagidersector.

Producenten Producenten | | Producenten Export Producenten
woeder- toevoegngs- | | premizzn | ST biproducten
midgelan middelen PrEMIXEn
¥ ¥
Imnpeort Handelaren Export Veraerkars
VOBdEr gl e [ voeder- vochtrifos
riickielen middelan mickieden diervoadars
¥ *
Handelaren
Inport g hiprodiscten
bjpraducten
L ¥ *
Producenten mengvoeters | p Separt
| nengroeder
¥ * L 4 L
‘eehouderijbedrifen
Figuur 3.1: Belangrijkste partijen en productstromieinnen de diervoedersect{Rierick en Bolhuis,
2005)

De grondstoffen die voor de mengvoederproductiedemraangewend, bestaan uit voedermiddelen, rest-
en bijproducten, toevoegingsmiddelen en premixeelamyrijke voedermiddelen zijn bijvoorbeeld;
granen, oliehoudende zaden en vruchten, zadenemarpchten, knollen en wortels. Driekwart van de
voedermiddelen wordt geimporteerd. In 2000 beddmgmnport ruim 18 miljoen ton. Ongeveer de helft
hiervan wordt direct geéxporteerd, voornamelijkrreaadere EU landen (Pierick en Bolhuis, 2005).

De grondstoffen voor de mengvoederproductie kunglebaal worden opgedeeld in zetmeelrijke en
eiwitrijke producten. Tot de zetmeelrijke producteshoren voornamelijk de granen en de bijproducten
van de graan-, aardappel- en suikerverwerkendesiriduOliezaden en bijproducten van oliezaderewall
over het algemeen onder eiwitrijke producten (Amfiek et al., 2006). Bij de samenstelling van
mengvoer speelt het aanbod en de prijs van groifieisteen grote rol. Afhankelijk van de prijs van de
voedermiddelen kan de grondstoffensamenstelling hetnmengvoer sterk variéren (Raamsdonk et al.,
2007).



In 2007 bedraagt de mengvoederproductie in Nedérlairca 12 miljoen ton. De totale
mengvoederproductie in Nederland beweegt zich va888 (16,8 miljoen ton) in een dalende lijn. Deze
daling is vooral veroorzaakt door de mestwetgevéngde melkquotering. Verder zijn als gevolg van
diverse opkoopregelingen in 2001 en 2002 diversgdioin de intensieve veehouderij gestopt met het
bedrijf. Bovendien werd de intensieve veehouderifgegetroffen door diverse ziekte-uitbraken. HEfl L
verwacht dat de Nederlandse veestapel met uitziogdean het aantal vleeskalveren zal afnemen. Deze
ontwikkelingen hebben tot gevolg dat de binnenlandsag naar mengvoeders onder gelijkblijvende
omstandigheden tot 2015 met circa 1 miljoen tordeerzal afnemen naar circa 11 miljoen ton (LEI,
2007).

3.2  Voeding van varkens

Varkensvoeders dienen nutriénten (eiwit, vet entialyvaten) te bevatten die nodig zijn voor ondedhou
groei en de melkproductie bij zeugen. Bij de optisasie van varkensvoeders wordt binnen
randvoorwaarden de goedkoopste combinatie van gtoffeh gezocht die de benodigde nutriénten
leveren. In onderstaand figuur is de nutriéntensetediing van voeders schematisch weergegeven.
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Figuur 3.2: Nutriéntensamenstelling van vagtandboek Varkenshouderij, 2004)

Met een voerschema wordt de dagelijkse voergiftdepbehoefte van het dier en op het gewenste
productiedoel (groei, voederconversie, vleespeagm)tafgestemd. In Nederland worden varkensvoeders
samengesteld op basis van de netto energie-inhandde grondstoffen. Als kengetal voor de netto
energie-inhoud wordt het begrip energiewaarde (EéBbruikt. De energie in de varkensvoeders wordt
geleverd door; vet, eiwit, zetmeel, suiker en geerganische stof. Een varken heeft deze eneogiig n
voor onderhoudsprocessen, zoals het in stand houwdande lichaamstemperatuur, ademhaling en
bloedsomloop en voor groei (Handboek Varkenshoj@a04).

Varkensvoeders bestaan voor meer dan de helfteuizedmeelrijke grondstoffen granen en tapioca.
Daarnaast is sojaschroot de belangrijkste eiwitbroaangevuld met raapzaadschroot,
zonnebloemzaadschroot en palmschilfers. Dierlijkeptantaardige vetten zijn in varkensvoeders een
belangrijke energieleverancier. (Handboek Varkendbdj, 2004).



3.3  Droogvoedering

3.3.1 Inleiding

Droogvoer is een totaal rantsoen dat in droge \eamvarkens wordt gevoerd en bestaat uit mengvoer o
mengvoer met droge bijproducten. Droogvoederingvlgigsvarkens kan in de vorm van twee-, drie- of
meerfasenvoedering worden toegepast. Bij tweefasstaring wordt een startvoer verstrekt tot 40-45 kg
lichaamsgewicht, daarna vleesvarkensvoer tot ateveBij driefasenvoedering geeft men startvoer van
opleg tot circa 40 kg lichaamsgewicht, groeivoem eaca 40 kg tot 70 kg lichaamsgewicht en eindvoer
tot aan afleveren. Voerovergangen vinden geleldglipats, bijvoorbeeld door één week de voeders
gemengd te verstrekken. Bij meerfasenvoedering geerfi eerst tot 40-45 kg startvoer en vervolgens ee
mengsel van eiwitrijk en eiwitarm voer, waarbij hatvitgehalte van het mengsel geleidelijk wordt

verlaagd om zo goed mogelijk aan te sluiten bipeboefte van de varkens (Varkenshandboek, 2004).

3.3.2 Mengvoederprijzen

De prijs van mengvoeders wordt bepaald door des prdjn grondstoffen, de transportkosten en de
verwerkingskosten. Transportkosten van grondstoffear Nederland zijn laag. Dat komt door de
aanwezigheid van de Rotterdams haven. Door dezenhaijn grondstoffen uit overzeese gebieden
goedkoop aan te voeren voor de productie van kraeh{Wisse, 2008).

Belangrijkste zetmeelrijke grondstoffen in varkemesslers die van invioed zijn op de prijsbepaling van
mengvoeders zijn gerst, tarwe, rogge, mais endagdarkenshandboek, 2004). De graanprijzen hebben
een spilfunctie ten opzichte van de prijzen vanddege zetmeelrijke bijproducten. Prijzen van de
zetmeelrijke bijproducten zullen naar verwachtirag ok dezelfde ontwikkeling laten zien als van de
granen (Annevelink et al., 2006). De prijzen vaangm zijn sinds 2006 fors gestegen (de Baxindl,
2007). Deze prijsstijging is duidelijk waarneembaafiguur 2.3. Vanwege de stijgende prijzen van de
grondstoffen zijn de mengvoerprijzen de afgelogaer ook gestegen. De prijzen van vieesvarkensbrok
zijn namelijk vanaf januari 2006 tot april 2008 meitm 10 euro per 100 kg gestegen (LEI, 2008).

In onderstaande figuur wordt de prijsontwikkelirgnvwde voornaamste granen weergegeven. De stijgende
lijn, zoals hierboven beschreven, is duidelijk weambaar vanaf 2006. Uit de figuur valt tevenseop t
maken dat de prijzen van de granen in het verlegezen hoger niveau hebben gelegen.



Prijsontwikkeling granen
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Figuur 3.3: EU groothandelsprijs van granen (LEQ(B)
Ook de belangrijkste eiwitbronnen in mengvoer, raaplschroot en sojaschroot, hebben de afgelopen

jaren eenzelfde prijsontwikkeling doorgemaakt. Gatande figuur geeft de prijsontwikkeling van
raapzaadschroot en sojaschroot weer.
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Figuur 3.4: Groothandelsprijzen van eiwitbronnemvaengvoer (LEI, 2008)

Het Landbouw Economisch Instituut (LEI) heeft eeatiie (de Bont et al., 2007) opgesteld naar
aanleiding van een aantal vragen van het Ministed@ Landbouw. In deze notitie worden
ontwikkelingen van de prijzen van granen, de vehitiagen ervan op korte/ midden en lange termijn en
de effecten ervan beschreven. Omdat de prijs vanegr mede bepalend is voor de mengvoederprijzen
(belangrijke grondstof en een spilfunctie) wordentaklangrijkste conclusies uit deze notitie hiesynd
weergegeven.
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Huidige prijsontwikkeling granen (de Bont et aD0Z)
De vraag naar granen is momenteel groter dan hetoda hierdoor zijn de prijzen in korte tijd sterk
gestegen (figuur 2.1). Belangrijke redenen hienzjor,

* Een sterk toenemende vraag naar voedsel in Azi@ralin China en India. Azié herbergt een
groot deel — bijna tweederde — van de wereldbernglkin kent, althans in de grootste landen, een
sterk economische groei, waarbij het consumptiepatverandert. Vlees en zuivel worden, zoals
in het westen, meer gemeengoed. Deze producterrvenger landgebruik voor veevoer dan bij
een traditionele plantaardig menu (rijst e.d.) gadi

» Tegenvallende oogsten in enkele werelddelen in 2006f 2007 (Australié door droogte, de EU
door warmte en droogte in 2006 en in 2007 door dewmg voorjaar gevolgd door een natte
zomer, de VS en ook het Verre Oogsten met oversatigen en dergelijke);

» De toegenomen vraag naar energie (brandstoffeapnmbinatie met de wens het broeikaseffect
(COx-uitstoot) te verminderen. Daarnaast de doelstethim minder afhankelijk te worden van de
(invoer van) minerale energiedragers zoals aardgéie en steenkool, heeft in een aantal landen
de productie van biobrandstoffen een belangrijkpul® gegeven. Hierbij heeft de prijsstijging
van onder meer aardolie in de jaren vanaf 2000veeter economisch mogelijk gemaakt om
landbouwproducten hiervoor in te zetten. Grondem tit voor kort in gebruik waren voor
productie van veevoeder grondstoffen, worden nussimmezet voor productie van energie. In
veel landen wordt hierbij nog wel een subsidieistdle faciliteit door de overheid gegeven om te
kunnen concurreren met minerale energiedragers.

Prijsverwachting korte termijn

Voor de granen wordt verwacht dat het hoge prigaiivaanhoudt gedurende het tot de zomer van 2008
lopende marktseizoen. Of de prijzen in dit afzetsen nu al een recordhoogte hebben bereikt is eser
kwestie van speculatie dan op basis van analysesvkaden vastgesteld (De Bondt et al., 2007). De
omvang van de toekomstige oogst zal bepalend oigm ge vraag of en in hoeverre de prijzen daarna op
het hoge niveau gehandhaafd blijven. Het niet tesgravan de braaklegregeling in de EU in 2007/08 ka
leiden tot een groter oogst, maar meer van invingdten zijn de groei- en oogstomstandigheden. Dat
geldt niet alleen binnen de EU, maar ook er buiinvioed van de EU op de wereldmarkt van granen
(tarwe, voergranen, exclusief rijst) is met eenogtgandeel van 5-10% en een productieaandeel ¥an ru
15% over de afgelopen jaren bescheiden. De Europésenmissie heeft momenteel een
graanoogstprognose welke 13,7% hoger ligt dan dstomn het vorige seizoen. Deze prognose wordt
regelmatig bijgesteld, een aantal landen (Duitsldfdnkrijk en Itali€) vindt deze prognose echter t
optimistisch (Productschap Akkerbouw, 2008).

Op wereldniveau verwacht de Food and Agriculturegdbisation (FAO) een daling van de
tarwenoteringen op de international markten ondatéstegenvallende productie prognoses vanuit
Australié en Argentinié (droogte). Een daling in tiewenotering wordt verwacht doordat export
restricties van granen vanuit Oekraine zijn opgehede uitvoerheffingen op graan vanuit Ruslana zij
opgeheven en doordat India geen tarwe invoert vgaevee goede oogsten in het land (Productschap
Akkerbouw, 2008). Verder wordt op wereldniveau stbiele of hogere maisnotering verwacht. De FAO
verwacht een maisoogst van 776,6 miljoen ton metst§ging van het verbruik tot 788 miljoen ton.
Tenslotte wordt een stabiele of iets lagere getstimy verwacht.

Afhankelijk van deze graanprijsontwikkeling en d&n oliezaden zoals, soja en koolzaad, verwacht het
LEI dat het prijsniveau van de mengvoeders voogldywiog blijft.
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Prijsverwachting middellange termijn

Binnen enkele jaren mag een reactie van producemeren hoger prijsniveau worden verwacht. Hogere
opbrengstprijzen lokken investeringen in producitbreidingen in de landbouw en aanverwante
bedrijven (agribusiness), toepassing van nieuwlentdogieén, meer en intensiever gebruik van grand u
Wereldwijd is er in veel landen, denk bijvoorbeeldk aan midden en Oost-Europa, nog een grote
potentiéle ruimte om de productie op te voeren.hDiglige productieniveaus per hectare zijn immers,
vergeleken met die in de ‘oude EU’, nog laag (Dediet al., 2007).

Prijsverwachting langere termijn

Op basis van een aantal markverkenningen (FAO é@R¥Azijn de volgende verwachtingen door het LEI
opgesteld. De prijzen van landbouwproducten kundenkomende tien jaar boven de historische
evenwichtsniveaus blijven als gevolg van verhoogdeag naar graan voor de productie van
biobrandstoffen en de huidige lage productvoorradengranen.

Door de gestegen vraag naar biobrandstoffen stggral de vraag naar granen, suiker, oliezaden en
plantaardige olién. Door deze vraag nemen de prijan veevoedergrondstoffen ook toe. De prijzen
kunnen echter wel beinvloed worden door inciderfegdtoren als extreme weersomstandigheden.

3.3.3 Effect van graanprijs op mengvoerprijs

De verandering van de prijzen van graan vertaleh niet één op één in de prijzen van mengvoeders.
Veevoederfabrikanten kunnen kiezen uit verschikegdondstoffen waaronder ook droge en eiwitrijke
rest- of bijproducten, om de qua prijs en kwalitgitdat moment optimale samenstelling te maken.

Een graanprijsstijging van 10% leidt er toe datdgvoerprijzen met ruwweg de helft (5%) stijgee. D
in het verleden door de hervorming van het Gemdamgelijk Landbouw Beleid doorgevoerde daling
van de graanprijs leidde ook tot een minder dammdbge daling van de voerprijzen. Zoals eerder
vermeld hebben de transport- en verwerkingskosikrirtvioed op de prijsbepaling van mengvoeders. De
ontwikkeling hiervan staat los van de prijzen vaonglstoffen.

Verder kan een voerprijsstijging in tijd achterlapep een graanprijsstijging, omdat de mengvoeder-
industrie zich via termijncontracten al op een ladgha prijs heeft ingedekt (De Bondt et al., 2007).

De trend van de mengvoederprijs volgt de laatstenjeechter wel de prijsontwikkeling van de
voornaamste zetmeelrijke grondstoffen. Onderstadigdeir geeft beide prijsontwikkelingen weer. De
marge tussen de grondstofprijs en de mengvoeipitiis laatste jaren wel kleiner geworden.
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Prijsontwikkeling vlv brok en granen
30
25 A
20 A
e Vv brok
§ 15 - - - . Tarwe
§ — — Mais
=
w 10 — - -Gerst
5
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
N ) O Y Voo ] o 0 A D ) O > & D > ) o &
X N ) ) o) O o) %] ) %) ) %) Q Q Q O Q Q Q
S-S M S T - R SN S SN SIS S S
Jaar
Vleesvarkensbrok: e.w. 1,08, verbruikersprijs inogper 100 kg bij levering 8 ton in bulk, frankodsderij
Mais, gerst, tarwe: groothandelsprijs in euro ¥ kg.

Figuur 3.5: Prijzen vleesvarkensbrok en granen (LZ0I08)

3.3.4 Conclusie

Concluderend kan gesteld worden dat het moeilijotrspellen is hoe de mengvoederprijzen zich aulle
ontwikkelen. Over het algemeen (De Bondt et alQ72@ASG, 2008) wordt een lichte daling ten opzichte
van het huidige niveau verwacht, echter wel eehil&atie op hoger niveau dan voor 2007. Vooral de
grondstofprijzen van granen hebben invioed op degveederprijzen. Dit effect is echter niet één ép é

te vertalen in de mengvoederprijzen. De mengvoeijengan vieesvarkensbrok volgt de trend van de
mengvoedergrondstoffen echter wel. De te verwachtgs van deze grondstoffen geeft dus een goede
indicatie van de prijs van het mengvoer. Op wemlteau wordt een lichte daling verwacht van de
tarwenotering, een stabiel/hogere maisnoteringeenséabiele/lagere gerstnotering. De vraag naae dez
grondstoffen wordt ook opgevoerd door een toenanake iproductie van biobrandstoffen.

3.4 Brijvoedering

3.4.1 Inleiding

Brijvoedering is een voermethode die al een agatah wordt toegepast binnen de varkenshouderij in
Nederland. Brijvoer is een veelomvattend begripd@rbrijvoer wordt onder meer verstaan;
- mengvoer dat met water in een brijvoermengtank getengd,;
- mengvoer dat met natte bijproducten in een brijvmargtank wordt gemengd;
- bijproducten (droge en natte) en een voederkerindien brijvoermengtank worden gemengd
(Scholten en Rijnen, 1998).

Gemiddeld wordt in Nederland ongeveer 20% van desylarkens een rantsoen gevoerd met bijproducten
(Agrovision, 2007). Bijproducten kunnen worden lesgen als ‘organische producten vanuit de humane
levensmiddelen- en genotsmiddelenindustrie die voltoen aan de kwaliteitsnormen en/of wensen van

de humane consument, maar wel in het varkensranteagebruiken zijn, onder beperking dat ze voldoen

aan wettelijke bepalingen voor het gebruik van gagkvoeders en nutritionele waarde hebben voor het
varken’ (Scholten en Rijnen, 1998). Door een desl kiet mengvoer te vervangen door droge en natte
bijproducten kunnen varkenshouders mogelijk hunmkasten drukken.
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De bijproducten die worden toegepast in brijvo@r zeer divers van aard en over het algemeen hetgben
een grotere variatie in chemische samenstellingnaeimgvoeders (Krimpen et al., 2006). De bijproducte
of reststromen zijn afkomstig van de voedings- esnogmiddelenindustrie, zoals aardappelen,
suikerbieten, zuivel en graan. Deze verwerkendestnid heeft zich traditioneel vooral geconcentleer
Zuidwest Nederland (onder andere het Rotterdamaenigabied), vanwege aan- en afvoermogelijkheden
en de hoge concentratie van varkenshouderijen ideHEjk Nederland, dat een goede afzetmogelijkheid
biedt voor de reststromen (Annevelink et al., 20@3jproducten dienen te voldoen aan de eisen van d
Good Manufactoring Practice en Hazard Analyses &idat Control Points (GMP+) regeling voor de
diervoederindustrie. Deze regeling stelt onder em@ésen aan producten en leveranciers, zodab'ssic
tot een minimum worden beperkt.

Veel reststromen worden als diervoeders direct @anvarkenshouders afgezet. De varkenshouders
bereiden hiermee het dagelijkse rantsoen. Hetlgaatdus niet om vochtrijke producten die na drggin
aan de mengvoerindustrie worden geleverd. De valderijven voeren de reststromen als onderdeel van
het brijvoer, waarvoor ze brijvoerinstallaties ogt bbedrijf hebben. In 2004 werd 5,1 miljoen ton als
vochtrijk diervoer afgezet, opklimmend naar 5,3joaih ton in 2005 waarna de markt weer terugliep naa
5,1 miljoen ton in 2006 (tabel 2.2). Deze dalingfheich voortgezet in 2007 (OPNV, 2007). Van deru

5 miljoen ton vochtrijke diervoeders gaat tweedend@r de varkensbedrijven en een derde naar de
rundveebedrijven. Van de totale afzet wordt cir€@dlgeimporteerd uit onze buurlanden, Duitsland,
Belgié en Noord Frankrijk. De mogelijkheden om dgmeducten uit het buitenland te betrekken is
beperkt omdat bij grotere transportafstanden deoezskosten sterk oplopen (Annevelink et al., 2006)

3.4.2 Reststromen

Nederland heeft een grote verwerkende industrie &grarische grondstoffen, zoals aardappelen,
suikerbieten, zuivel en graan. Bij de verwerkingnkaen grote hoeveelheid reststromen en bijproducte
vrij. De Overleggroep van Producenten van Nattevdeders (OPNV) schatte deze reststroom in 2006 op
circa 10 miljoen ton. Deze reststromen worden v@8®%o afgezet als veevoer, voor 10% als
grondverbeteraar en 5% van deze reststromen viitiirbde agrofoodketen een bestemming terwijl nog
eens 5% wordt verbrand of gestort (Bondt en Meel2@08). Waar het gaat om de bestemming ‘veevoer’
gaat het om zowel grondstoffen ten behoeve van woaEmgals producten die direct aan de veehouder
worden verkocht. Vooral reststromen uit de indestlie plantaardig materiaal verwerkt gaan naar
veevoerbestemmingen, voor de reststromen uit déjkikesectoren is deze bestemming alleen mogelijk
wanneer er geen voedselveiligheidsrisico’s zijnr@aen Meeusen, 2008).

Ongeveer de helft van de 10 miljoen ton reststroisesroog (4,9 miljoen ton) dat wil zeggen met een
droge-stofgehalte van meer dan 80%; 5 miljoen tan de reststromen is vochtrijk, met een droge-
stofgehalte van 10 — 80%. Daarnaast zijn er vigeibbaststromen en afvalwater (Bondt en Meeusen
2008). De vochtrijke reststromen worden veelaldisds veevoeder afgezet. Tabel 3.1 geeft een iohérz
van Nederlandse vochtrijke reststromen in 2006.efevis het aandeel product dat wordt afgezet in het
varkensvoer weergegeven. De tabel is gebaseerdijfgps cvan Overleggroep Producenten Natte
Veevoeders (OPNV, 2007) over de hoeveelheden \ijehtidiervoeder in 2006. De OPNV deelt de
vochtrijke voedermiddelen in op basis van herkomst.

De tabel laat zien dat tarwezetmeel producten,apmelstoomschillen en weiproducten de belangrijkste
vochtrijke bijproducten zijn voor de varkenshougdevianwege de beperkte voeropnamecapaciteit van
varkens kunnen bepaalde producten slechts in biepexdte in het rantsoen worden opgenomen. Zo heeft
een te hoog percentage aardappelstoomschillenesgtieve invioed op de voeropname (Bolhuis, 2002).
In de bijlage is een korte beschrijving van de maamste bijproducten voor de varkenshouderij gegeve
De rundveehouderij gebruikt voornamelijk perspbiprborstel en aardappelpersvezels.

De vochtrijke reststromen zijn waardevolle voedeldeien. Doordat het vochtgehalte in veel van deze
producten vaak hoog is, zeker in vergelijking metogvoer, is het risico op bederf van deze producte
ook groter. Leveranciers voegen organische zuremto de houdbaarheid van de producten te verlengen
(Handboek Varkenshouderij, 2004).
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Tabel 3.1 Nederlandse afzet van vochtrijke voediteten 2006 (OPNV, 2007)

Product
Afzet in NI Drogestof- Aandeel Totale Drogestof aan varkens
in tonnen gehalte (in %) varkens (in%) drogestof in tonnen %

Graanverwerkende industrie 2.000.000
Tarwezetmeel 1.180.000 18% 100% 212.400 212.400 44,8%
Bierbostel 560.000 23% 10% 126.000 12.600 2,7%
Verse maisglutenvoer/maiswe ekwater 125.000 42% 5% 52.500 2.625 0,6%
Graanenergieproducten 25.000 30% 100% 7.500 7.500 1,6%
Biergist 110.000 11% 100% 12.100 12.100 2,6%

Aardappelverwerkende industrie 1.468.000
Aardappelpersvezel 395.000 17% 0% 65.175 0 0,0%
Aardappelstoomschillen 726.000 13% 90% 94.380 84.942 17,9%
Aardappelsnippers 147.000 22% 0% 32.340 0 0,0%
Voorgebakken aardappelproducten 57.000 35% 100% 19.950 19.950 4,2%
Aardappelzetmeel 83.000 21% 80% 17.430 13.944 2,9%
Diverse aardappelproducten 60.000 23% 50% 13.800 6.900 1,5%

Suikerindustrie 507.000
Perspulp 475.000 25% 5% 118.750 5.938 1,3%
Bietenpuntjes/chichorei perspulp 32.000 24% 0% 7.680 0 0,0%
Wei/melkproducten 785.000 5% 100% 39.250 39.250 8,3%

Fermentatie en alcohol industrie 250.000
Tanwegistconcentraat 214.000 26% 80% 55.640 44.512 9,4%
Mycelium en gistproducten 31.000 20% 50% 6.200 3.100 0,7%
Graanspoeling, DGS 5.000 29% 0% 1.450 0 0,0%

Diversen® 140.000
Plantvetten 7.000 35% 100% 2.450 2.450 0,5%
Soyaproducten 33.000 9% 100% 2.970 2.970 0,6%
Producten van groente, fruit en sap bereiding/ 100.000 6% 50% 6.000 3.000 0,6%

verwerking2

Eindtotaal 5.150.000 893.965 474.181 100,0%

Diversen is beperkt tot de afzet van vochtrijkedoicten, die ontstaan in de agro, fermentatie en
voedingsmiddelenindustrie. Vochtrijke productee, gitdroogd worden en eventueel rechtstreeks aan de
mengvoederindustrie worden geleverd zijn in dirbielt opgenomen.

2 Onder deze categorie vallen diverse producteryaignte-, vruchten- en uienpulp/-sap/-schillen

3.4.3 Ontwikkelingen van reststromen

Vraagkant

De markt van reststromen (10 miljoen ton) uit dedings- en genotmiddelenindustrie is in beweging. D
geldt vooral voor de vochtrijke reststromen (5 adly ton). Daar is een verschuiving gaande van
toepassing in diervoeders naar toepassing vooratiugtie van biogas (vergisting). Deze verschuiving
wordt vooral ingegeven door een economische afvgggiwaarbij de jarenlange ontwikkeling van
vergisting en de subsidiering ervan waarschijnégn belangrijke rol spelen. Als bij een fabriek de
warmte van de vergister benut kan worden, kan eegister zonder subsidie rendabel zijn (Bondt en
Meeusen 2008). De verschuiving van het gebruik vaohtrijke reststromen van diervoeder naar
alternatieve afzetkanalen is al in de statistieleng te vinden. In Nederland zijn in 2006 ruim 5.1
miljoen ton vochtrijke veevoeders op het boerengdleverd, waarvan 3.25 miljoen ton op
varkensbedrijven. Dit betekent een afname van Affnten opzichte van 2005, ondermeer vanwege een
teruglopend aanbod van tarwezetmeelproducten, p@etioomschillen en weiproducten voor de
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varkenshouderij (OPNV). Steeds meer van deze ptedweorden gebruikt voor de productie van alcohol,
bio-ethanol en biogas.

Reststromen (droge en vochtrijke) uit de voedirgsgenotmiddelenindustrie bevatten vaak substantiél
hoeveelheden suiker of zetmeel en zijn daardooekbvuikbaar voor veevoer als voor de productie van
biobrandstoffen. Momenteel is 29% (2,9 miljoen tean de beschikbare reststromen technische goed
bruikbaar voor de productie van biobrandstoffer.i®ongeveer 5% van de economische waarde van het
totale grondstoffenpakket voor de Nederlandse veeseztor (Bondt en Meeusen, 2008). Het meest
geschikt zijn C-zetmeel (reststroom uit de zetnmeleistrie, tarwezetmeel), melasse (reststroom uit de
suikerindustrie), aardappelstoomschillen en diveaadere restproducten uit de aardappelverwerking.
Tweederde (1,9 miljoen ton) van deze eventueel Hidsare reststromen (droge en vochtrijke) gaat
momenteel naar de varkens- en melkveehouderij

Aanbodszijde
De markt van reststromen is ook aan de aanbodkdmweging. De productie van biobrandstoffen leidt
ook tot het vrijkomen van reststromen, zoals:

o Raapzaadschroot, bijproduct van de biodieselpragtuct

o Glycerine, bijproduct van de biodieselproductie;

o Eiwitrijke graandelen (DDGS), bijproduct van deeithanolproductie.

Aangezien de productie van biobrandstoffen toengstijgt ook het aanbod van de reststromen uit deze
industrie. Bovengenoemde bijproducten zijn allenikivaar als veevoedergrondstof of voor vergisting
(Bondt en Meeusen 2008).

Bij de productie van biodiesel komt raapzaadschvoipthij het persen van olie. Een tweede bijpragduc
glycerine ontstaat na de verestering van de oliebitadiesel. Het raapzaadschroot kan tot een zekere
hoogte sojaschroot in diervoer vervangen. Beidalymten bevatten eiwitten. Hoewel raapzaadschroot
goedkoper is dan sojaschroot kan het wel concueresmdervinden van de bijproducten van bio-
ethanolproductie, de genoemde DDGS. Bondt en Mee(Z#08) verwachten een blijvende druk op de
prijzen van raapzaadschroot (en sojaschroot). ®mdiment wordt het raapzaadschroot vooral in Oost
Europa afgezet, waar de behoefte aan veevoer goeeis.

Glycerine wordt nu vooral gebruikt in de chemisamgustrie. Dit product kan echter ook in het veevoe
worden gebruikt. Het product kan dienen als verean@n melasse in (varkens)diervoeders (Bondt en
Meeusen, 2008). Onderzoeken in Amerika tonen abimoeenging van glycerine tot 10% in een rantsoen
geen gevolgen heeft voor de technische resultatere vleesvarkens (Honeyman en Lammers, 2007).

Bij de productie van bio-ethanol komt het zogenaardistiller's grain vrij. Dit is een relatief eiwijk
bijproduct, de energie is al verbruikt voor de etilaHet DDGS kan graan, sojaschroot en het fosfaat
supplement vervangen. Vooral runderen kunnen hedyst goed opnemen, voor varkens geldt dit in
mindere mate. DDGS kan 10% van het varkensvoeniengBondt en Meeusen 2008).

3.4.4 Prijsontwikkelingen

In onderstaande figuur wordt het prijsverloop varnvdornaamste bijproducten binnen de varkenshquderi
weergegeven. Wei/melkproducten zijn, op basis \arelt 3.2, ook belangrijke bijproducten voor de
varkenshouderij, hiervan zijn echter geen gegevmsschikbaar gevonden. De prijsontwikkeling van
tarwe is ook aan de figuur toegevoegd, gerst es migi buiten beschouwing gebleven omdat gebleken i
dat deze eenzelfde prijsontwikkeling hebben alsg¢aDe prijs van tarwe is per 100 kg. vandaar eéatd
onder de lijnen van de bijproducten ligt.
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Prijsontwikkeling bijproducten
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Figuur 3.6: Prijsontwikkeling bijproducten uit gragerwerkende industrie en tarwe (LEI, De Heus
Voeder B.V. ,2008)

De prijzen van de bijproducten uit de graanverwedkeindustrie volgen de trend van de granen. Dit is
ook logisch te verklaren omdat deze bijproducteststromen zijn die vrijkomen bij de verwerking van
granen. De prijsontwikkeling van de bijproductert®p korte termijn wel te maken met fluctuaties o
de trend van de granen. Hier kan een varkenshonjleénspelen met een juiste inkoopstrategie van
bijproducten.

Prijsontwikkeling ASS en tarwe
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Figuur 3.7: Prijsontwikkeling aardappelstoomschillen tarwe (LEI, 2008)
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Opvallend is echter wel dat de prijsontwikkelingnvaardappelstoomschillen, een bijproduct uit de
aardappelverwerkende industrie, ook de prijsontelikiy van tarwe volgt. Figuur 3.7 geeft beide
prijsontwikkelingen namelijk weer. Ook hier valt reelfde trendontwikkeling uit op te maken. De
verhouding tussen de twee producten is de laatsta pok vrij constant.

Een prijsvergelijking op basis van de energiewadEd®) van de bijproducten en het mengvoer wordt in
figuur 3.8 weergegeven. De energiewaarde is eegetahvoor de netto energie-inhoud. De energie tvord
geleverd door; vet, eiwit, zetmeel, suiker en @erganische stof in de producten.

Prijsontwikkeling per EW-waarde
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Figuur 3.8: Prijsontwikkeling per EW-waarde

Uit bovenstaande figuur kan geconcludeerd worderdeaerhouding in prijs per EW-waarde tussen het
mengvoer en ASS, C*Cerena en Amystar constantdsrijs per EW-waarde van bierbostel is opvallend
hoog, bierbostel is ook een veelvuldig gebruikptaguct in de rundveehouderij, dit kan mogelijk een
verklaring zijn voor de opvallend hogere waarden.

3.4.5 Conclusie

Een aantal reststromen uit de voedings- en gendgtddindustrie zijn (technisch) zeer geschikt voor
biobrandstoffen en vormen dus een groot potentieet de productie van biobrandstoffen. Echter onder
de huidige economische omstandigheden (transpoéetkokwaliteit en kwantiteit en jaarrond aanlevéren
worden ze nauwelijks gebruikt voor biobrandstoffemp korte termijn zullen de reststromen niet snel i
aanmerking komen voor de productie van biobranfisipfbiobrandstoffabrieken vragen om grotere
hoeveelheden en een constante kwaliteit van heluptoln de statistieken is het ook zichtbaar, vesl

de reststromen die technisch geschikt zijn gaan(rmog) vooral naar diervoeders. Wel is er een
geleidelijke verschuiving te zien naar de verggtistallaties. Vergisting is een meer aantrekkelijk
afzetroute, onder andere door subsidies, lagereekogoor het transport van de grondstoffen en de
kwaliteit van het product is relatief minder vanarg (Bondt en Meeusen, 2008).

Een verschuiving in reststromen zal voor de diedeosector geen ingrijpende economische gevolgen
hebben. De reststromen die technisch geschiktvapr de productie van biobrandstoffen hebben een
waarde van ruim 150 miljoen euro. Dit is ongeve&s Ban de economische waarde van het totale
grondstoffenpakket voor de Nederlandse veevoens@tmdt en Meeusen, 2008). Wanneer deze stroom
vervangen moet worden door andere, duurdere strasnen een nadelig effect. Echter de toenemende
productie van biobrandstoffen leidt tevens tot mieueststromen, die voor een groot deel prima in de
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veevoerindustrie kunnen worden gebruikt. Deze neewaststromen zullen overigens niet gratis ter
beschikking komen, omdat de opbrengsten ervan naijig voor een rendabele productie van
biobrandstoffen. Indirect, los van de reststronmergervindt de diervoedersector wel de gevolgenhetn
biobrandstoffenbeleid. De toenemende vraag naawdgtoffen is een van de oorzaken van de prijsstijgi
van diverse agrocommodities, veevoergrondstoffen Bijproducten (paragraaf 3.3.2). De
varkensbedrijven met een brijrantsoen met bijpréestuondervinden wel directe gevolgen van de minder
beschikbaarheid van vochtrijke reststromen. Degtstomen gaan nu naar de vergistinginstallaties. D
prognose is dat de vochtrijke restproducten duuzden worden (Bondt en Meeusen, 2008).

De prijzen van granen zijn bepalend voor de pris iet mengvoer. Daarnaast hebben de prijzen van
granen invioed op de prijsbepaling van de bijpreencuit de graanverwerkende industrie. Ook
bijproducten uit de aardappelverwerkende industdlgen de laatste jaren de prijsontwikkeling van
granen.

De te verwachten prijsontwikkeling van de granemlus belangrijk voor de te verwachten voerkosten
binnen de varkenshouderij. De te verwachten gréariprechter zeer moeilijk te voorspellen (De Bond
et al., 2007, ASG, 2008). De omvang van de toekigmsiogst zal bepalend zijn voor het prijsniveaa. D
FAO verwacht wel een daling van de tarwenoteringlepnternationale markten. Het LEI verwacht dat
het prijsniveau van mengvoer voorlopig echter apte@og niveau bilijft.
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4. Effecten brijvoedering ten opzichte van droogver

In dit hoofdstuk wordt het effect van brijvoederiten opzichte van droogvoedering op de technische
resultaten besproken. Daarnaast worden de invegsdiisten en jaarlijkse kosten van een voerinsialla
besproken. Het verschil in technische resultaterindesterings- en jaarlijkse kosten van de vo¢esysn
worden onderzocht door middel van literatuurstudie.

In paragraaf 4.1 worden mogelijke verschillen icht@sche resultaten bij de vleesvarkens, als gevantg
het type rantsoen, nader onderzocht. In paragr2afdrdt de arbeidsbehoefte van de twee voersysteme
beoordeeld. In paragraaf 4.3 wordt het verschih@stproductie onderzocht en in paragraaf 4.4 wodgen
investerings- en jaarlijkse kosten nader toegelicht

41 Verschil in technische resultaten

4.1.1 Literatuuronderzoek

Bij brijvoedering wordt de brij verstrekt via eenjboerinstallatie. In principe kunnen alle voclka of
droge hijproducten via een dergelijke installatisirekt worden. De bijproducten worden opgeslagen
silo’s. Wanneer een bepaald bijproduct minder lamgdbaar is, betekent dit dat de bedrijffsomvangtgro
genoeg moet zijn om het bijproduct binnen de gdstebudbaarheidstermijn te vervoederen. Bij de &euz
van een te verstrekken bijproduct zijn dus de lfedrmvang, houdbaarheid en de beschikbaarheid &an h
product van belang. Daarnaast is de betrouwbaaviagidhet product ten aanzien van de samensteting,
variatie in gehaltes, eventuele verontreinigingemmgelijke negatieve invloeden op smaak en reuk va
het vlees van belang.

Gehaltes die afwijken van die waarop het rants@eberekend, kunnen leiden tot lagere technische
resultaten en/of een mindere slachtkwaliteit. Inreare gevallen is een hoger percentage uitval bij
vleesvarkens mogelijk.

Een hoog vervangingspercentage (> 70%) heeft tailgelat schommelingen in de samenstelling van de
bijproducten moeilijker te corrigeren zijn. Dit deelus een hoger risico op nadelige effecten in de
technische resultaten van de vleesvarkens (Brakel ak, 1996). Momenteel zijn deze
vervangingspercentages echter niet zo hoog, dittkdwor de steeds geringere beschikbaarheid van
bijproducten (paragraaf 2.4.5). Het aandeel voehbigproducten in een brijrantsoen ligt gemiddgtd3®

- 40% (persoonlijke communicatie, Nooien, 20-06-08)

Het mengvoer wordt over het algemeen verstrekt domidel van een automatische voerinstallatie.
Mengvoer heeft een stabielere samenstelling danmee¢ bijproducten. De kans op nadelige effecten op
de technische resultaten van de vleesvarkens iklener.

Peet-Schwering en Verhagen (1987) hebben een tigeejaderzoek uitgevoerd waarin een vergelijking
is gemaakt tussen onbeperkte droogvoedering ewmobdgring tot verzadiging bij vleesvarkens. Tot
verzadiging voeren houdt in dat tien minuten na \redren de trog leeg moet zijn anders wordt de
hoeveelheid brij aangepast. Per proefgroep war8nd&8en bij het onderzoek betrokken. De onbeperkt
gevoerde dieren kregen het voer verstrekt via eeagdoerbak met vier vreetplaatsen. De dieren @it d
brijvoergroep kregen driemaal daags brij verstrektde trog met behulp van een volautomatische
brijvoerinstallatie. Aan beide groepen is vanaf dehaamsgewicht van ongeveer 35 kg mengvoer
verstrekt met een EW-waarde van 1,08. In dit ormkkzzijn geen bijproducten opgenomen in het
brijvoer. De belangrijkste conclusies uit het orodek zijn:
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« De met brij gevoerde dieren hebben dagelijks sicarit meer voer opgenomen, dan de dieren uit de
droogvoergroep. Deze hogere voeropname heeft euletegeleid tot een hogere groei met als gevolg
een significant slechtere voerderconversie;

» Er bestaat geen significant verschil in aantal bdblle dieren tussen de twee groepen. De aard van
de gezondheidsstoornissen verschilt wel. Bij de br@voer gevoerde dieren zijn duidelijk meer
behandelingen uitgevoerd tegen diarree. De droggvoep laat duidelijk meer behandelingen zien
ten gevolge van staartbijten;

» Binnen de droogvoergroep zijn significant meer eleruitgevallen. De uitvalsoorzaken geven
hiervoor geen verklaring;

« De dieren die met brijvoer zijn gevoerd hebben leetere slachtkwaliteit. Het percentage %eh A-
kwaliteit is significant hoger bij de brijgroep.

In onderstaande tabel worden de resultaten vaorktrzoek verkort weergegeven

Tabel 4.1 Technische resultaten onderzoek Peet«Sitg en Verhagen (1987)

Droogvoer Brijvoer Significant
Aantal opgelegde dieren 288 288
Aantal uigevallen dieren 6 0 *
Opleggewicht 22,7 22,7
Eindgewicht 105,2 105,3
Groeisnelheid gram/dag 802 802 ns.
Voederconversie 2,63 2,75 **
Voeropname kg/dag 2,15 2,20 *
Gezondheidsproblemen
% longaandoeningen 38 39 ns.
% pleurites 71 57 n.s.
% AA + A 78 85,1 *
n.s. niet significant
* p <0.05

*x p < 0.005

Van der Pas et al. (1989), hebben ook een ondetzitgdwvoerd naar de invioed van het rantsoen op de
kengetallen voeropname, voederconversie, groeisigedin de slachtkwaliteit van vlieesvarkens en lsigge
Het resultaat van de biggen is voor dit onderzaekrelevant en blijft verder buiten beschouwing.

In totaal zijn er 384 vleesvarkens geanalyseerdviBesvarkens zijn opgedeeld in twee groepen. Eén
brijvoergroep met 192 varkens waarvan de helftedi brijvoer kreeg en de andere helft mengvoer
gedurende de opfokperiode (van spenen tot 23 kdpripmoer gedurende de afmestperiode (van 23 kg tot
115 kg).

Bij de tweede groep van 192 varkens kreeg de fielfedig droogvoer. De andere helft kreeg brijvoer
tijdens de opfokperiode en mengvoer tijdens de siipegiode. Deze indeling werd gemaakt om te

® Het type is een kwaliteitskenmerk. De vaststeltngan vloeit voort uit de beoordeling van de mate bespiering

van het geslachte varkewy/w.compaxo.n.

AA Buitengewoon goede bespiering

A Goede tot zeer goede bespiering
B Middelmatige bespiering
C Vrij dunne bespiering
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beoordelen of de voermethode tijdens de opfokperigth invioed is op de technische resultaten bij de
vleesvarkens.

De vleesvarkens kregen een normaal handelsvoeegnetnergiewaarde van 1,08. De helft van de dieren
is onbeperkt gevoerd via een droogvoerbak of egbhakrmet één vreetplaats. De andere helft van de
dieren kreeg driemaal daags brij verstrekt in dg.tDe brij werd verstrekt via een volautomatische
brijvoerinstallatie. In het onderzoek wordt nietsgemken over bijproducten of reststromen in het
brijrantsoen. Er wordt gesproken over water met veerondersteld wordt dat er geen bijproducten zij
opgenomen in het rantsoen.

Het overschakelen van brijvoer op droogvoer of daogvoer op brijvoer heeft geen invloed gehadep d
uiteindelijke resultaten in de afmestperiode. Vdermestperiode wordt dus verder gesproken over twee
groepen; vleesvarkens met brijvoer en vileesvarkees mengvoer. De belangrijkste conclusies uit het
onderzoek van, Van der Pas (1989) zijn:

» De met mengvoer gevoerde dieren groeiden snelleiddamet brij gevoerde dieren. Dit is voor een
gedeelte te wijten aan de lagere voeropname hijoen. Daarnaast is de voederconversie van de
varkens met brijvoer ongunstiger dan de voerderei® van de varkens die met mengvoer gevoerd
zijn;

» De slachtkwaliteit van de varkens blijkt te verdlelni. De dieren die brijvoedering kregen, hebbem ee
significant betere classificatie. De dieren die ladily mengvoer kregen hadden de slechtste
slachtkwaliteit. Een mogelijke oorzaak hiervoor diogegeven in een lagere voeropname;

» Bij de vleesvarkens zijn geen significante verdehitussen de proefgroepen geconstateerd in uitval
en gezondheidsproblemen;

» Financieel blijkt dat mengvoer bij vieesvarkensteslkelijker is dan brijvoer.

In onderstaande tabel worden de resultaten vaoruetrzoek verkort weergegeven.

Tabel 4.2 Technische resultaten onderzoek Van deePal., (1989)
Droogvoer Brijvoer Significant

Aantal opgelegde dieren 192 192

Aantal uitgevallen dieren 1 2 n.s.

Opleggewicht 24,3 24,3

Eindgewicht 1154 112,4 *

Groeisnelheid gram/dag 816 789 *

VVoederconversie 2,80 2,84 n.s.

Voeropname kg/dag 2,29 2,23 *

Gezondheidsproblemen

% niet aangetast 91,2 88

% aangetaste longen 59 53

% pleuritis 29 6,7

% AA +A 68,8 77,4 *

Vleespercentage 51,3 52,1 n.s.

n.s. niet significant

* p <0.05

o p < 0.005
Scholten et al. (1997), hebben onderzoek gedaanhshaeffect van drie gangbare bijproducten in een

brijvoerrantsoen op de technische resultaten eshtflaaliteit van vleesvarkens. In het onderzoeh zij
drie proefbehandelingen met elkaar vergeleken, ligme
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Brijvoer zonder brijproducten (volledig mengvoertmater);

Brijvoer met drie gangbare bijproducten (tarwezetinewei, aardappelstoomschillen en
aanvullende mengvoer met water), een zelfde voersalals proefgroep 1;

3. Brijvoer met drie gangbare bijproducten (zelfde sastelling als proefgroep 2) en een
voerschema vanaf 75 kg afgetopt.

N e

In alle proefgroepen kregen de dieren de eerstewdken na opleg (aanvullend) startvoer met een EW-
waarde van 1,07 verstrekt met, afhankelijk van deefpehandeling, bijproducten. In week vijf werd
overgeschakeld van startvoer op aanvullend afmestvet een EW-waarde van 1,10.

De dieren kregen driemaal daags brijvoer verstnaét behulp van een restloze brijvoersintallatie. De

bijproducten vervingen op drogestof-basis 35% e¥b an het mengvoer in respectievelijk de start- en

afmestfase. Er zijn vier ronden gedraaid in droeliigen met in totaal 888 vleesvarkens verdeetd de
drie proefgroepen. De borgen en gelten werden gétmh opgelegd. De belangrijkste conclusies uit het
onderzoek waren:

» Vleesvarkens die brijvoer met bijproducten verdtiglegen hebben een significant hogere groei en
een significant gunstigere energieconversie dagsvigrkens die brijvoer zonder bijproducten kregen;

» Een beperking van de voergift vanaf 75 kg lichaamgght resulteert bij vieesvarkens die een
brijvoerrantsoen met bijproducten verstrekt kregeaen significant gunstigere energieconversie met
behoud van de groei;

» Vleesvarkens die een brijproducten rantsoen véitsteegen, hebben een significant lager mager
vleespercentage dan vieesvarkens die het brijuatsoan zonder bijproducten kregen. Een beperking
van de voergift vanaf 75 kg lichaamsgewicht resuttbij vieesvarkens die een bijproducten rantsoen
kregen niet in een verbetering van het mager veresptage en typebeoordeling.

Onderstaande tabel geeft de resultaten van hetzmaleverkort weer.

Tabel 4.3 Technische resultaten onderzoek Scheitah, (1997)

Brijvoer Brij + bijproducten Brij + bijprod afgetopt ighificant
Aantal opgelegde dieren 296 296 296
Aantal uigevallen dieren 11 8 4 n.s.
Opleggewicht 25,1 25,1 25,1
Eindgewicht 111,3 1134 114,0
Groeisnelheid gram/dag 740,5 a 768,0 b 765,0 b i
Voederconversie 2,69a 2,58 b 2,52 ¢ fid
Voeropname kg/dag 199a 1,98 a 1,93b i
Gezondheidsproblemen
Aantal dieren behandeld 70 86 73 n.s.
% AA +A 92,2a 86,0 ab 87,2b *
Vleespercentage 55,3 a 54,8 b 54,7b *
abc een verschillende letter in een rij duidtvegpschil tussen de proefgroep
* =0.01<p<0.05
ok =p<0.001

Timmerman en Smolders (2004) hebben onderzoek gedssa de effecten van vochtrijke diervoeders en
droogvoer op de mineralenbalans van vleesvarkeijsdiBonderzoek zijn ook een aantal technische
resultaten van de vleesvarkens berekend. Er @nrantsoenen met elkaar vergeleken, namelijk:

1. Droogvoer in de vorm van mengvoer;

2. Brijvoer, mengvoer met water;

3. Brijvoer, wei, tarwezetmeel, aardappelstoomschideraanvullend mengvoer;

4. Brijvoer, wei, tarwezetmeel, aardappelstoomschilleargist en aanvullend mengvoer.
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Het brijvoer is verstrekt in lange troggen, hetatyeoer onbeperkt in bijbakken. De proef is uitgedoa

vier vleesvarkenafdelingen in twee opeenvolgendstmmedes. Per groep zijn in totaal 288 biggen
opgelegd, de borgen en gelten werden gescheidezieguly De technische resultaten van het onderzoek
worden in onderstaande tabel weergegeven.

Tabel 4.4 Technische resultaten onderzoek Timnreené&gmolders (2004)
Droogvoer Brij: mengvoer Brij: wei, twz, as Brij: weipz, as, bg
Aantal opgelegde dieren 288 288 288 288
Opleggewicht 239 22,9 24,1 235
Eindgewicht 1105 109,2 109,7 109,2
Groeisnelheid gram/dag 782 776 758 770
Voederconversie 2,59 2,59 2,59 2,48
Voeropname kg/dag 2,02 1,99 1,96 1,90
EW opname 2,27 2,23 2,14 2,18
EW-conversie 2,90 2,88 2,83 2,84
% AA +A 75,2 86,8 85,0 87,0
Vleespercentage 54,7 55,7 55,4 56,3
Geslacht gewicht 86,6 85,8 86,8 85,7
twz = tarwezetmeel
as = aardappelstoomschillen
bg = biergist

In het onderzoek van Timmerman en Smolders (20()4)de technische resultaten van de vleesvarkens
alleen genoteerd, hier zijn geen conclusies aanonelen. Het is dus onbekend of de gegeven waarden
significant verschillen van elkaar. Opvallend in dinderzoek is het verschil in vieeskwaliteit tusske
droogvoer- en brijvoergroep. Het percentage AA earmhet vleespercentage van de droogvoergroep is
opvallend lager.

Van Krimpen et al. (2006), hebben een literatuuesnoek verricht naar de effecten van bijproducten o
de slacht- en vileeskwaliteit. Bij deze onderzoekigm zowel de bijproducten opgenomen die op het
varkensbedrijf in het voer worden gemengd als gerdducten, die in de mengvoederindustrie worden
verwerkt.

Allereerst wordt het verschil tussen de begripganhs- en vieeskwaliteit toegelicht. De slachtkieiti
wordt beoordeeld op basis van; geslacht gewickegsgercentage, spekdikte, spierdikte en bevleakdhei
(type). De slachtkwaliteit van varkens wordt indrejrijke mate bepaald door de verhouding tussen vet
en eiwitaanzet, oftewel de groeisamenstelling. Beigamenstelling wordt door vele factoren beindjoe
waaronder de voeding.

De vleeskwaliteit wordt sensorisch en technologisebordeeld. Sensorisch op basis van kleur, vetshei

malsheid, sappigheid en waterbindend vermogen \eifies). Technologisch op basis van pH,

watervasthoudend vermogen en verzadigde- en ortigdeavetzuren. De vleeskwaliteit wordt voor een

belangrijk deel beinvioed door de genetische agtded van het dier, het voerniveau en

grondstoffensamenstelling van het voer. Ook de médling rond en na het slachten heeft grote invioed

op de vleeskwaliteit.

Belangrijke resultaten uit het literatuuronderzeeadtden hieronder verkort weergegeven:

» Suikerbietenpulp silage gebruikt in praktijkvoedgeeft geen verschillen in slacht- en vieeskwajitei

» Bijproducten van raapzaad; oliemeel en koeken kan amn vleesvarkensvoer toevoegen tot 10%
zonder de slacht- en vleeskwaliteit te beinvioeden;

» De effecten van bijproducten zijn meestal niet dojluctenspecifiek, maar lijken rechtstreeks samen
te hangen met de niveaus van nutriénten;

" Is de waterbinding van het viees te klein daniestihet te veel vocht, dit wordt dripverlies gemoe
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» Er zijn geen redenen om te veronderstellen datlatehts en vleeskwaliteit van brijvoer gevoerde
varkens zullen afwijken van die van droogvoer gesteevarkens, mits aan rantsoenen met
bijproducten gelijkwaardige eisen worden gesteld.

Naar aanleiding van de conclusies uit het litenatnderzoek is een inventariserend slachtlijnondszo
verricht door van Krimpen et al., (2006). Het ormbexk is uitgevoerd met als doel na te gaan of het
verstrekken van vochtrijke bijproducten, versusodrmer, van invioed is op de slacht-, vlees- en
vetkwaliteit van vleesvarkens. Dit onderzoek igeioerd bij vier vleesvarkenshouders welke binrgn h
bedrijf zowel droogvoer als brijvoer verstrekkene Dedrijven verstrekten vrijwel uitsluitend gangbar
bijproducten zoals, tarwezetmeel, aardappelprodudtgoomschillen, patatafval), zuivelproducten,
biergist, koekjesmix en CCM. De vier bedrijven leden hun varkens elk aan een andere slachterij. De
belangrijkste conclusies uit het slachtlijnondekzpign als volgt:

» De slachtkwaliteit verschilt niet tussen varkers dlioogvoer of brijvoer kregen;

» De vleeskwaliteit van varkens die brijvoer kregsrop een aantal onderdelen gunstiger dan die van
varkens die droogvoer kregen. Dit blijkt onder aedeit een lager dripverlies en een tendens tot een
lager kookverlies;

» Eris geen verschil gevonden in smaak en sappiglagidie karbonaden tussen brijvoer en droogvoer.

Uit het slachtlijnonderzoek blijkt dat het verstkek van gangbare bijproducten de slacht, vlees- en
vetkwaliteit niet negatief beinvloeden. De vleeskisd van de varkens die brijvoer kregen is in lvee
opzichten juist beter dan die van de varkens dooglroer kregen. Opvallend is het lager dripverlies
(1,1%) en een tendens tot een lager kookverlig@4Ppij de brijvoergroep. Aangezien het dripverlies
optreedt nadat de varkens zijn geslacht, zal edeemahouder financieel geen voordeel behalen van ee
betere vleeskwaliteit. Voor de slachterij en deaifledndel levert dit echter wel een hoger rendenognt
(Huiskes, 1998). Onderstaande tabel geeft de atenlivan het slachtlijnonderzoek weer.

Tabel 4.5 Slachtkwaliteit van vleesvarkens (borgk@)droogvoer of brijvoer met bijproducten
kregen (Van Krimpen et al., 2006)

Droogvoer Brijvoer Significant
Aantal karkassen 40 40 n.s.
Geslacht gewicht 89,6 88,8 n.s.
Vleespercentage 55,7 55,2 n.s.
Spierdikte 55,3 55,2 n.s.
Spekdikte 16,9 17,6 n.s.
Percentage AA + 9C 8C n.s

n.s. niet significant

Van Krimpen et al. (in voorbereiding, 2008), voehst meest recente onderzoek uit waarin brijvoederi

is vergeleken met droogvoedering. In dit onderziseket effect van dEB (dieet elektrolytenbafiria
zowel droogvoer als brijvoer met bijproducten optdehnische resultaten en slacht- en vleeskwaliteit
onderzocht. Er zijn vier proefbehandelingen metatkvergeleken namelijk, brijvoer met bijproducten
met een hoge en lage dEB en twee droogvoergro&eeresultaten van het onderzoek worden echter niet
gebruikt voor dit rapport. De technische resultatan de met brijvoer gevoerde dieren bleven naknelij
achter in vergelijking met die van droogvoer gedeewarkens. Deze verschillen deden zich niet voor
tijdens de startvoerfase maar zijn ontstaan tijdnafmestfase. Mogelijk zijn deze resultaten Heao/

8 dEB wordt berekend met de formule dEB =" N&K* — CI
Na = Natrium, K = Kaluim, Cl = Chloor.
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door de gezondheidsstatus van de dieren. Tijdenwekde helft van het groeitraject heerste er nigimel
een redelijk zware PIA besmetting. De indruk omtdtdat de brijvoer gevoerde dieren hier meer onder
leden dan de met droogvoer gevoerde dieren.

Een aantal conclusies uit het onderzoek zijn ecttdrrelevant namelijk:

» Varkens die droogvoer kregen groeiden sneller, &éadekn hogere voer- en EW-opname en een
gunstigere voeder- en EW-conversie dan varkensbdjeoer kregen. Deze verschillen zijn niet
waargenomen tijdens de startvoerfase, wel tijdenafohestfase;

» De slacht- en vleeskwaliteit van varkens die bejvmet een hoge dEB kregen verschilden niet van
varkens die droogvoer met een hoge dEB kregen;

» Er was geen aantoonbaar verschil in aantal uitg@vaieren tussen de proefbehandelingen, hoewel
de brijvoerbehandelingen numeriek een hoger uieragntage lieten zien;

» De met brijvoer gevoerde varkens namen in tota® Ateer water op dan de met droogvoer gevoerde
varkens.

4.1.2 Conclusie

In onderstaande tabel worden de resultaten vannderpoeken vergeleken met elkaar. De tabel is
opgedeeld in drie vergelijkingen. Brijvoer in dernovan mengvoer met water wordt vergeleken met
droogvoer. Daarnaast wordt brijvoer met bijprodoctergeleken met droogvoer. Tenslotte wordt brijvoe
met bijproducten vergeleken met brijvoer zondgproiglucten.

Tabel 4.6 Vergelijking van de technische resuftate

Brijvoer (mengvoer + water) ten opzichte van dragv
Peet-Schwering Van der Pas

Significant
Timmerman Peet Schwering d&fdPas Timmerman

Aantal uitgevallen dieren + - onb * n.s. onb
Eindgewicht = - - n.s. * onb
Groeisnelheid gram/dag = - - n.s. * onb
Voederconversie - - = ** n.s. onb
Voeropname kg/dag + - - * * onb
Gezondheidsproblemen
% longaandoeningen - + onb n.s. n.s. onb
% pleurites + - onb n.s. n.s. onb
% AA + A + + + * * onb
Mager vleespercentage onb + + onb n.s. onb
Brijvoer + bijproducten ten opzichte van droog: Significan’

Van Krimpen  Timmerman Van krimpen  Timmerman
Aantal uitgevallen dieren onb onb onb onb
Eindgewicht onb - onb onb
Groeisnelheid gram/dag onb - onb onb
Voederconversie onb = onb onb
Voeropname kg/dag onb - onb onb
Gezondheidsproblemen onb onb onb onb
% longaandoeningen onb onb onb onb
% pleurites onb onb onb onb
% AA + A - + n.s. onb
Mager vleespercents - + n.s onk
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Brij met bijproducten ten opzichte van brij zontgproducten

Significant

Scholten Timmerman Scholten Timmerman
Aantal uitgevallen dieren + onb n.s. onb
Eindgewicht + = n.s. onb
Groeisnelheid gram/dag + ok onb
Voederconversie + = ok onb
Voeropname kg/dag - - n.s. onb
Gezondheidsproblemen - onb n.s. onb
% longaandoeningen onb onb onb onb
% pleurites onb onb onb onb
% AA +A - - ns. onb
Mager vleespercentage - + * onb
+ = positief resultaat -, - = negatief resadt in vergelijking tot de andere groep
n.s. = niet significant, *= p<0.05, * = g 0.005
onb = waarde onbekend

Brijvoer (mengvoer + water) ten opzichte van dramev

Peet-Schwering en Van der Pas geven een beterereoedersie voor de droogvoer gevoerde varkens,
Timmerman en Smolders vinden echter geen versthidéderconversie.

De voeropname is in het onderzoek van Peet-Schgvestathter voor de droogvoer gevoerde varkens.
Van der Pas en Timmerman concluderen echter hendegrgestelde.

De slachtkwaliteit is in de drie onderzoeken beipde met brij gevoerde dieren. De groeisnelheidhet
eindgewicht van de vleesvarkens zijn in het ondsta@an Peet-Schwering in beide groepen gelijk. Van
der Pas en Timmerman zien echter een positieveltaas voor beide kengetallen bij de droogvoer
gevoerde varkens.

Brijvoer met bijproducten ten opzichte van droogvoe

Van Krimpen et al., (2006) concludeert uit hetrhteuronderzoek dat er geen redenen zijn om te
veronderstellen dat de slacht- en vleeskwalitait lwdjvoer gevoerde varkens zullen afwijken van\dia
droogvoer gevoerde varkens. Het slachtlijinonderztmnt dit aan voor de slachtkwaliteit van de
vleesvarkens, hier werden namelijk geen verschillaargenomen tussen de twee groepen.

Brijvoer met bijproducten ten opzichte van brijv@aender bijproducten

Scholten et al., (1997) concludeerde dat vieesvarkeet bijproducten een significant hogere groei e
een gunstigere energieconversie behaalden danval&ess met een brijrantsoen zonder bijproducten.
Deze vleesvarkens gevoerd met bijproducten behaaklghter wel een significant lager mager
vleespercentage.

Opvallend is dat Peet-Schwering en Verhagen (1@87)Van der Pas (1989) een significant betere
slachtkwaliteit toe kennen aan de met brij gevoetdesvarkens. Van Krimpen (2006) concludeert echte
geen verschillen in slachtkwaliteit tussen beid#seenen. Deze varkens kregen echter een brijemtso
met bijproducten, dit kan een mogelijke verklarmiig.

4.2 Arbeidsbehoefte

Het verstrekken van natte bijproducten vraagt mabeid. Ook vraagt het van de ondernemer meer
flexibiliteit, organisatievermogen en vakmanschBpakel et al., 1996). Momenteel zijn er echter geen
gepubliceerde gegevens beschikbaar van arbeidsaadtijden behorend bij het verstrekken van natte
bijproducten. Brakel et al., (1996) maakte wel selnatting van de benodigde extra arbeid per week vo
het verstrekken van natte bijproducten. Voor eedriffenet 1000 vieesvarkensplaatsen wordt de extra
arbeid op 4,5 uur per week geschat.
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Bij het verstrekken van natte bijproducten moeterékg gehouden worden met extra werkzaamheden
zoals het bestellen van de natte bijproducten,shetenstellen en optimaliseren van het rantsoen, het
schoonmaken van de bijproductensilo’s en extra@umaakwerkzaamheden in de afdelingen als gevolg
van de plakkerige mest en significant meer hokbgubij verstrekking van brijvoer met bijproducten
(Scholten et al., 1997).

4.3 Mestproductie

Timmerman en Smolders (2004) hebben onderzoek gedsa de effecten van vochtrijke diervoeders en
droogvoer op de mineralenbalans van vieesvarken&iet onderzoek zijn vier rantsoenen met elkaar
vergeleken

1. Droogvoer in de vorm van mengvoer;

2. Brijvoer, mengvoer met water;

3. Brijvoer, wei, tarwezetmeel, aardappelstoomtaién aanvullend mengvoer;

4, Brijvoer, wei, tarwezetmeel, aardappelstoomgatilbiergist en aanvullend mengvoer.

Het brijvoer is verstrekt in lange troggen, hetatpeoer onbeperkt in brijoakken. Het onderzoek stay

in 2002. De proef is uitgevoerd in vier vleesvadafdelingen in twee opeenvolgende mestrondes.n&jde
het onderzoek is per afdeling de geproduceerde afigstaten en opgevangen in een opvangput. Hieruit
werd de mest opgezogen door een mesttank met wisbgiing om het gewicht te bepalen. Ook is er een
monster genomen dat geanalyseerd werd.

De geproduceerde hoeveelheid mest van de vieesgadgebrijvoer was hoger dan van de vleesvarkens
op droogvoer. Daarentegen was de hoeveelheid fosfaatikstof in de mest bij de vleesvarkens op
brijvoer lager dan bij de vleesvarkens op droogvtreonderstaande tabel staan de gehaltes van sie me
en de hoeveelheid geproduceerde mest weergegegegegkevens zijn een gemiddelde van de twee
rondes.

Tabel 4.7 Mestproductie per proefgroep, Timmermasmolders (2004)
Gewicht (kg)  Fosfaat (kg) Stikstof (kg)  Fosfaatgehalte (g/kg)  Stikstofgehalte (g/kg)
Droogvoer 53286,5 1910 405,0 3,6 7,6
Brij: mengvoer 63380,0 1565 387,5 25 6,1
Brij: wei, twz, as 70473,5 1285 370,5 1,8 53
Brij: wei, twz, as, by 72606,5 1430 403,5 2,0 56
Twz = tarwezetmeel
As = aardappelstoomschillen
Bg = biergist

De aanvoer van fosfaat met het voer en de biggenbijale brijvoerrantsoenen groter dan de afvoer me
de vleesvarkens en mest. Bij het droogvoerrantsaende aanvoer van fosfaat met het voer en biggen
kleiner dan de afvoer met de vleesvarkens en ngebtsis van de opgave van de voerleverancier, rechte
niet op basis van analyseresultaten van het vaar. Hogere fosfaataanvoer zorgde bij alle rantsoenen
voor een groter overschot. Bij de brijvoerrantsaeisedus sprake van een fosfaatgat op de balans.

De afvoer van stikstof met vleesvarkens, mest evagaige stikstofverliezen was bij alle rantsoenen
groter dan de aanvoer van stikstof met het voetteehiggen. Het verschil was echter beduidend kieine
bij de brijvoerrantsoenen met vochtrijke bijprodarctdan bij de brijvoerrantsoenen zonder vochtrijke
bijproducten. Een hogere stikstofaanvoer zorgdéifip alle rantsoenen voor een kleiner saldo.aB§
rantsoenen is dus geen sprake van een stikstqigéd balans (Timmerman en Smolders, 2004).

Scholten et al. (1997), hebben in hun onderzoekgegievens van de mest geanalyseerd. In het on#terzoe
zZijn drie proefbehandelingen met elkaar vergelekamelijk:
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Brijvoer zonder brijproducten (volledig mengvoeet water);

Brijvoer met drie gangbare bijproducten (taretezeel, wei, aardappelstoomschillen en
aanvullende mengvoer met water), een zelfde voersalals 1;

3. Brijvoer met drie gangbare bijproducten (zelédenenstelling als 2) en een voerschema vanaf 75
kg afgetopt.

N

Uit dit onderzoek bleek dat de rantsoenen met dijpcten op jaarbasis een verhoging van de
mestproductie geven van respectievelijk 5,9% ef5eze resultaten komen overeen met de resultaten
van het onderzoek van Timmerman en Smolders (20®eholten et al., (1997) vindt echter weinig
verschillen in stikstof- en fosfaatgehalten vamusst.

4.4  Investeringsbedragen en jaarlijkse kosten vawoerinstallaties

In deze paragraaf wordt het te investeren bedrdg werschillende voerinstallaties nader toegeliOlak
de jaarkosten van de verschillende installatiedeemogelijke schaaleffecten worden onderzocht.

4.4.1 Droogvoerinstallatie

De investeringsbedragen en —kosten van droogvaaltattes zijn afhankelijk van de soort voerinsiéié,

de mate van automatisering van de betreffende llgtsta en de bedrijfsomvang. Naarmate een
voerinstallatie een hoger niveau van automatisefiegt, nemen de investeringskosten toe. Het
investeringsbedrag neemt binnen een bepaalde fsgdoiptte traject lineair toe met het aantal
vleesvarkensplaatsen. Bij een grotere bedrijffsomvaoet echter rekening gehouden worden met een
uitbreiding van de capaciteit van een ‘standaastisturingsunit van de droogvoerinstallatie hierdoor
neemt het investeringsbedrag bij een bepaalde jfsggloiotte sprongsgewijs toe en vervolgens weer
lineair. (Van Brakel et al., 1996).

Uiteindelijk dienen de extra investeringskostenrveen meer geautomatiseerde voerinstallatie worden
terugverdiend door met name verbeterde technisshédtaten en een besparing op de arbeidskosten (Van
Brakel et al., 1996).

Voor de opslag van het mengvoer zijn droogvoersiloodig met voldoende capaciteit, zodat er steeds
voldoende voorraad is en optimaal geprofiteerd Wamden van bulk- ofwel silokortingen van de
mengvoederfabrikant. Daarnaast kan het voorkomeopléeestdagen geen mengvoer wordt geleverd. In
de praktijk wordt uitgegaan van ongeveer 10 — Igkedaopslagcapaciteit. Uitgaande van een gemiddelde
voeropname van 2 — 2,1 kg mengvoer per dag/pertspldan berekend worden hoe groot de
opslagcapaciteit minimaal dient te zijn. Het aan@jen opslag en de opslagcapaciteit blijft echesr
keuze van de ondernemer (persoonlijke communic&emders). De investeringsbedragen van de
droogvoersilo’s nemen binnen een bepaalde capa@peongsgewijs) lineair toe (zie bijlage 3).

Naast de installatie en de silo’s dient nog geitegrd te worden in droogvoerbakken en een vijzsdy v
het transport van het voer vanuit de silo naarrdegloerinstallatie.

Van Brakel et al. (1996) hebben onderzoek gedaanhet economisch voordeel van het verstrekken van
natte bijproducten aan vieesvarkens. Het economisohdeel is bepaald door enerzijds de te realisere
besparingen op de voerkosten en anderzijds alle erwvesteringskosten te berekenen. Voor drie
bedrijfsgroottes (1.080, 2.520 en 3.960 vleesvafleratsen) is een investeringsbegroting opgesteld e
zijn de jaarkosten bepaald van een droogvoeriasiallen een brijvoerinstallatie. In deze paragraaf
worden de investerings- en jaarkosten van een domsmstallatie toegelicht. Voor het kleinste bgds
gekozen voor een enkelvoudig droogvoercircuit wetieerdere soorten mengvoer kan voeren, voor de
andere twee bedrijven is uitgegaan van een congmgerurde installatie. De te investeren bedragen zi
gebaseerd op KWIN-normen (1995-1996). In de jadeékozijn de afschrijvings-, onderhoud- en
rentekosten opgenomen. Het afschrijvingspercerttageaagt 10%, het onderhoudspercentage is 3%. De
rentekosten zijn berekend over het gemiddeld gsteeed vermogen met een rente percentage van 7%.
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In onderstaande tabel worden de investeringsbedragégaarkosten van een droogvoerinstallatie veor d
verschillende bedrijfsgroottes weergegeven.

Tabel 4.8 Investeringsbedragen en jaarkosten droegnstallatie (Van Brakel, 1996)
Aantal vlv plaatsen 1.080 2.520 3.960
Totaal investeringsbedrag € 53.636,82 90.574,53€ 146.162,61
Investeringsbedrag per viv plaats € 49,66 35,94€ 36,91
Totaal jaarkosten € 7.153.8% 12.835,63€ 21.318,37
Jaarkosten per viv plaats € 6,62 5,09€ 5,38
Jaarkosten per kg groei € 0,02 0,020€ 0,022

Het investeringsbedrag per vleesvarkensplaats higger te zijn op bedrijf 3 dan op bedrijf 2. Bibrdt
veroorzaakt door een grotere benodigde capaciteit de ‘standaard’ aansturingsunit van een
droogvoerinstallatie. De schaaleffecten blijven dhseperkt tot een bedriffsomvang van 2.520
vleesvarkensplaatsen. Ook de jaarkosten per @aater kg groei vertonen eenzelfde beeld.

4.4.2 Brijvoerinstallatie

Alle natte bijproducten kunnen in principe verstrelorden via een brijvoerinstallatie. Als ook droge

of stapelbare bijproducten zoals patatsnippergpsckn koekjesmeel of granen gebruikt worden, moet
voor de brijvoerinstallatie een voormenger geitextadl worden. De bedrijven hebben de keuze te
investeren in een brijvoerinstallatie met kolomvexdalg of een restloze brijvoerinstallatie. Een |ozst
brijvoerinstallatie heeft als voordeel dat er naeudiger naar hoeveelheid gevoerd kan worden. Ook
kunnen er meerdere soorten brijmengsels na elkaar de verschillende afdelingen getransporteerd
worden zonder dat er vermenging optreedt en blijegengeen resten van de brijmengsels in de
transportleidingen achter. Op vleesvarkensbedrijwen slechts twee brijmengsels kan kolomvoedering
volstaan. Indien er meer mengsels of meer diergmoep het bedrijf aanwezig zijn, verdient een ozstl
brijvoerinstallatie de voorkeur. Een brijvoerintdtie met kolomvoedering is echter goedkoper. Het
verschil in kosten tussen een restloze brijvoeditegte en een brijvoerinstallatie met kolomvoedgrkan

met name op een vlieesvarkensbedrijf terugverdiemdien door verbetering van de technische resultaten
(Van Brakel et al. 1996). Restloos voeren is moewrith de praktijk de gebruikelijke manier van \arer
(persoonlijke communicatie, Sanders). Bij een mastloos-systeem blijven na het voeren namelijk
voerresten achter in de leiding, dit geeft risiadd®r de kans op gisten en schimmels in de brij.

Als onderdeel van een brijvoerinstallatie moet dmsturings/registratie unit en een mengkeuken
geinstalleerd worden. Op zeer grote bedrijven maaetning gehouden worden met extra kosten voor een
uitbreiding van de ‘standaard’ capaciteit van dstiméngs/registratie unit en de mengkeuken. Hiegshaa
moet geinvesteerd worden in transportleidingencamsentielen.

Bij gebruik van natte bijproducten moeten voor zbwie aanvullende kernvoeders als voor de
bijproducten opslagfaciliteiten aanwezig zijn opt Heedrijff. De aanvullende kernvoeders worden
opgeslagen in droogvoersilo’s. De natte bijproducorden opgeslagen in bijproducten silo’s. In de
praktijk wordt per te verstrekken bijproduct eefjphiductensilo geplaatst van minimaal 56. Natte
bijproducten worden immers geleverd per volle vtacan ongeveer 35 inwaarbij nog rekening
gehouden moet worden met een reservecapacit@tvéebrugging van het weekend of niet tijdig leveren
van het product en gistingsprocessen. Om ontmengarg de bijproducten te voorkomen moeten
bijproductensilo’s voorzien zijn van een roerwdilet transport van de bijproducten vanuit de silormit
plaats met automatische afsluiters en een groridefmdmp met bijbehorende leidingen.

De besturing/registratie unit en de mengkeuken nehieeen brijvoerinstallatie meer ruimte in beslag
dan bij een droogvoerinstallatie. Daarom dieneneleip brijvoerinstallatie extra bouwkosten worden
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begroot. Verder brengt een brijvoerinstallatie mogesteringen met zich mee voor brijvoerbakkeneasf e
trog. Wanneer de hokken worden voorzien van een ¢k@r de lengterichting, dan betekent dit dat de
hokken langer moeten zijn. Dit verhoogt de invaésgem in de bouw van de stal. Ook wordt in het geva
van brijvoedering het vloergedeelte direct achtetrdg of bakken, veelal voorzien van een coalreze
coating is ter bescherming van de zure inwerkinggemorst brijvoer (Van Brakel et al., 1996).

Op de drie bedrijven uit het onderzoek van Van Blalt al. (1996) wordt de brij verstrekt via een
brijvoerinstallatie met kolomvoedering. Op de bpem worden respectievelijk 3 — 4 — 5 bijproducten
opgenomen in het voer. Per bijproduct wordt er gikngeplaatst. Tevens is er in de begroting raigni
gehouden met extra ruimte in de stal en extra rpsktgcapaciteit.

In onderstaande tabel worden de investeringsbedraggaarkosten van een brijvoerinstallatie voor de
verschillende bedrijfsgroottes weergegeven.

Tabel 4.9 Investeringsbedragen en jaarkosten drijnstallatie (Van Brakel, 1996)
Aantal vlv plaatsen 1.080 2.520 3.960
Totaal investeringsbedrag € 107.121,96 169.654,82€ 267.491,79
Investeringsbedrag per viv plaats € 99,18 67,32€ 67,55
Totaal jaarkosten € 13.685,0€ 20.412,11€ 32.924,82
Jaarkosten per viv plaats € 12.6€ 8,10€ 8,31
Jaarkosten per kg groei € 0,05€ 0,037€ 0,038

Uit bovenstaande tabel blijkt dat ook bij de ineestg in een brijvoerinstallatie het schaaleffeahaf
2.500 vleesvarkensplaatsen beperkt blijft. Dit gdsolg van de hogere investering voor de benodigde
grotere capaciteit van de besturings/registratie-en de voerkeuken voor grotere bedrijven. De
jaarkosten per plaats en per kg groei vertonenetfeiezbeeld.

4.4.3 Conclusie

In het onderzoek van Van Brakel et al. (1996),eiehs het economisch voordeel berekend van het
gebruik van bijproducten bij vleesvarkens. Dit &phald door de extra investeringskosten en overige
kosten per jaar in mindering te brengen op de begpn op de voerkosten. De extra jaarkosten zjn d
totale jaarkosten behorend bij het verstrekken ldjmoer minus de totale jaarkosten behorend bij he
verstrekken van mengvoer. De besparing op de vetskois het verschil tussen de voerkosten met
mengvoer en de voerkosten bij het verstrekken wdjmokr. Er wordt geen rekening gehouden met
eventuele extra arbeidskosten.

Tabel 4.10 Besparing brijvoer t.0.v. mengvoer aerikosten, extra jaarkosten en economisch
voordeel €/kg groei (Van Brakel et al. 1996)

Aantal vlv plaatsen 1.080 2.520 3.960
Besparing voerkosten per kg groei € 0,0 0,071 € 0,087
Extra jaarkosten per kg groei € 0,028 0,016 € 0,016
Economisch voordeel per kg groei € 0,048 0,055 € 0,071

De besparingen op de voerkosten nemen toe mebeaarhe van de bedrijfsomvang. De jaarkosten van
de voerinstallatie per kg groei zijn bij een brigvimstallatie hoger dan bij een droogvoerinstalabe
extra jaarkosten van een brijvoerinstallatie neafdrij een toename van de bedrijfsomvang ( tot vege
2.520 vleesvarkensplaatsen). Als de bedrijven nogeg worden nemen de extra jaarkosten van een
brijvoerinstallatie per kg groei in mindere mate @it wordt voornamelijk veroorzaakt door de toemam
van het aantal bijproductensilo’s en de oplopendstdn voor de benodigde hokaanpassingen bij een
brijvoerinstallatie.
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Het economisch voordeel per kg groei van een leijwstallaties wordt groter naarmate de
bedrijffsomvang toeneemt. Dit wordt veroorzaakt dabrzowel de besparingen op de voerkosten stijgen
als de extra jaarkosten dalen, met een toenamelevdredrijffsomvang. Het economisch voordeel per kg
groei vermenigvuldigd met het groeitraject (90 layert het voordeel per afgeleverd vieesvarkeneBij
brijvoerinstallatie bedraagt het economisch vodrdesr afgeleverd vleesvarken (bij gelijkblijvende
technische resultaten) € 3,96, € 4,95 en € 6,39 nempectievelijk de bedrijven één, twee en drie.
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5. Analyse op basis van bedrijfsgegevens uit heAS

In dit hoofdstuk wordt het effect van brijvoederiten opzichte van droogvoedering op de technische
resultaten en gezondheid onderzocht op basis vdnjfsgegevens uit het Bedrijfs Analyse Systeem
(BAS) van Alfa.

In paragraaf 5.1 wordt aangegeven hoe de bedrijiegeselecteerd uit het BAS. Paragraaf 5.2 bgfchr
de beschikbare data en de methode van analyseestedbnische en economische kengetallen van de
BAS bedrijven worden vergeleken met Agrovision giaeide in paragraaf 5.3. Paragraaf 5.4 geeft de
analyse van de technische en economische gegeeergpp voersysteem. Het economische effect van
een verschil in technische resultaten wordt in graxaf 5.5 beschreven.

5.1 Selectie van vleesvarkensbedrijven

Voor de analyse worden gegevens van vlieesvarkensieeduit het Bedrijfs Analyse Systeem (BAS) van
Alfa gebruikt. Dit is een database met gegevensagaarische ondernemingen. Het bevat gegevens over
de bedrijfsstructuur, de bedrijffsresultaten, hdtdsade liquiditeit, de continuiteit en de techthisc
gegevens. De gegevens van de varkensbedrijverbegohikbaar vanaf het boekjaar 2003. Aan deze
database zijn gedurende de jaren steeds meer gegmagevoegd, tevens nam het aantal beschikbare
bedrijven toe. Om per jaar over voldoende bedrijusst geschikte gegevens te beschikken is er voor
gekozen om gegevens te gebruiken van 2003 tot ¢r2086. Voor het jaar 2007 waren nog te weinig
bedrijven opgenomen in het BAS, vandaar dat ditriget is meegenomen in de analyse.

Uit het BAS zijn eerst de bedrijven met vieesvaskayeselecteerd. Dit kunnen dus gespecialiseerde
vleesvarkensbedrijven, gesloten varkensbedrijvegeabmbineerde bedrijven zijn. In de data bleek een
groot aantal gecombineerde bedrijven aanwezigjtenzét een zeer beperkt economisch belang van de
vleesvarkenstak en/of bedrijven die wel een vlieg®resschuur bezitten maar deze zeer beperkt banutte
Dit betreft voornamelijk gecombineerde bedrijven dafelkveebedrijven met een klein aantal
vleesvarkensplaatsen (< 250 dieren), met een zagr bpecialisatiegraad in de melkveehouderij en een
zeer lage specialisatiegraad in de vileesvarkenghipubh het BAS wordt de specialisatiegraad van ee
bedrijf weergegeven aan de hand van het kengeitadrheid.

In de analyse worden alleen de gangbare bedrijvenueesvarkens geanalyseerd waarbij gemiddeld
minimaal 250 vleesvarkens aanwezig zijn en waadegegevens bruikbaar zijn. Om deze selectie uit te
voeren zijn bedrijven verwijderd uit de data opibasn de volgende criteria:

Bedrijven waarvan gegevens ontbreken of zeer ext@|;

Bedrijven zonder gezondheids-/medicijnen kosten;

Bedrijven met gemiddeld minder dan 250 vleesvarkens

Bedrijven met een biologische bedrijfsstructuur;

Bedrijven met een bezettingsgraad kleiner dan 60%.

arLONE

Vervolgens is gekeken welke bedrijven bijproductmvoeren. Hiervoor is de grootboekrekening
‘bijproductenvieesvarkens’ geanalyseerd. Bedrijvemrbij het percentage kosten bijproducten van de
totale voerkosten vieesvarkens minimaal 5% zijnydea aangemerkt als bedrijven die bijproducten
voeren. Bedrijven met een aandeel bijproductenotqdet voerkosten van minder dan 5% worden bij de
mengvoer bedrijven geplaatst. Van deze bedrijvemamelijk alleen een voorraadmutatie of een
openstaande schuld geboekt op de grootboekrekdnjpgpducten vleesvarkens. Tabel 5.1 geeft het
aantal bedrijven weer dat aan bovenstaande seleiéa voldoet.

° Berekening zuiverheid vleesvarkenshouderij: Nedetse Grootte Eenheden (NGE) vleesvarkens / Thi@#l
bedrijf * 100%
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Tabel 5.1 Aantal bedrijven die voldoen aan de digleriteria opgesplitst naar bijproducten- en

mengvoerbedrijven

Aantal Gemiddeld aant. St. dev. Gemiddeld St. dev.

bedrijven vlv plaatsen aant. viv
2003
Bijprod 16 1.245 787,7 1.149 745,3
Mengv 64 742 542,6 633 515,7
2004
Bijprod 14 1.309 808,7 1.224 7752
Mengv 74 761 485,4 651 420,1
2005
Bijprod 12 1.393 915,7 1.284 866,2
Mengv 68 717 442 4 638 415,0
2006
Bijprod 8 1.458 11278 1.391 1091,3
Mengv 68 808 558,9 697 502,0
2003-2006
Bijprod 50 1332 860,0 1241 821,6
Mengv 274 757 506,8 655 462,0

Na de selectie bleken 274 mengvoerbedrijven enedi@ijzen met bijproducten beschikbaar. Opvallend is
dat het aantal bedrijven met bijproducten in hetSB8 afgenomen. Dit kan betekenen dat het voeren va
bijproducten minder interessant is geworden. Br eihter maar twee bedrijven gestopt met het voeren
van bijproducten. Redenen hiervoor zijn niet verdederzocht. Van de zestien bedrijven in 2003 zijn
zeven bedrijven tot en met 2006 in de databasehkdzs@r. Een van deze bedrijven heeft in 2004 @520
geen bijproducten gevoerd. Daarnaast zijn er npdpedrijven die na 2003, 2004 of 2005 niet meeheh
BAS zijn opgenomen. Tenslotte zijn er twee bednjdée in 2005 eenmalig in het BAS zijn opgenomen.

Van de bedrijven met bijproducten is vervolgengiergbcht welke bijproducten aan de dieren worden
gevoerd. Dit om te bepalen of het bedrijven zijntreen brijvoerinstallatie of bedrijven met een
drinknippelsysteem. Het is belangrik om dit ondbeid te maken tussen bedrijven met een
drinknippelsysteem en bedrijven met een brijvoeaitegtie. Bedrijven met een brijvoerinstallatie wen
namelijk met veel hogere vervangingspercentagesheammengvoer, dit kan een verklaring zijn voor
eventuele verschillen in resultaten. In Agroviswordt dit onderscheid niet gemaakt en worden alle
bedrijven met bijproducten in eenzelfde groep gapta

Van bedrijven die alleen wei- of melkproducten amren (producten met een zeer laag drogestof
percentage) wordt verondersteld dat het bedrijgnrzet een drinknippelsysteem. Van bedrijven die
allerlei producten aanvoeren (producten met veltsckie droge-stofpercentages) wordt van veronddrste
dat het bedrijven zijn met een brijvoersysteem.er&h? geeft het aantal bedrijven weer per systeem
gemiddelde kosten bijproducten van totale voerkostdet percentage bijproducten van de totale
voerkosten geeft een indicatie van het vervangieiggmtage van mengvoer door bijproducten.
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Tabel 5.2 Aantal bedrijven per voersysteem enpeetentage kosten bijproducten van de totale

voerkosten
Drinknippel Brijvoer
2003
Aantal bedrijven 6 10
% Bijprod van totale voerkosten 12,1 31,8
2004
Aantal bedrijven 6 8
% Bijprod van totale voerkosten 12,0 31,5
2005
Aantal bedrijven 5 7
% Bijprod van totale voerkosten 12,1 24,2
2006
Aantal bedrijven 4 4
% Bijprod van totale voerkosten 9,0 29,4
2003-2006
Aantal bedrijven 21 29
% Bijprod van totale voerkosten 11,5 29,6

Uit tabel 5.2 blijkt dat de bedrijven met brijvoeen hoger vervangingspercentage van het mengvoer
hanteren dan de nippelbedrijven. Bij de brijvoerijeen ligt dit percentage gemiddeld op 30% tegen
gemiddeld 12% bij de nippelbedrijven. Dit perceetégberekend op basis van het percentage kosten va
de bijproducten ten opzichte van de totale voedtsn niet zoals in de praktijk, op basis van hege

stof percentage in het rantsoen. Deze waardenhidescdus, het geeft echter wel een indicatie kah
verschil in percentage vervanging van het mengvoer.

5.2 Materiaal en Methode

Om het effect van brijvoedering ten opzichte vanodwvoedering op de technische- en economische
resultaten te analyseren worden de resultaten edrijien met bijproducten vergeleken met die van de
mengvoerbedrijven. Om te toetsen of de ‘proefgroepignificant van elkaar verschillen, worden deada
ingelezen in SPSS versie 15.0. Het meetniveau eanagiabelen waarop getoetst wordt is een ratio
schaal. Daarnaast worden steeds twee proefgroeperlkaar vergeleken. De significantie kan daarom
getoetst worden met een indepent sample t-togteeRiindepent sample t-toets dienen de waarneminge
afkomstig te zijn van aselecte steekproeven eeanitnormaal verdeelde populatie.

In het literatuuronderzoek van hoofdstuk 4 kwamrnamen dat schaaleffecten een grote rol kunnen
spelen in het bedrijfssaldo. Uit tabel 5.1 blijkttdle bedrijfsomvang van de bedrijven met bijpréeliuic
aanzienlijk groter is dan de bedrijfsomvang vanripash met mengvoer.

De bedrijven met bijproducten en de mengvoerbestijvdienen daarom qua bedrijffsomvang,
vergelijkbaar te worden gemaakt. De verdeling reetrijfsomvang wordt daartoe eerst verder in beeld
gebracht.

De bedrijffsomvang wordt beoordeeld op basis vanalastal gemiddeld aanwezig vleesvarkens. Er is
gekozen voor dit kengetal en niet voor het aaniatpthatsen, omdat de technische en economische
resultaten samenhangen met het dier en niet meliatplaats. Met het aantal dieren is dus een
schaalvoordeel te behalen en niet met het aamgdldatsen. Het aantal gemiddeld aanwezig vleesmark
benadert de bedrijffsomvang dus beter dan het adietplaatsen.

Om de groepen te corrigeren voor bedrijfsomvangdivde bedrijfsomvang van beide groepen eerst met
een histogram in beeld gebracht. Tevens wordt ame deanier gecontroleerd of de verdeling van
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bedrijven normaal verdeeld is. In figuur 5.1 isw@®deling van het gemiddeld aantal vieesvarkens voo
bijproducten bedrijven over de periode 2003 tot@@@ergegeven.

Figuur 5.1 Verdeling bedrijfsomvang bedrijven mightoducten naar gemiddeld aantal vleesvarkens
in 2003 tot en met 2006
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Uit figuur 5.1 blijkt dat de waargenomen verdelinget overeenkomt met een normale verdeling.
Ongeveer 60% van de bedrijven is kleiner dan geetiidde waargenomen verdeling is dus scheef naar
links met enkele grote uitschieters naar rechtsd8ibedrijven met bijproducten bedraagt het gemsditid
aantal vleesvarkens 1.241 met een standaard devati822 (tabel 5.1) en een modus van 772.

In figuur 5.2 is de verdeling naar gemiddeld aamtaksvarkens van de mengvoer bedrijven over de
periode 2003 tot 2006 weergegeven.

Figuur 5.2 Verdeling bedrijffsomvang mengvoerbednjvnaar gemiddeld aantal vieesvarkens in
2003 tot en met 2006
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Uit figuur 5.2 is op te maken dat de waargenomedelang niet overeenkomt met een normale verdeling.
Ruim 50% van de bedrijven is kleiner dan gemiddBlel waargenomen verdeling is dus scheef naar links
met enkele grote uitschieters aan de rechter Zijé¢.gemiddeld aantal vieesvarkens van bedrijveh me
mengvoer is 657 met een standaard deviatie varitdbel 5.1) en een modus van 700.

Beide proefgroepen hebben op basis van de bednifsog een verdeling die niet overeenkomt met een
normale verdeling. Daarnaast is de gemiddelde jfsairivang van bijproducten bedrijven niet gelijlnaa
die van mengvoerbedrijven. Het gemiddeld aantalestarkens verschilt namelijk aanzienlijk.
Schaalvoordelen kunnen hierdoor het economisclitaassterk beinvioeden. De beschikbare data djenen
alvorens te analyseren, voor deze storende vagigelorrigeerd te worden. Dit wordt gedaan doodij
beschikbare bedrijven met bijproducten vergelijkbarengvoerbedrijven te zoeken. Vergelijkbaar wil
zeggen dat de verdeling van de bedrijven naar jigmrivang hetzelfde is. De mengvoerbedrijven worden
daartoe aselect uit de groep met mengvoerbedrijgekozen. Dit is alleen uitgevoerd bij
mengvoerbedrijven met gemiddeld minder dan 100@swlarkens aanwezig. De verdeling van de
bedrijven met meer dan gemiddeld 1000 vleesvarken® namelijk al zeer goed overheen met elkaar
(zie figuur 5.1 — 5.2).

Tabel 5.3 geeft de frequenties per bedrijffsgroodtiegorie weer van bijproducten- en mengvoerbegtrijv
In de tabel wordt tevens de nieuwe verdeling vah dantal mengvoerbedrijven per bedrijfsgrootte
categorie weergegeven.

Tabel 5.3 Verdeling bedrijven naar bedrijfsomvangselectie van de mengvoerbedrijven
Bijproducten Mengvoer oud Mengvoer nieuw
Gemaantal Aantal Procentueel Aantal Procentueel Atnta Nieuwe  Procentueel
viv bedrijven bedrijven verwijderen verdeling
200-300 0 0% 19 7% 19 0 0%
300-400 1 2% 62 23% 60 2 3%
400-500 0 0% 40 15% 40 0 0%
500-600 5 10% 39 14% 31 8 10%
600-700 4 8% 39 14% 33 6 8%
700-800 9 18% 18 7% 4 14 18%
800-900 10 20% 15 5% 0 15 19%
900-1000 1 2% 10 4% 8 2 3%
> 1000 20 40% 32 12% 0 32 41%
50 100% 274 100% 195 79 100%

In de tabel zijn voor het gemiddeld aantal viedssas stapgrootten van 100 gehanteerd. Dit wordt
gedaan om per categorie zo veel mogelijk vergdaijgbmengvoerbedrijven te selecteren. Wordt een
stapgrootte van 250 gehanteerd dan bestaat dedkhhdeinere bedrijven per categorie worden gekozen
Hierdoor kan een groter verschil in gemiddeld aariges vieesvarkens aanwezig blijven. Bij kleinere
categorieén is deze kans logischerwijs kleiner.

De mengvoerbedrijven die geselecteerd zijn vooveteere analyse zijn aselect gekozen. ledere bedrij
heeft evenveel kans om in uiteindelijke proefgraepkomen. Er is steeds een willekeurig startpunt
gekozen en vervolgens zijn de bedrijven gekozegerd een vooraf bepaalde formule. In tabel 5.4 word
dit per bedrijfsgrootte categorie weergegeven.
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Tabel 5.4 Selectiemethode van mengvoerbedrijvebgukijfsgrootte categorie

Gemaantal Aantal Aantal te Startpunt  Formule

viv bedrijven verwijderen

200-300 19 19 1 Alles delete

300-400 62 60 Twee bedrijven aselect gekozen
400-500 40 40 1 Alles delete

500-600 39 31 4 Totnr. 4 delete nr. 5 ok etc.
600-700 39 33 5 Totnr. 4 delete nr. 5 ok etc.
700-800 18 4 Per jaar nr. 6 verwijderd

800-900 15 0 Niet van toepassing

900-1000 10 8 Twee bedrijven aselect gekozen

De nieuwe verdeling van de mengvoerbedrijven naamiddeld aantal vleesvarkens wordt in
onderstaande figuur weergegeven.

Figuur 5.3 Verdeling bedrijffsomvang mengvoerbeeérnj naar gemiddeld aantal vieesvarkens in
2003 tot en met 2006
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Na deze selectie bedraagt het gemiddeld aantadvwdedeens bij de mengvoerbedrijven 1.102 varkens met
een standaard deviatie van 633 en een modus varO@Ohier is een scheve verdeling naar links met
enkele grote uitschieters naar rechts waar te ne@ek deze verdeling komt niet overeen met een
normale verdeling.

Het verschil in gemiddeld aantal vleesvarkens lagtré39. Er is dus nog steeds een verschil in ogivan
aanwezig, het verschil is echter aanzienlijk kleigeworden. Om het verschil nog verder terug tegsm
zouden een aantal ‘grotere’ bijproducten bedrijizetD00 gemiddeld aanwezige vleesvarkens) verwijderd
moeten worden. Omdat het aantal bijproducten besirijal beperkt is, wordt het verschil van 139
gemiddeld aanwezige vleesvarkens geaccepteerd edt vde analyse met deze bedrijffsgegevens
uitgevoerd.
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Er blijven 129 beschikbare bedrijven in de datapihgvoerbedrijven en 50 bedrijven met bijproducten
Van deze bedrijven wordt eerst getoetst of de ompvae technische en de economische resultaten
representatief zijn voor de Nederlandse situatie.jdarlijkse bedrijffsgegevens vanuit het BAS worden
daartoe vergeleken met cijfers van Agrovision. \d@nAgrovision cijfers wordt verondersteld dat deze
een goede benadering geven van de landelijke atsnlin de varkenshouderij. De gegevens van alle
bedrijven, van de bedrijven met bijproducten- em ke mengvoerbedrijven worden vergeleken met
Agrovision gemiddelden.

Na toetsing op representativiteit, wordt het effemt brijvoedering ten opzichte van droogvoedenpg
de technische en economische resultaten onderdoohtvergelijking van groepsgemiddelden. Bij deze
analyse wordt geaccepteerd dat de verdeling varbetkijven niet overeenkomt met een normale
verdeling.

Om te beoordelen of eventuele verschillen sigmificaijn zal een indepent sample t-toets worden
uitgevoerd in SPSS. De gemiddelden van de volggrmepen worden getoetst op verschillen:

1. Bedrijven met bijproducten ten opzicht van mengvmetrijven;

2. Bedrijven met een drinknippel systeem ten opziglate mengvoer bedrijven;

3. Bedrijven met een brijvoer systeem ten opzichtemangvoer bedrijven;

4. Drinknippel bedrijven ten opzichte van brijvoer hgan.

De technische gegevens worden beoordeeld aan de Veam de kengetallen; percentage sterfte,
omzetsnelheid, geslacht gewicht, prijs per kg géglgewicht, kg voer (88% ds) per vleesvarken, gram
groei per dier per dag en de voederconversie. Deaggische gegevens worden beoordeeld op basis van
de kengetallen; opbrengsten vieesvarkens, voerkosteerkosten per kg groei, aankoopprijs biggen,
voerwinst overig toegerekende kosten en het séldarnaast wordt de gezondheid beoordeeld op basis
van kosten gezondheid en kosten medicijnen.

5.3  Bedrijfsgegevens uit het BAS vergeleken met Agvision

5.3.1 Technische kengetallen BAS vergeleken mepwision

In tabel 5.5 worden de technische kengetallen Ylarbadrijven per jaar vergeleken met de gemiddelde
van Agrovision. De gemiddelden van Agrovision zffkomstig uit de jaarlijkse Kengetallenspiegel. De
bedrijven uit het BAS zijn vergeleken met Agrovisioedrijven met een vergelijkbare bedrijfsomvang.

De kengetallen uit het BAS zijn (net als Agrovisidrerekend volgens de uniformeringsafspraken. Allee
het kengetal gram groei per dier per dag verstiiten het BAS en Agrovision. In het BAS wordt dit
kengetal namelijk berekend inclusief leegstandn@ard 5 dagen per ronde), Agrovision berekent dit
kengetal exclusief leegstand. Het verschil tussetwete berekeningen zit in de bezetting van de Istal
de berekening binnen Agrovision wordt de groei danafgeleverde dieren bepaald over het gemiddeld
aantal ligdagen (dagen dat het dier echt op heaijbadnwezig is), dit kengetal geeft de werkeliggeei

per dag weer. Het kengetal is dus exclusief leegsta@innen het BAS is het aantal ligdagen niet bdke
De groei per dier per dag wordt daarom berekendbagis van het gemiddeld aantal aanwezige
vleesvarkens. Hierin zit ook de leegstand verwerkt.
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Tabel 5.5 Vergelijking gemiddelde technische reseit van alle bedrijven met het Agrovision
gemiddelde

2003 2004 2005 2006 2003-2006

BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS  Agrov. BAS
Aantal waarnemingen 33 66 36 97 30 120 30 129 129
Aantal vlv plaatsen 1.244 1.230 1.289 1.347 1.274
Aantal gem aanwezige viv 11391220 1095 1241 1185 1.194 1220 1.225 1.156
Zuiverheid viv (specialisatie) 0,46 0,44 0,54 0,51 0,49
Technische kengetallen
Percentage sterfte 3,97 3,00 326 290 287 2,80 2,65 2,60 3,21
Bezettingsgraad 91,00 91,40 89,92 9460 91,62 92,80 89,84 92,90 90,57
Omzetsnelheid 2,86 2,94 297 3,02 2,95
Gemiddeld levend opleggewicht 24,9526,00 24,69 2590 2424 2570 23,87 2550 24,46
Gemiddeld levend aflevergewicht 119,0015,00 117,41 114,10 116,35 115,30 117,08 11540 117,50
Gemiddeld geslacht gewicht 93,9588,40 90,82 8850 90,89 89,80 91,63 89,90 91,82
Prijs per kg geslacht gewicht 1,10 1,11 1,20 1,27 131 1,31 1,38 1,38 1,24
Kg voer (88% ds) per afgeleverd viv. 263,08 258,99 257, 251,80 258,11
Gram groei per dier per d* 724,10 764,00 742,7. 763,00 7483:. 776,00 770,2¢ 764,0 745,61
Voederconversie 2,75 2,62 28 264 280 2,63 2,71 2,71 2,77

E inclusiefleegstand

Uit de tabel blijkt dat de geselecteerde bedrijuiérnet BAS op basis van de technische kengetélete
jaren 2003 tot 2006, onder het gemiddelde van Agiav presteren. De BAS bedrijven behalen een hoger
percentage sterfte, een lagere groei per dier ggred een hogere voederconversie. Het verschihetet
Agrovision gemiddelde wordt echter wel kleiner 2003 tot 2006. De varkens worden lichter opgelegd,
zwaarder afgeleverd en groeien iets minder dandgpgld. De rondesnelheid zal logischerwijs lagen zij
dan het Agrovision gemiddelde.

In Agrovision worden de vleesvarkensbedrijven opgddl naar het voeren met mengvoer en met
bijproducten. In onderstaande tabellen worden d& BAdrijven met mengvoer en bijproducten bedrijven
vergeleken met de Agrovision gemiddelde. Allee@005 en 2006 worden in Agrovision de bijproducten
bedrijven opgedeeld naar gemiddeld aantal vieesuarkAlleen voor die jaren kan voor de bijproducten
bedrijven dus een vergelijkbare groepsomvang wogiselecteerd.

Tabel 5.6 Vergelijking gemiddelde technische raseift van bedrijven met bijproducten met het
Agrovision gemiddelde

Bedrijven met bijproducten 2003 2004 2005 2006 2003-2006
BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS
Aantal waarnemingen 16 107 14 144 12 45 8 51 50
Aantal vlv plaatsen 1.245 1.309 1.393 1458 1.332
Aantal gem aanwezige viv 11491562 1224 1756 1284 1426 1391 1417 1.241
Zuiverheid viv (specialisatie) 0,58 0,60 0,56 0,59 0,58
Technische kengetallen
Percentage sterfte 390 3,00 353 280 3,03 270 279 29 341
Bezettingsgraad 919494,30 93,07 94,40 91,69 101,70 9512 9520 92,71
Omzetsnelheid 2,95 3,03 3,05 2,96 3,00
Gemiddeld levend opleggewicht 24895,80 24,62 2550 2512 2530 24,40 2510 24,79
Gemiddeld levend aflevergewicht 116,6815,50 115,78 114,50 116,25 116,20 116,26 116,10 116,24
Gemiddeld geslacht gewicht 91,1589,30 90,34 89,40 90,80 90,30 90,81 90,00 90,78
Prijs per kg geslacht gewicht 1111,22 1,27 1,29 129 1,31 1,40 1,39 1,24
Kg voer (88% ds) per afgeleverd viv 249,30 244,94 52, 254,08 249,66
Gram groei per dier per d* 740,6° 764,00 756,0. 769,00 7606. 777,00 743,82 765,0( 750,2¢
Voederconversie 271 2,61 269 259 277 258 277 267 2,73

1 inclusief leegstand
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De BAS bedrijven met bijproducten behalen mindeahhische resultaten dan het landelijk gemiddelde.
Alleen het sterfte percentage is in 2004 en 20@érl@an gemiddeld en de prijs per kilogram geslacht
gewicht blijkt in 2006 hoger te zijn. Vooral de gragroei per dier per dag verschilt aanzienlijk,rbije

dient echter wel rekening gehouden te worden mebatekeningswijze zoals eerder

is vermeld. Het

verschil in voederconversie is over de jaren heegt, uitzondering van 2005, vrij constant en vetschi

ongeveer 0,10.

Tabel 5.7 Vergelijking gemiddelde technische taseh van mengvoerbedrijven met het Agrovision
gemiddelde
Mengvoerbedrijven 2003 2004 2005 2006 2003-2006
BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS
Aantal waarnemingen 17 224 22 344 18 426 22 1110 79
Aantal vlv plaatsen 1.244 1.179 1.219 1.306 1.238
Aantal gem aanwezige viv 1.129 819 1.013 823 1118 778 1.158 777 1.102
Zuiverheid vlv (specialisatie) 0,35 0,34 0,53 0,49 0,42
Technische kengetallen
Percentage sterfte 4,04 3,30 3,09 3,00 2,76 3,00 2,60 2,80 3,08
Bezettingsgraad 90,1189,50 87,92 92,00 9158 91,70 87,92 91,90 89,22
Omzetsnelheid 2,78 2,88 291 3,04 291
Gemiddeld levend opleggewicht 25,0126,30 24,74 26,10 23,65 2580 23,68 25,40 24,25
Gemiddeld levend aflevergewicht 121,2415,90 118,46 114,70 116,42 115,50 117,38 116,00 118,29
Gemiddeld geslacht gewicht 96,7590,90 91,13 89,30 90,96 89,90 91,93 90,30 92,49
Prijs per kg geslacht gewicht 1,09 1,09 116 127 132 1,29 1,37 1,37 1,24
Kg voer (88% ds) per afgeleverd viv 276,04 267,94 2p1, 250,97 263,46
Gram groei per dier per dag 708,5761,00 734,28 776,00 740,11 780,00 779,84 774,00 742,76
Voederconversie 2,79 2,70 290 2,67 282 2,70 2,69 274 2,80

1 inclusief leegstand

Uit de tabel blijkt dat de technische resultaten d®@ BAS mengvoerbedrijven in de eerste drie jaren
achter blijven bij het Agrovision gemiddelde, dersahillen worden echter wel kleiner. Het sterfte
percentage, de gram groei per dier per dag en @gevoonversie blijken in 2006 zelfs beter te zgn thet

Agrovision gemiddelde. De BAS bedrijven zijn op isagan de technische kengetallen beter gaan draaien
dan de Agrovision gemiddelden.

Concluderend kan gesteld worden dat de BAS bedrijrgeleken met Agrovision gemiddelden, op
basis van de technische resultaten, in alle vékgelen onder het landelijk gemiddelde prestereat H
verschil met het landelijk gemiddelde wordt echtesl kleiner. Worden alleen de mengvoerbedrijven
onderling vergeleken dan concluderen we dat dezseapaantal punten in 2006 zelfs beter presteren da
het Agrovision gemiddelde.

5.3.2 Economische kengetallen BAS vergeleken ngedpwision

In tabel 5.8 worden de economische resultaten llarnvi@esvarkensbedrijven vergeleken met cijfens va
Agrovision. Waar mogelijk is vergeleken met Agraeisbedrijven van vergelijkbare omvang.
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Tabel 5.8 Vergelijking gemiddelde economische tatn van alle bedrijven met het Agrovision
gemiddelde

2003 2004 2005 2006 2003-2006

BAS Agrov. BAS  Agrov. BAS  Agrov. BAS  Agrov. BAS
Aantal waarnemingen 33 66 36 97 30 120 30 129 129
Aantal vlv plaatsen 1.244 1.230 1.289 1.347 1.274
Aantal gem aanwezige viv 1139 1.220 1.095 1.240 1.185 1.194 1220 1.225 1.156
Zuiverheid vlv (specialisatie) 0,46 0,44 0,54 0,51 0,49
Per gem aanwezig viv
Totaal opbrengst vieesvarkens 286,77 306 354,20 355 354,53 361 378,56 382 342,69
Totaal aankoop big 112,98 109 129,09 131 139,90 144 149,71 152 132,28
Mengvoer 117,14 130,01 116,13 125,92 122,54
Bijproducten 14,74 12,05 9,29 6,26 10,75
Totale voerkosten 132,14 128 142,40 137 127,22 122 133,45 131 134,16
Voerwinst 41,64 69 82,71 87 87,41 95 95,40 99 76,25
Kosten gezondheid 4,30 6 4,40 6 3,64 5 3,63 6 4,02
Kosten medicijnen 0,99 148 1,83 1,30 1,39
Overig toegerekende kosten 3,17 5 4,79 5 5,60 6 4,36 4,46
Totaal diergebonden kosten 8,81 12 10,83 10 11,13 9 9,33 9 10,03
Totaal toegerekende kosten 253,93 282,32 278,24 292,49 76,42
Saldo 32,83 57 71,88 78 76,29 90 86,07 102 66,22
Voerkosten per kg grc 0,51 047 0,5 0,4¢ 0,47 0,44 0,4¢ 0,47 0,5C

Ook op basis van de economische resultaten is Keezeeeld waar te nemen als bij de technische
resultaten. Het economisch resultaat wordt beotddgebasis van de voerwinst (opbrengst vieesvarken
aankoop big — voerkosten) en het saldo (voerwinswerig toegerekende kosten). Beide kengetallen
blijken in de jaren 2003 tot 2006 lager te zijn de Agrovision gemiddelde. Dit wordt veroorzaakbd
enerzijds lagere opbrengsten en anderzijds hogesterk Uit tabel 5.3 bleek dat de opbrengstprijs pe
kilogram geslacht gewicht gelijk is aan het Agramisgemiddelde in de jaren 2005 en 2006. Het gbslac
gewicht blijkt in deze jaren hoger te zijn, de &k vanuit het BAS groeien echter aanzienlijk minde
Door een lagere omzetsnelheid zijn de opbrengsterggmiddeld aanwezig vleesvarken lager voor de
BAS bedrijven. Daarnaast zijn de voerkosten gentitdier euro hoger voor de bedrijven uit het BAS.
De aankoop kosten van de higgen toont een wistigkmalbeeld. Het ene jaar zijn deze kosten voor
bedrijven uit het BAS lager en het andere jaareistbgenovergestelde het geval, hier is geen vargla
voor te geven. Er resteert een verschil in saldo gamiddeld 15 euro per gemiddeld aanwezig
vleesvarken.

In tabel 5.9 worden de bedrijven met bijproductergeleken met de Agrovision bedrijven met eenzelfde
voersysteem.
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Figuur 5.9 Vergelijking gemiddelde economische Itaen van bedrijven met bijproducten met het
Agrovision gemiddelde

Bedrijven met bijproducten 2003 2004 2005 2006 2003-2006
BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS
Aantal waarnemingen 16 107 14 144 12 45 8 51 50
Aantal vlv plaatsen 1.245 1.309 1.393 1.458 1.332
Aantal gem aanwezige viv 1.1491.562 1224 1.756 1.284 1425 1391 1.417 1.241
Zuiverheid vlv (specialisatie) 0,58 0,60 0,56 0,59 0,58
Per gem aanwezig viv
Totaal opbrengst vieesvarkens 291,61 305 358,44 358 363,66 357 375,92 374 341,10
Totaal aankoop big 119,62 112 13521 132 150,25 142 150,81 150 136,33
Mengvoer 95,98 106,20 101,98 103,53 101,49
Bijproducten 30,41 31,00 23,21 23,42 27,73
Totale voerkosten 126,80 124 13758 132 125,69 119 127,42 125 129,65
Voerwinst 45,19 74 85,66 93 87,72 97 97,68 99 75,13
Kosten gezondheid 3,90 5 3,89 5 2,85 2,63 3,44
Kosten medicijnen 1,47 253 2,90 2,63 2,29
Overig toegerekende kosten 1,43 4 1,33 5 1,97 2,38 1,68
Totaal diergebonden kosten 7,02 12 795 10 7,81 7,67 7,57
Totaal toegerekende kosten 253,44 280,74 283,75 285,90 73,52
Saldo 38,17 62 77,71 86 79,92 90,01 67,56
Voerkosten per kg grc 0,47 0,45 0,5C 047 0,4¢ 0,42 0,47 0,4¢€ 0,47

Tabel 5.8 laat zien dat de bedrijven met bijprodnctit het BAS in de laatste drie jaren, hogere
opbrengsten halen per gemiddeld aanwezig vieesval¥e het Agrovision gemiddelde. Er worden echter
duurdere biggen aangekocht, en de voerkosten aijerivoor BAS bedrijven. Dit resulteert in allegar

in een lagere voerwinst voor de BAS bedrijven. ghiddelde saldo vieesvarkens van Agrovision is in
de jaren 2005 en 2006 niet bekend.

In tabel 5.10 worden dezelfde kengetallen weergegewor de bedrijven met mengvoer.
Uit de tabel blijkt dat de mengvoerbedrijven in 808en hogere voerwinst behalen dan het Agrovision
gemiddelde. De voerwinst van BAS bedrijven ligt20803 nog aanzienlijk lager dan het Agrovision

gemiddelde, in de verdere jaren wordt dit verskhdiner en in 2006 is er een voordeel voor de BAS
bedrijven. Een zelfde beeld is waar te nemen imodekosten per vleesvarken en per kilogram groei.
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Tabel 5.10 Vergelijking gemiddelde economischeult@®n van
Agrovion gemiddelde
Mengvoerbedrijven 2003 2004 2005 2006 2003-2006
BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS Agrov. BAS
Aantal waarnemingen 17 224 22 344 18 426 22 1110 79
Aantal vlv plaatsen 1.244 1.179 1.219 1.306 1.238
Aantal gem aanwezige viv 1.129 818 1.013 822 1.118 778 1.158 777 1.102
Zuiverheid vlv (specialisatie) 0,35 0,34 0,53 0,49 0,42
Per gem aanwezig viv
Totaal opbrengst vieesvarkens 282,21 300 351,50 354 348,44 359 379,53 378 343,70
Totaal aankoop big 106,74 108 12520 131 133,00 144 149,31 149 129,72
Mengvoer 137,06 145,16 125,57 134,06 135,86
Bijproducten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Totale voerkosten 137,16 135 14547 143 128,23 126 135,64 135 137,02
Voerwinst 38,31 60 80,83 81 8721 89 94,58 94 76,96
Kosten gezondheid 4,67 6 4,72 6 4,17 3,99 4,38
Kosten medicijnen 0,54 0,81 1,12 0,82 0,83
Overig toegerekende kosten 480 5 6,99 5 8,02 5,07 6,22
Totaal diergebonden kosten 1050 13 12,66 10 1334 9,94 11,59
Totaal toegerekende kosten 254,40 283,32 274,57 294,89 78,32
Saldo 27,81 47 68,18 74 73,87 84,64 65,37
Voerkosten per kg grc 0,5€ 0,4¢ 0,5¢ 0,51 0,4¢ 0,4% 0,4¢ 0,4¢ 0,51

5.3.3 Conclusie

mengvoerbedrijven met het

De bedrijven uit het BAS presteren in de jaren 223005 zowel technisch als economisch onder het
Agrovision gemiddelde. De verschillen worden volbe a@edrijven echter wel kleiner. In 2006 blijkea d
mengvoerbedrijven zelfs een hogere voerwinst taleehdan het Agrovision gemiddelde. Ook technisch
presteren deze bedrijven in 2006 vergelijkbaar meetAgrovision gemiddelde. De bijproducten bedrijve
blijven in 2006 zowel technisch als economisch ondet gemiddeld van Agrovision presteren. Het
verschil met het Agrovision gemiddelde wordt eclsteeds kleiner.

5.4  Technisch en economisch effect van het voerearvbijproducten

5.4.1 Vergelijking van de technische resultaten

Tabel 5.11 geeft de gemiddelde technische resnltza de verschillende groepen bedrijven over 2003
tot 2006 weer. In de tabel is onderscheid gemaadenh de mengvoerbedrijven en de bedrijven die
voeren met een

bijproducten voeren.

De bedriven met

brijvoerinstallatie en voeren middels drinknippels.

bijproducteijn uitgesplitst

naar
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Tabel 5.11 Vergelijking van technische kengetallem de mengvoer-, bijproducten-, drinknippel- en
brijvoer bedrijven over 2003 tot 2006

1 2 3 4 Sig. 3
Mengv. Bijprod Drinknip. Brijvoer to.v 4

Algemene gegevens

Aantal waarnemingen 79 50 21 29
Aantal viv plaatsen 1.238 1332 1.347 1321
Aantal gem aanwezige viv 1.102 1241  1.257 1.230
Zuiverheid vlv (specialisatie) 0,42 0,58* 0,53 0,62**

Percentage bijproducten van tot voerkosten 0,00 1,98,48* 29,655% **

Technische kengetallen

Percentage sterfte 3,08 3,41 2,94 3,75* *
Bezettingsgraad 89,22 92,71* 92,58* 92,80*
Omzetsnelheid 2,91 3,00 3,00 2,99
Gemiddeld levend opleggewicht 24,25 24,79* 24,77 24,81
Gemiddeld levend aflevergewicht 118,29 116,24 116,05 6,381
Gemiddeld geslacht gewicht 92,49 90,78 90,61 90,91
Prijs per kg geslacht gewicht 1,24 1,24 1,24 1,25

Kg voer (88% ds) per afgeleverd viv 263,46249,66* 251, 51* 248,31*
Gram groei per dier per dag 742,76 75026 750,33 750,21
Voederconversie 2,80 2,73 2,76 2,70
*=0,01>p<0,05

**=p<0,01

De significantie wordt weergegeven to.v kolom 1

Bedrijven met bijproducten vergeleken met mengwakijven

De bedrijven met bijproducten hebben gemiddeld g@svarkens meer aanwezig op het bedrijf, dit
verschil is echter niet statistisch significant. Bedrijven met bijproducten hebben wel een sigaific
hogere specialisatiegraad dan de mengvoerbediipeverheid). Verder bedragen de gemiddelde kosten
voor bijproducten 22% van de totale voerkosten mbijproducten bedrijven.

In de analyse zijn een aantal verschillen in testiré kengetallen waar te nemen. Het sterftepegenta
blijkt 0,33% hoger te zijn bij de bedrijven met @ipducten. Dit verschil wordt veroorzaakt door de
brijvoerbedrijven, de drinknippelbedrijven behaleramelijk een lager percentage uitval dan de
mengvoerbedrijven. De waarderingsnorm voor eenngkmang van één procent in het percentage uitval
bedraagt 2,18 euro op het saldo per gemiddeld aagwkesvarken (Animal Science Group, 2007). Het
hogere sterfte percentage bij de bijproducten hedlriheeft dus een nadelig effect van 0,72 eurbeip
saldo per gemiddeld aanwezig vleesvarken. Voor gammiddeld bijproducten bedrijf drukt dit hogere
sterfte percentage het bedrijfssaldo met 893 edmi. verschil in uitval blijkt echter niet statistis
significant.

De omzetsnelheid van de bedrijven met bijproduizeéh09 hoger. Dit wordt veroorzaakt door een Korte
groeitraject (2,05 kg) en een hogere groei (7, mygrdimmerman en Smolder (2004) vonden een hogere
groei (6 gram) per dier per dag bij de mengvoeingede varkens. In beide gevallen is dit verscHiterc
niet statistisch significant. Ook het verschil nag groei is in deze analyse niet significant.

Het aantal kilogrammen voer (88% drogestof) perelafgerd vieesvarken is bij de bedrijven met

bijproducten 13,8 kilogram minder dan bij de mergrbedrijven. Dit verschil blijkt statistisch sigigifint.
Het verschil is deels te verklaren met de beteredecconversie en een korter groeitraject. De
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voederconversie (kg voer per kg groei) verschilnelijk 0,07 ten nadele van de mengvoer gevoerde
varkens. Bij een gemiddeld groeitraject van 92dqtn is dit 6,44 kilogram aan extra voer. Daarneast
het groeitraject van de mengvoer gevoerde dieremdgkeld 2,05 kilogram langer. Worden deze extra
kilo's vermenigvuldigd met de voederconversie v@0alan betekent dit 5,74 kilogram extra voer. &bta
12,18 kilogram extra voer per afgeleverd varken.

De prijs per kg geslacht gewicht is gelijk voor deiproefgroepen. Er is dus geen verschil in
slachtkwaliteit waar te nemen tussen de mengvoeoegde varkens en de met bijproducten gevoerde
varkens.

Brijbedrijven vergeleken met drinknippelbedrijven

De bedrijven met een drinknippelsysteem hebben dgeld 26 vieesvarkens meer dan de bijproducten
bedrijven. De bedrijven met brijvoer blijken ee®@®hogere specialisatiegraad te hebben, dit verschi
echter niet significant. Verder blijkt uit deze gelijking dat het percentage bijproducten van dal¢o
voerkosten significant verschilt. Dit is logischadat de brijbedrijven hogere vervangingspercentages
het mengvoer hanteren.

Daarnaast blijkt het percentage sterfte significémt verschillen, namelijk 0,81% hoger voor de
brijbedrijven. Het sterfte percentage binnen dgbédrijven blijkt het hoogste percentage van alle
proefgroepen te zijn. Mogelijke kan dit veroorzaakirden door het hogere vervangingspercentage van
het mengvoer door bijproducten. In de literatuurdem hier echter geen aanwijzingen voor gevonden
(hoofdstuk 3), in de praktijk wordt hier echter vesler gesproken. Deze hogere uitval heeft een madel
effect op het bedrijfssaldo van 2.172 euro ((0,2118)*1.230).

Verder is het opvallend dat de brijbedrijven é€0@@) cent hogere opbrengstprijs per kilogram géstla
gewicht realiseren. De bedrijven in de proefgroeggn qua omvang vergelijkbaar met elkaar, een
mogelijke toeslag op de koppelgrote kan dus geeklaring zijn. Dit verschil kan mogelijk verklaard
worden door een betere slachtkwaliteit van de miggibvoerde varkens. Van Krimpen et al., (2006)d/o
echter geen redenen om te veronderstellen datdbtkWaliteit verschilt. Voor de vlieeskwaliteit wien

wel verschillen gevonden, deze hebben echter gestrekking op de uitbetaalde prijs aan de
varkenshouder (paragraaf 3.1). Een werkelijke red®mr dit verschil kan op basis van de beschikbare
gegevens niet worden gegeven. Om dit te verklaiened namelijk gegevens van de slachtkwaliteit
geanalyseerd te worden.

De omzetsnelheid, het groeitraject en de gram goeeidier per dag verschillen nauwelijks tussen de
drinknippelbedrijven en de bijbedrijven. De voedereersie blijkt 0,06 hoger te zijn voor de
drinknippelbedrijven. Dit resulteert in 3,2 kilognehoger voerverbruik per afgeleverd vleesvarken.

5.4.2 Vergelijking van de economische resultaten

Bij de productie van varkensvilees gaat het om destwier dierplaats per jaar. Het aantal dierplaaise
een vast gegeven. Tussen de dierplaatsen en deldsidhiaanwezige vieesvarkens is wel een sterk
verband. De kengetallen zijn echter gerelateerdhearaantal dieren, niet aan het aantal dierplaatse
tabel 5.12 worden de economische resultaten peidgeid aanwezig vlieesvarken (gavlv) per groep van
bedrijven weergegeven (2003 tot 2006).
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Tabel 5.12  Vergelijking van economische resultatean de mengvoer-, bijproducten-
drinknippel- en brijvoer bedrijven over 2003 totQB0

1 2 3 4 Sig. 3
Mengv. Bijprod. Drinknip. Brijvoer t.o.v4

Algemene gegevens

Aantal waarnemingen 79 50 21 29
Aantal viv plaatsen 1238 1332 1347 1321
Aantal gem aanwezige viv 1102 1241 1257 1230
Zuiverheid vlv (specialisatie) 0,42 0,58* 0,53 0,62*

Percentage bijproducten van tot voerkosten 0,00 1,98,48* 29,55** **

Per gem aanwezig viv

Totaal opbrengst vieesvarkens 343,70 341,10 342,21 3@40,
Totaal aankoop big 129,72 136,33 137,63 135,39
Mengvoer 135,86 101,49* 118,11* 89,45** **
Bijproducten 0,00 27,73* 15/13** 36,85** **
Totale voerkosten 137,02129,65* 132,89  127,30**
Voerwinst 76,96 75,13 71,70 77,61
Kosten gezondheid 4,38 3,44 3,46 3,43
Kosten medicijnen 0,83 2,29 2,59 2,07
Overige toegerekende kosten 6,22 1,68 2,75 091 =*
Totaal diergebonden kosten 11,59 7,57 9,02 6,53
Totaal toegerekende kosten 278,33 27355 27953 269,22
Saldo 65,37 67,56 62,68 71,08
Overige kengetallen

Prijs viv voer (88ds) per 100 kg 18,49 17,43* 17,65 267
Voerkosten per kg groei 0,51 0,47 0,49 047 *
Kosten mestafzet per gem aanwezig viv 10,16 6,66 *5,317,64
Opbrengstprijs per viv 11751 113,00 11248 113,37

Saldo vileesvarken per 100 kg geslacht gew 24,24  24,23,00 26,31
*=(0,01>p<0,05

**=p<0,01

De significantie wordt weergegeven to.v kolom 1

Bedrijven met bijproducten vergeleken met mengwakijven

De totale opbrengst per vieesvarken is het hodpgdebmengvoer gevoerde dieren. Dit wordt verookzaa
door een hogere opbrengstprijs per afgeleverd wéeksn. De mengvoer gevoerde varkens worden
namelijk zwaarder afgeleverd (1,71 kg) hierdoordt@en meeropbrengst behaald. De omzetsnelheid van
de mengvoer gevoerde varkens is echter lager (fa®glvaardoor het uiteindelijke verschil in oplgen

per gemiddeld aanwezig vleesvarken nog 2,60 ewlmbgt.

De aankoopkosten biggen per gemiddeld aanwezigswdelken verschillen 6,61 euro. Dit is geen
significant verschil, het verschil is echter webgf. Een oorzaak voor dit verschil is uit de beldoaie
gegevens niet te herleiden.

De totale voerkosten per gemiddeld aanwezig vie&ewaverschillen met 7,37 euro ofwel 0,04 cent per

kilogram groei, in het voordeel van de bedrijvent hgproducten. Deze beide verschillen blijken
statistisch significant te zijn. Het verschil in erkosten wordt veroorzaakt door het goedkopere
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vleesvarkens voer. Het vleesvarkensvoer versahiliasis van 88% droge stof namelijk 1,06 euro pér 1
kilogram, wordt dit verschil vermenigvuldigd met ti#ale voeropname (88% droge stof, 263 kilogram)
dan verschilt dit 2,79 euro per afgeleverd viedsstar Vermenigvuldigd met de rondesnelheid van de
mengvoergevoerde dieren dan wordt een verschibarkosten van 8,12 euro berekend. Het verschil in
voerkosten van 0,04 euro per kg groei ligt één deger dan het gemiddeld verschil volgens de
Agrovision resultaten.

Het uiteindelijk verschil (niet significant) in voeinst bedraagt 1,83 euro in het voordeel van dkijven

met mengvoer. De mengvoerbedrijven behalen dit desr voornamelijk door de goedkopere biggen.
Worden de bijproducten bedrijven opgesplitst ddjktbtlat de brijvoerbedrijven een hogere voerwinst
(0,65) behalen dan de mengvoerbedrijven. De drpgalbedrijven behalen echter een 5,26 euro lagere
voerwinst dan de mengvoerbedrijven.

De kosten voor gezondheid en medicijnen blijkemigigant te verschillen. Gezondheidskosten zijrelag
op de bedrijven met bijproducten, kosten medicijnigm lager op de bedrijven met mengvoer. Opgeteld
bedraagt het verschil slechts 0,50 euro.

De totaal diergebonden kosten blijken 4,02 eureeeschillen in het voordeel van de bedrijven met
bijproducten, dit verschil wordt veroorzaakt do@neverschil van 4,54 euro in overig toegerekende
kosten. Worden de toegerekende kosten op bedvifani geanalyseerd dan blijkt dat onder de
mengvoerbedrijven zich een aantal uitschietersrokeyi. Dit zijn veelal gecombineerde bedrijven (zzug
en vleesvarkens). Deze uitschieters in toegerek&ondten kunnen dus veroorzaakt worden doordat de
overige kosten niet goed worden uitgesplitst tuskeneesvarkens en zeugen.

Uiteindelijk resteert er een saldo per gemiddelshwaezig vleesvarken van 65,37 euro voor de
mengvoerbedrijven en 67,56 euro voor de bedrijve bijproducten. Ook hier geldt dat dit positieve

verschil voor de bedrijven met bijproducten wordtroorzaakt door de bedrijven met brijvoer. De

nippelbedrijven behalen namelijk een saldo per ddeld aanwezig vleesvarken van 62,68 euro, de
brijbedrijven behalen echter een saldo van 71,08. € mengvoerbedrijven behalen dus een hogeo sald
dan de nippelbedrijven maar een lager saldo ddmifbedrijven.

Uit de overige kengetallen valt op dat de mestifmsten per vieesvarken significant verschillen 8)80
euro in het voordeel van de bijproducten bedrijigmopzicht van de mengvoerbedrijven. Uit de liaua
komt naar voren dat de brijbedrijven vijf procenten kuubs mest produceren, met lagere stikstof- en
fosfaat gehalte. Vooraf werd verwacht dat de mestikbsten voor bijproductenbedrijven dus hoger. zijn
Het tegenovergestelde is echter het geval. Wordienjrijfsniveau naar de mestafzetkosten gekeken dan
valt op dat het hogere gemiddelde voor de mengeakijeen wordt veroorzaakt door een aantal
gemengde bedrijven (vleesvarkens en melkvee). Eegelike oorzaak kan zijn dat dit bedrijven met
derogatie zijn. Deze bedrijven hebben dan een mairgebruiksnord? voor mest van graasdieren op het
eigen land dan als gebruiksnorm geldt voor de masthokdieren. De mest van de vleesvarkens wordt
dan volledig afgezet en de kosten per dier zijn dager. Dit kan een verklaring zijn, in de praktijk
gebeurt dit ook op deze manier (mondelinge toelighR. Simmelink), uit de beschikbare gegevenstis d
echter niet te herleiden.

Brijbedrijven vergeleken met drinknippelbedrijven
Zoals in bovenstaande vergelijking al deels duiklédi geworden presteren de brijbedrijven econommisc
beter dan de nippelbedrijven.

19 Aan landbouwgrond mag jaarlijks 170 kg N per hetit dierlijke mest worden toegediend. In hetajesan
derogatie geldt een verruiming tot 250 kg N pettdwecvoor mest van graasdieren, deze verruimingdt gédt voor
de mest van hokdieren.
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De opbrengst per vleesvarken is hoger voor de datijiven (0,89 euro). Deze bedrijven hebben een
hogere opbrengstprijs per kilogram geslacht gewidhirnaast leveren ze de dieren zwaarder af. Per
gemiddeld aanwezig vleesvarken behalen de brijjvedriechter lagere opbrengsten, oorzaak hiervan is
de lagere omzetsnelheid. De nippelbedrijven kopehtee duurdere biggen aan en hebben hogere
voerkosten. Een verklaring voor de hogere voerkossehet hogere vervangingspercentage van het
mengvoer door bijproducten bij brijbedrijven. Deegliopere biggen en lagere voerkosten resulteren in
een 5,91 euro hoger voerwinst voor de brijbedrijven

De medicijnen-, gezondheid- en overige toegerekdmwodien veroorzaken een verschil van 2,49 euro in
totaal diergebonden kosten in het voordeel van rijbeldrijven. Hiermee komt het totaal verschil in
toegerekende kosten neer op 10,31 euro in het gebvdn de brijbedrijven. Dit resulteert in een éog+
8,40 euro) saldo per gemiddeld aanwezig vlieesvarkende brijbedrijven.

5.5  Effect technische resultaten op de voerwinst dret saldo

Uit paragraaf 5.4.1 blijkt dat de technische regalh van de mengvoer- en bijproducten bedrijven
(drinknippel- en brijvoerbedrijven) verschillen. Be verschillen zijn niet significant maar kleine
verschillen hebben wel een grote invioed op dewirest en het saldo van de vleesvarkens (ASG, 2007).
Sommige technische resultaten zijn in het voorgtaal de mengvoerbedrijven en andere in het voordeel
van de bedrijven met bijproducten. Om de zuivendoed te bepalen van het verschil in technische
resultaten (groei, voederconversie en gezondhgidleovoerwinst en het saldo vleesvarkens, wordidoij
verschillende technische resultaten dezelfde vigerpn aankoopprijs voor de biggen toegerekend. Op
basis van de technische gegevens per afgelevessvagken wordt de voerwinst en het saldo per
afgeleverd- en per gemiddeld aanwezig vleesvarleakiend. Het uiteindelijke verschil in saldo is het
verschil dat verklaard wordt door een verschilénhinische resultaten. Dit wordt berekend aan de han
van het Excel model ‘Saldoberekening vleesvarkemd@nj’. In bijlage 2 wordt het model verder
toegelicht. In tabel 5.13 worden de input gegewar de voerwinst en saldo berkeningen onder tabel
5.14 weergegeven.
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Tabel 5.13

Input gegevens voor de berekening vameevinst en het saldo vlieesvarkens

Invoer technische gegevens Mengvoer Drinknippel Brijver

1 Opleggewicht 24,25 24,77 24,81

2 Levend aflever gewicht 118,29 116,05 116,38

3 Geslacht gewicht 92,4¢ 90,61 90,91

4 Gram groei per dier per dag 742,76 750,33 750,21

5 Voederconversie 2,80 2,76 2,70

6 % Uitval 3,08 2,94 3,75

Prijzen per eenheid

7 Opbrengst per kg gesl gew € 124 € 1,24 € 1,24
8  Prijs voer per 100 kg (88% ds) € 17,9¢ € 17,9¢ € 17,9€
9 Aankoop biggen per afgeleverd viv € 4516 € 45,16 € 45,16
Toegerekende kosten per afgeleverd viv

10 Gezondheid € 1,54 € 1,17 € 1,16
11 Medicijnen € 0,28 € 0,86 € 0,70
12 Strooisel € 0,09 € 0,07 € 0,04
13 Overig € 2,14 € 0,93 € 0,31
14 Mestafzet kosten € - € - € -
15 Waarde uitgevallen varken € 64,00 € 64,00 € 64,00

Voor de prijs van het voer per 100 kilogram (88% els de aankoopprijs biggen is een gemiddelde prijs
gehanteerd van de proefgroepen mengvoer en bijpraaluln tabel 5.14 wordt het financiéle effect van
een verschil in technische resultaten berekend.

Tabel 5.14  Effecten van verschillende technischeltaen op de voerwinst en het saldo
Mengvoer Drinknippel Brijvoer
OPBRENGSTEN
Opbrengst vieesvarken per afgeleverd viv € 114,69 € 11236 € 112,73
TOEGEREKENDE KOSTEN PER AFGELEVERD VLV
Aankoop big € 4516 € 4516 € 45,16
Voerkosten € 4727 € 4521 € 44,48
Uitval € 197 € 188 £ 2,40
Totaal € 9440 € 9225 £ 92,04
VOERWINST € 20,29 € 20,11 € 20,68
OVERIG TOEGEREKENDE KOSTEN PER AFGELEVERD VLV
Gezondheidszorg € 154 € 117 € 1,16
Medicijnen € 028 € 086 € 0,70
Strooisel € 009 € 007 € 0,04
Mestafzetkosten € - € - € -
Overige € 214 € 093 € 0,31
Totaal € 4,05 € 302 € 2,21
TOTAAL TOEGEREKNDE KOSTEN € 9844 £ 9527 £ 94,25
SALDO PER AFGELEVERD VLV € 1624 £ 1709 € 18,48
VOERWINST PER GAVLV € 5848 € 6035 € 61,85
SALDO PER GAVLV € 4682 € 5128 € 55,25
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Bedrijven met een drinknippelsysteem behalen pgele¥erd vieesvarken een lagere voerwinst (€ 0,18-)
dan mengvoerbedrijven, per gemiddeld aanwezig véeken blijkt deze echter hoger te zijn (€ 1,868t H
saldo is per afgeleverd vieesvarken en per gendd@anwezig vleesvarken hoger voor de
drinknippelbedrijven, namelijk respectievelijk €8,en € 4,46.

Uit de saldoberekening blijkt dat bedrijven metjdmér een hogere voerwinst behalen per afgeleverd
vleesvarken (€ 0,39) en per gemiddeld aanwezigsvir&en (€ 3,37) dan mengvoerbedrijven. Ook het
saldo blijkt per afgeleverd vleesvarken en per geelid aanwezig vleesvarken hoger te zijn voor
brijbedrijven, namelijk respectievelijk € 2,24 ei8&3.

Het verschil in saldo tussen de mengvoer- en hijpeten bedrijven heeft de volgende oorzaken;

De mengvoer gevoerde dieren behalen een hogererggsirper afgeleverd vieesvarken, dit verschil
wordt veroorzaakt door een hoger slachtgewicht. d¢teeitraject van de mengvoer gevoerde dieren is
hierdoor wel langer. Daarnaast blijken deze diexem mindere groei per dier per dag te behalen en ee
lagere voederconversie. Hierdoor zijn de voerkosteger en de omzetsnelheid is lager. De uitval is
berekend op basis van het percentage sterfte digaesbor de bedrijven met brijvoer het hoogstzip.

Het totaal van de overig toegerekende kosten biijkthet voordeel te zijn van de bedrijven met
bijproducten. Hierdoor is het saldo per afgelevetdesvarken ook hoger bij de bedrijven met
bijproducten.

De bedrijven met bijproducten behalen tevens eagefeoomzetsnelheid per jaar, de voerwinst en het
saldo per gemiddeld aanwezig vleesvarken zijn dlshoger voor de bedrijven met bijproducten.

Geconcludeerd wordt dat het hogere saldo per getddahnwezig vleesvarken van de bedrijven met
bijproducten vanuit tabel 5.12 wordt veroorzaakbrdenerzijds betere technische resultaten en aiitkerz
lagere voerkosten. Uit paragraaf 5.4 blijkt teveas de bijproducten bedrijven gemiddeld wel duueder
biggen aankopen, dit vermindert het economischedem).
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6. Rendement van investeringen voor bijproducten

In dit hoofdstuk wordt het rendement van een iremsg in een voerinstallatie voor bijproducten
berekend. Dit wordt berekend met het mdti@lesteren in een voerinstallatie’'Dit model is gemaakt in
Excel en wordt in paragraaf 6.2 nader toegeliclaragraaf 6.1 beschrijft eerst de methode, hoe het
rendement van een investering wordt berekend. tagpaaf 6.3 wordt voor drie bedrijfsgroottes een
investeringsbegroting opgesteld en in paragraafwrt het rendement berekend van het voeren van
bijproducten. Tenslotte volgt in paragraaf 6.5 gewoeligheidsanalyse om de invloed van de techaisch
resultaten en de voerprijs op het rendement teléepa

6.1 Methode

Het rendement van een investering in een voerlag@awordt bepaald door het financiéle effect esm
investering in een drinknippel- of brijvoerinstéiéa op de arbeidsopbrengst en op het netto
bedrijfsresultaat te bepalen. Het effect op de idsopbrengst en het netto bedrijffsresultaat wordt
berekend door enerzijds het voordeel in voerwiadidpalen en anderzijds de extra jaar- en arbejtisko
van een investering in een drinknippel- of brijvastallatie, ten opzichte van een droogvoerindiallde
berekenen. In tabel 6.1 wordt de berekeningwijhesatisch weergegeven.

Tabel 6.1 Methode voor het berekenen van het effede voerwinst, jaarkosten investering,
arbeidsopbrengst en netto bedrijffsresultaat vaniaeastering in een drinknippel- en
brijvoerinstallatie ten opzichte van een droogvostallatie

Voerwinst per gaviv (A)
Drinknippel Voerwinst BP - Voerwinst DV
Brijvoer

Jaarkosten investering pergavlv (B)

Drinknippel Jaarkosten inv. BP - Jaarkosten inv. DV
Brijvoer

Arbeidsopbrengst pergavlv (C) A-B

Drinknippel

Brijvoer

Arbeidsopbrengst per bedrijf (D)
Drinknippel C* aantal vlv plaatsen * bez. percentage
Brijvoer

Extra uren per week (E)
Bijproducten 4,5 uur, per 1.000 vlv plaatsen

Loonkosten per uur (F) € 20,86

Extra kosten arbeid (G)
Bijproducten E*F

Nettobedrijfsresultaat (H)

Drinknippel installatie D-G
Brijvoer instalatie

BP = Bijproducten

DV = Droogvoer
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Het voordeel in voerwinst (A) is het verschil tusske voerwinst bij het verstrekken van bijproducten
een brijvoerinstallatie of een drinknippelsysteem d& voerwinst met mengvoer. Het verschil in de
voerwinst wordt veroorzaakt door een prijsversaiih het voer en door een verschil in technische
resultaten (paragraaf 5.5). Er wordt gerekend neetvderwinst en niet met het saldo. De overige
toegerekende kosten (gezondheids-, medicijnenqoistl- en overige kosten) worden dus niet
meegenomen in de berekening. Gebleken is (parafrd#f) dat de overig toegerekende kosten in BAS
sterk beinvloed kunnen worden door andere bediijfen. Deze kosten worden waarschijnlijk in de
boekhouding van gemengde bedrijven niet goed ofitetdmierdoor worden extreme waarden gevonden.
De kans op ruis in het kengetal saldo is daardoootg De voerwinst wordt overgenomen uit de
saldoberekening van het modelvesteren in een voerinstallati¢paragraaf 6.2).

De extra jaarkosten (afschrijving, onderhoud eneewan een investering (B) in een drinknippelssste
of brijvoerinstallatie worden berekend vanuit deesteringsbegroting uit het model. De extra jaaems
zZijn de totale jaarkosten behorend bij het vergakvan bijproducten via een drinknippelsysteeraesf
brijvoerinstallatie minus de totale jaarkosten brehd bij het verstrekken van mengvoer.

De hogere voerwinst (A) minus de extra jaarkostem \een investering in een drinknippel- of
brijvoerinstallatie (B) geeft de arbeidsopbren@st (

Van Brakel et al. (1996), berekenen 4,5 extra wheid per week per 1.000 vleesvarkensplaatsen, per
bedrijf wordt onder (E) berekend wat de benodiga&racarbeid is. De extra arbeidsuren worden
gewaardeerd tegen € 20,86 per uur (arbeidskost9.GD0 / 2.349 uur, KWIN, 2008-2009) (F). Het
aantal uren (E) vermenigvuldigd met het uurloong€&éft de extra kosten voor arbeid (G).

De extra arbeidsopbrengst (D) minus de extra askeigien (G) geeft het effect op het netto
bedrijfsresultaat (H).

6.2 Beschrijving van het model en de uitgangspten

Het model“Investeren in een voerinstallatieis te gebruiken om de keuze tussen een droogvoer-,
drinknippel- en brijvoerinstallatie te onderbouwetet model gaat uit van een nieuw te bouwen kted.
model bevat een saldoberekening, een investeriggsiieg en een berekening van het resultaat per
gemiddeld aanwezig vleesvarken, per afgeleverdsvig&en en per kilogram groei.

Het model start met een saldoberekening voor dmegy drinknippel- en brijvoerbedrijven. Deze
saldoberekening is overgenomen uit het modaldoberekening vlieesvarkenshouderijelke wordt
toegelicht in bijlage.. De berekening is gebasegrdle gemiddelde technische en financiéle resnltate
van BAS bedrijven over de periode 2003 tot 2006zeDgegevens staan weergegeven in hoofdstuk 5
(tabel 5.11 en 5.12).

Het tweede onderdeel van het model is de invesgiggroting voor een voerinstallatie. De
investeringsbedragen in de investeringsbegrotifpg gebaseerd op KWIN-normen 2008-2009, deze
normen staan weergegeven in bijlage.. Om de inieghbegroting op te stellen dienen een aantal
uitgangspunten te worden ingevoerd. Deze in teeroaitgangspunten staan weergegeven in tabel 6.2.
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Tabel 6.2 Invoergegevens ten behoeve van de inmgsteegroting in een voerinstallatie

Bedrijffsomvang

Aantal viv plaatsen 3.000
Aantal dieren per hok 10
Aantal hokken per afdeling 10
Keuze droogvoerinstallatie

Enkelvoudig circuit en vullen voerbak 0
Enkelvoudig circuit met meer soorten voer 0
Computergestuurd circuit 1
Aantal aftappen/ventielen per 2 hokken 2
Percentage onderhoudskosten voerinstallatie

Droogvoerinstallatie 3,00%
Brijvoerinstallatie 4,009
Afschrijvingstermijn voerinstallatie 10,0006
Rente 5,30%

Opslag droogvoe

Aantal silo's startvoer 3

Aantal silo's afmestvoer 4

Capacitett silo startvoer 6

Capacitet silo afmestvc 8

Opslag bijproducten Brijvoer] Drinknippel
Trog voedering 1 0
Vervangingspercentage 45% 159
Aantal dagen opslag 14 14
Aantal bijproducten 4 2
Aantal silo's 4 2
Capacitetit silo () 50 50
Aanvullend kernvoer

Aantal silo's 4|Is droogv
Capacitett (ton) 7|1s droogv

0 = nee

l=ja

Ten eerste dient aangegeven te worden voor hoehssslvarkensplaatsen wordt geinvesteerd, vervolgens
het aantal dieren per hok en het aantal hokkemfdeting. Het model berekent of het aantal viedsms
plaatsen bij een dergelijke verdeling mogelijk imdien dit niet mogelijk is wordt het aantal
vleesvarkensplaatsen gecorrigeerd naar een wérkelital benodigde plaatsen.

Vervolgens dient het type droogvoerinstallatie gekote worden. Er kan gekozen worden voor een
enkelvoudig circuit met één voersoort, een enkaligwircuit met meerdere voersoorten of voor een
computergestuurd circuit. Een enkelvoudig circu#tmdén voersoort kan bij kleinere bedrijven en/of
bedrijven die werken volgens een ‘all in-all ougsgeeem van de varkens volstaan. De ‘grotere’ besrij
kiezen in de praktijk eerder voor een meer geautisgerd voersysteem. De extra investeringskostan va
een dergelijk systeem dienen te worden terugveddieret verbeterde technische resultaten en een
besparing op de arbeidskosten. (Van Brakel etl886). Met een 0 (nee) of 1 (ja) kan de keuze fre ty
droogvoerinstallatie worden aangegeven. Vervolghkest het aantal aftappen/ventielen per twee hokken
te worden ingevuld. In de praktijk wordt veelal ge&n voor twee aftappen per twee hokken, per hok ka
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dan beter ‘op maat’ worden gevoerd. Het is echtic mogelik om één aftap per twee hokken te
installeren, dit is afhankelijk van de keuze varoddernemer.

Het investeringsbedrag in een drinknippelinstalatiordt berekend op basis van de investering in een
droogvoerinstallatie plus de extra benodigdhedenor veeen drinknippelinstallatie. Bij een
brijvoerinstallatie wordt standaard gekozen voor esstloze brijvoerinstallatie. Het KWIN geeft ndijke
alleen de normen voor een restloze installatialerpraktijk blijkt dit tegenwoordig ook de standhae

zijn (persoonlijke communicatie N. Sanders, 20-83-0

Verder dient het onderhoudspercentage van een wveogen brijvoerinstallatie te worden ingevuld. In
de literatuur wordt een onderhoudspercentage van &% droogvoerinstallaties en 4% aan
brijvoerinstallaties toegeschreven (Van Brakellet 296). Daarnaast dient het afschrijvingspeagat
en rentepercentage te worden ingevuld. De jaaglifkssten voor afschrijving bedragen 10% van het
geinvesteerde bedrag en de rente over de gemiddekering 5,3% (KWIN, 2008-2009).

Tenslotte dient aangegeven te worden hoe groot miagcapaciteit is voor het droogvoer en de
bijproducten. Bij een drinknippelinstallatie geldé ingevoerde opslag voor droogvoer plus de opslag
bijproducten welke onder het kopje drinknippel risté voeren. Voor een brijvoerinstallatie gelden de
waarden welke ingevoerd worden onder “Opslag bijpoben — brijvoer”. Hierbij dient tevens de
opslagcapaciteit voor het aanvullende kernvoeraedan ingevuld.

Worden alle gegevens ingevoerd dan volgt op hejerale tabblad een investeringsbegroting voor drie
type installaties (droogvoer-, drinknippel- en ‘wgrinstallatie). In tabel 6.3 wordt een

investeringsbegroting weergegeven voor een brijastllatie met daarbij de rekenregels. De
investeringsbegroting voor een droogvoer- en dijppa@linstallatie worden op een zelfde manier
berekend en gepresenteerd.

Onder regel één tot en met vier worden eerst algengegevens weergegeven, deze gegevens worden
rechtstreeks overgenomen uit het inputblad (tal®| 6

Vervolgens wordt het aantal benodigde voerbakkeeKemd op basis van het aantal hokken, per hok
wordt uitgegaan van één voerbak. In bovenstaandoeetd wordt gevoerd via een dwarstrog, de kosten
van een trog zijn opgenomen onder de kosten vangiallatie. Vandaar dat in bovenstaand voorbeeld
geen kosten voor voederbakken zijn opgenomen.

Daarna volgt vanaf regel acht het investeringslgpdrade besturings/registratie unit en de mengkeuke
Hiervoor geldt een standaard norm voor iedere ffgsomvang. Het bleek namelijk niet mogelijk om
hiervoor een norm per vleesvarkensplaats op test@dersoonlijke communicatie, B. Bosma, 04-11}08
Het te investeren bedrag is namelijk sterk afhajkkehn de keuzes van de ondernemer (automatisering
niveau, capaciteit etc.). Bij een droogvoerinstalavordt logischerwijs geen bedrag opgenomen dsor
besturings/registratie unit en mengkeuken. Bij eehminknippelinstallatie wordt voor de
besturings/registratie unit een aanzienlijk lagedrag opgenomen (KWIN, 2008-2009). Op basis van het
aantal aftappen/ventielen wordt het resterendestevimgsbedrag voor de voerinstallatie berekend.
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Tabel 6.3 Investeringsbegroting in een brijvoerfistie inclusief toelichting op de rekenregels

BRIJVOERINSTALLATIE Rekenregel
ALGEMENE GEGEVENS
1 Aantal viv plaatsen 3.000 Ingevoerd
2 Aantal afdelingen 30 Ingevoerd
3 Aantal hokken 300 Ingevoerd
4 Voerinstallatie Brijvoerinstallatie Ingevoerd

met trogvoedering

VOERINSTALLATIE

VOERBAKKEN
5 Aantal benodigde voerbakken 0 Berekend op basis van 3
6 Prijs per voerbak € 100,00 KWIN
7 Totaal kosten voerbakken € - 5*6
VOERINSTALLATIE

8 Besturings/registratieunit € 20.000,00 KWIN
9 Mengkeuken € 30.000,00 KWIN
10 Aantal aftappen/ventielen 300 KWIN
11 Prijs per aftap/ventiel € 225,00 KWIN
12 Totaal installatie € 117.500,00 8+9+(10*11)

OPSLAG DROOGVOER

13 Silo's< 5ton € - aant * capaciteit * prijs/ton
14 Silo's5 - 10 ton € 7.840,00 aant * capaciteit * prijs/ton
15 Silo's 10-15 ton € - aant * capaciteit * prijs/ton
16 Silo's >15 ton € - aant * capaciteit * prijs/ton
OPSLAG BIJPRODUCTEN

17 Silo's< 40 m3 € - aant * capaciteit * prijs/ton
18 Silo's 40 - 50 m3 € 28.000,00 aant *capaciteit* prijs/ton
19 Silo's> 60 m3 € - aant * capaciteit * prijs/ton
20 Totaal opslag kosten € 35.840,00 SOM (13:19)

OVERIGE
21 Spiraalvijzelfaandrijving € 5.200,00 aant silo's * KWIN norm
22 Roerwerk € 4.200,00 aant silo's * KWIN norm
23 Grondstoffenpomp € 4.000,00 (aant.silo's /2)* KWIN norm

24 Totaal overige € 13.400,00 SOM (21:23)

25 Extra stalruimte bij trogvoedering € 36.000,00 aant viv plaatsen * KWIN norm

26 Stalaanpassing nippel € - aant viv plaatsen * KWIN norm

27 TOTAAL INVESTERING € 202.740,00 7+12+420+24+25+26

28 INVESTERING PER VLV PLAATS € 67,58 Totinvestering / aant vlv plaatsen
JAARKOSTEN

29 Afschrijving € 20.274,00 29*27

30 Onderhoud € 8.109,60 30*27

31 Rente € 537261 31*(27/2)

32 TOTAAL JAARKOSTEN € 33.756,21 SOM (29:31)

33 JAARKOSTEN PER PLAATS € 11,25 32/1

34 JAARKOSTEN PGA VLV € 12,13 32 /(1 * bezettingspercentage)

35 JAARKOSTEN PER KG GROEI € 0,044  32/(1* omzetsnelheid * bezettingsgraad * gragéct)

36 JAARKOSTEN PER AFGEL VLV € 4,05 35 * groeitraject

Vervolgens wordt het te investeren bedrag aanssil@or opslag van droogvoer, bijproducten en
aanvullend kernvoer berekend. Dit wordt berekendagis van de ingevoerde waarde en een prijs per
inhoudsmaat (KWIN, 2008-2009).
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Onder overige worden de investeringsbedragen in spéraalvijzel/aandrijving, een roerwerk en een
grondstoffenpomp berekend. Bij een spiraalvijzeltagving wordt uitgegaan van een aandrijving per
droog- of kernvoersilo. Om ontmenging van bijpraumc te voorkomen moeten bijproducten silo’s
voorzien zijn van een roerwerk (Van Brakel et d1996). Echter niet ieder bijproduct heeft deze
eigenschap, vandaar dat in het model wordt uitgegaa één roerwerk per twee bijproductensilo’s. Ook
pompen voor grondstoffen kunnen voor meerdere dadgpcten worden gebruikt (KWIN 2008-2009). Het
model gaat uit van één pomp per twee bijprodudi@ssi

Tenslotte wordt een bedrag berekend voor extraatghssingen bij brijvoerdering via dwarstroggen en
bij een drinknippelinstallatie. Bij brijvoederingavdwarstroggen is namelijk extra stalruimte begddi
voor de trog en de mengkeuken. Bij drinknippelveade geldt deze extra stalruimte alleen voor de
mengkeuken. Daarnaast wordt bij voedering van ddjpcten veelal een extra coating aangebracht op de
vloer achter de vreetplaats.

Onder 27 wordt het totaal bedrag van de investdrgrgkend. Wordt dit bedrag gedeeld door het aantal
dierplaatsen dan volgt onder 28 de investeringdpplaats. Vervolgens worden de afschrijving (88)
onderhoudspercentages (30) berekend over het tg¢diavesteerd vermogen. Het rentepercentage (31)
wordt berekend op het gemiddeld geinvesteerd veemole som van 29 tot en met 31 geeft de totale
jaarkosten weer (32). Tenslotte wordt berekend deatotale jaarkosten zijn per plaats, per gemiddeld
aanwezig vleesvarken, per kilogram groei en perelafgrd vieesvarken. Het gemiddeld aantal
vleesvarkens wordt berekend op basis van het aatgabvarkensplaatsen vermenigvuldigd met het
gemiddelde bezettingspercentage per voersysteemtoide jaarkosten gedeeld door “het aantal
vleesvarkens * de omzetsnelheid * groeitraject’egede jaarkosten per kilogram groei. De jaarkoptan
kilogram groei vermenigvuldigd met het groeitrajgeven de jaarkosten per afgeleverd vleesvarken (Va
Brakel et al., 1996).

6.3  Resultaat investeringsbegroting

Om te beoordelen of een investering in een drirgelipf brijvoerinstallie economische voordeel oglev
en of mogelijke schaaleffecten een rol spelen womdie investeringskosten in drie type voerinstakati
berekend voor drie verschillende bedrijfsgroottesnelijk:

1. 1.500 vleesvarkensplaatsen;

2. 3.000 vleesvarkensplaatsen;

3. 6.000 vleesvarkensplaatsen.

Voor deze bedrijven zijn een aantal aannames gdanvaak de investering in een voerinstallatie, deze
worden weergegeven in tabel 6.4.

Voor de berekening van de opslagcapaciteit wordervalgende normen gehanteerd. De gemiddelde
voeropname vleesvarkens is 2,05 kg per dag (Hakdaekenshouderij, 2004) en het minimale aantal
dagen opslag is acht (paragraaf 3.4.1). Voor eeatrijbamet 6.000 vieesvarkensplaatsen is dus
(6000*8*2,05) ruim 98 ton opslagcapaciteit benodigde verhouding 40% startvoer en 60% afmestvoer.
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Tabel 6.4 Aannames met betrekking tot het opstellan de investeringsbegroting in een
voerinstallatie

Aantal viv plaatsen 1.500 3.000 6.000
Droogvoer Enkelvoudig circuit en vullen voerbak  Cotepgestuurd Computergestuurd
2 aftappen per twee hokken 2 aftappen per twee hokke 2 aftappen per twee hokken
Totaal opslag capaciteit van 18 ton, Totaal opsha@citeit van 50 ton, Totaal opslag capaciteitM@hton,
4 silo's *6 ton 3 silo's* 6 ton en 4 silo's *d@ht 4 silo's * 10 ton en 6 silo's * 10 ton
Drinknippel Enkelvoudig circuit en vullen voerbak  Cputergestuurd Computergestuurd
met een drinknippelinstallatie met een drinknipptétiatie met een drinknippelinstallatie
2 aftappen per twee hokken 2 aftappen per twee hokke 2 aftappen per twee hokken
1 bijproduct, 1 silo * 50 m3 2 bijproducten, 2 sla'50 m3 3 bijproducten, 3 silo's a 50 m3
Droogvoeropslag zie bovenstaand Droogvoeropslalgozien staand Droogvoeropslag zie bovenstaand
Brijvoer Brijvoerinstallatie met trogvoedering Brijednstallatie met trogvoedering  Brijvoerinstallatiet trogvoedering
2 aftappen per twee hokken 2 aftappen per twee hokke 2 aftappen per twee hokken
2 bijproducten 4 bijproducten 6 bijproducten
2 silo's a 50 m3 4 silo'sa 50 m3 6 silo's a50 m3
Kernvoer in 2 silo's 7 ton Kemvoer in 4 silo's @i Kernvoer in 5 silo's a 10 ton

De opslagcapaciteit van bijproducten wordt bepaaldhasis van een gemiddelde brijvoeropname van 8,5
liter per dag (Handboek Varkenshouderij, 2004). Bibrdt vermenigvuldigd met een gemiddeld
vervangingspercentage van 45% en een minimaallatagan opslag van 14 (paragraaf 3.4.2). Voor een
bedrijf met 6.000 vleesvarkensplaatsen is dus (@)B814*45%) ruim 300 mopslagcapaciteit benodigd
voor bijproducten. De opslagcapaciteit van het alend kernvoer wordt berekend door het
vervangingspercentage mengvoer in mindering tedgamerop de opslagcapaciteit droogvoer. Voor een
bedrijf met 6.000 vileesvarkens is dus (0,55*98 h}on opslagcapaciteit kernvoer benodigd.

In tabel 6.5 worden de te investeren bedragen wegekgn per bedrijfsgrootte en per type voeringialla
In bijlage vier wordt het totale investeringsbedvagder uitgesplitst.

Tabel 6.5 Investeringsbedrag en jaarkosten vansorellende  voerinstallaties voor drie
bedrijfsgroottes
Aantal viv plaatsen 1.500
Droogv Drinknip Brijvoer

TOTAAL INVESTERING € 43.420,00 € 66.970,00 € 126.370,00

INVESTERING PERVLV PLAATS € 28,95 € 44,65 € 84,25

TOTAAL JAARKOSTEN € 6.795,23 € 11.150,51 € 21.040,61

JAARKOSTEN PER PLAATS € 4,53€ 7,43 € 14,03

JAARKOSTEN PER GAVLV € 5,08 € 8,03 € 15,12
JAARKOSTEN PERKG GROEI € 0,019€ 0,029 € 0,055

JAARKOSTEN PERAFGEL VLV € 1,76 € 2,68 € 5,05
Aantal vlv plaatsen 3.000
Droogv Drinknip Brijvoer

TOTAAL INVESTERING € 107.100,00 € 142.700,00 € 202.740,00
INVESTERING PER VLV PLAATS € 35,70 € 47,57 € 67,58
TOTAAL JAARKOSTEN € 16.761,15 € 23.759,55 € 33.756,21
JAARKOSTEN PER PLAATS € 5,59 € 7,92 € 11,25
JAARKOSTEN PER GAVLV € 6,26 € 8,55 € 12,13
JAARKOSTEN PER KG GROEI £ 0,023€ 0,031 € 0,044
JAARKOSTEN PERAFGEL VLV £ 2,17 € 2,85 € 4,05
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Aantal vlv plaatsen 6.000

Droogv Drinknip Brijvoer
TOTAAL INVESTERING € 185.000,00 € 235.650,00 € 331.800,00
INVESTERING PER VLV PLAATS € 30,83 € 39,28 € 55,30
TOTAAL JAARKOSTEN € 28.952,50 € 39.235,73 € 55.244,70
JAARKOSTEN PER PLAATS € 4,83€ 6,54 € 9,21
JAARKOSTEN PER GAVLV € 541 € 7,06 € 9,92
JAARKOSTEN PER KG GROEI € 0,020€ 0,026 € 0,036
JAARKOSTEN PER AFGEL VLV € 1,88 € 2,35 € 3,32

Uit tabel 6.5 blijkt dat bij een droogvoerinstalathet investeringsbedrag per vieesvarkens plagts h
laagst is bij 1.500 dierplaatsen. Het investeriegsag per vieesvarkensplaats is voor de drie lvedrij
namelijk respectievelijk € 28,95, € 35,70 en € 30[Be jaarkosten (afschrijving, onderhoud en evae

de investering per vleesvarkensplaats, per gendddehwezig vlieesvarken en per kg groei vertonen
eenzelfde beeld.

Bij een drinknippelsysteem zijn de investeringskosthet laagst bij 6.000 dierplaatsen. Het
investeringsbedrag per vleesvarkensplaats is njgmwelor de drie bedrijven respectievelijk € 44,65,
47,57 en € 39,28. De jaarkosten van de investguingvieesvarkensplaats, per gemiddeld aanwezig
vleesvarken en per kg groei zijn tevens het labigsen investering in 6.000 vleesvarkens.

Ook bij een brijvoerinstallatie zijn de investershgsten het laagst bij 6.000 dierplaatsen. Het
investeringsbedrag per vleesvarkensplaats bedrammgt de drie bedrijven namelijk respectievelijk €

84,25, € 67,58 en € 55,30. Dit wordt voornameligtoorzaakt doordat het investering bedrag voor de
besturings/registratieunit en mengkeuken over nezedierplaatsen kan worden verdeeld. Ook de
jaarkosten van de investering per vileesvarkensplgagr gemiddeld aanwezig vleesvarken en per
kilogram groei blijken, naarmate de bedrijfsomvamgneemt, af te nemen.

6.4 Rendement van het investeren in een voerinstatie

In tabel 6.6 wordt het effect op de arbeidsopbreegsop het nette bedrijfsresultaat berekend van ee
investering in een drinknippel- of brijvoerinstaikaten opzichte van een droogvoerinstallatie.

Uit tabel 6.6 blijkt dat met het voeren van bijpuaten via een brijvoerinstallatie bij vleesvarkesen
hogere voerwinst (A) wordt behaald dan bij het rekken van bijproducten via een drinknippelsysteem
Dit komt omdat bij een brijvoerinstallatie een hogervangingspercentage mogelijk is dan bij een
drinknippelsysteem.

Onder jaarkosten (B) worden de kosten voor afsghgdj onderhoud en rente van de voerinstallatie
verstaan. De jaarkosten per gemiddeld aanwezig swdeken zijn bij een drinknippel- en
brijvoerinstallatie hoger dan bij een droogvoedtistie. De extra jaarkosten van een brijvoeritestial
nemen af bij een toename van de bedrijffsomvang.
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Tabel 6.6 Het effect op de voerwinst, jaarkostewestering, arbeidsopbrengst en netto
bedrijfsresultaat van een investering in een dripgel- en brijvoerinstallatie ten opzichte

van een droogvoerinstallatie

1 2 3
Aantal vlv plaatsen 1.500 3.000 6.000
Voerwinst per gaviv (A)
Drinknippel € 6,26 € 6,26 € 6,26
Brijvoer € 13,47 € 1347 € 13,47
Jaarkosten investering pergaviv (B)
Drinknippel € 2,95 € 229€ 1,65
Brijvoer € 10,04 € 5,86 € 4,51
Arbeidsopbrengst pergaviv (C)
Drinknippel € 331 € 397€ 4,61
Brijvoer € 343 € 7.60€ 8,95
Arbeidsopbrengst per bedrijf (D)
Drinknippel € 459733 € 11.02622€ 2559392
Brijvoer € 477149 € 21.16589€ 49.846,34
Extra uren per week (E)
Bijproducten 6,8 135 27,0
Loonkosten per uur (F) € 20,8& 20,86 € 20,86
Extra kosten arbeid (G)
Bijproducten € 7.321,86 € 14.643,72€ 29.287,44
Nettobedrijfsresultaat (H)
Drinknippel installatie € 2.72453€ 3.61750-€ 3.693,52-
Brijvoer installatie € 2.550,37€ 6.522,17€ 20.558,90

De arbeidsopbrengst per gemiddeld aanwezig vieeswd[C), is groter bij een brijvoerinstallatie dain

een drinknippelsysteem. Het verschil is bij eenriffedan 1.500 vleesvarkens plaatsen echter klein,
namelijk € 0,12 per gemiddeld aanwezig vleesvaramrmate de bedrijffsomvang toeneemt, neemt de
arbeidsopbrengst per gemiddeld aanwezig vleesvaderBij een brijvoerinstallatie is dit effect dter

dan bij een drinknippelinstallatie.

Een brijvoerinstallatie blijkt bij de drie bedrigfsoottes een hogere arbeidsopbrengst per bedijjit€D
genereren. De arbeidsopbrengst per bedrijf is eelxtdusief de extra kosten voor arbeid (G).

Het verstrekken van bijproducten via een drinknipggeem blijkt niet rendabel te zijn bij de
verschillende bedrijfsgroottes. Bij alle bedrijfegttes resulteert het namelijk in een negatiefceftg het

netto bedrijfsresultaat (H).

Het verstrekken van bijproducten via een brijvostatatie blijkt rendabel te zijn bij een grotere
bedrijffsomvang (minimaal groter dan 1.500 vleesgasplaatsen). Bij 1.500 vleesvarkensplaatsen wordt
namelijk een negatief effect op het netto bedegsittaat (H) berekend. Bij een grotere bedrijfsamgva
blijkt een positief effect op het netto bedrijfanktaat.
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6.5 Gevoeligheidsanalyse

In deze paragraaf wordt eerst bepaald wat de idvlse van de technische resultaten en de
voerpakketprij§' afzonderlijk op het verschil in voerwinst tusseminkhippel-, brijvoer- en
mengvoerbedrijven. Vervolgens wordt berekend hoaetgnet verschil in voerpakketprijs minimaal dient
te zijn wil een bijproducten bedrijf een positidfeet behouden op het netto bedrijfsresultaat. viitdt
eerst berekend bij gemiddelde technische resultdiengebaseerd op de BAS gemiddelde over 2003 tot
2006 en vervolgens uitgaande van de verondergietlat de technische resultaten bij het voeren van
bijproducten gelijk blijven aan de gemiddelde resten van mengvoerbedrijven.

6.5.1 Invloed van technische resultaten en voerdakiis op de voerwinst

In onderstaande tabel wordt berekend hoeveel pradenvoerpakketprijs en de technische resultaten
verklaren van het verschil in voerwinst per gemiddaanwezig vleesvarken tussen drinknippel-,
bijproducten- en mengvoerbedrijven. Dit wordt bemrak door de input gegevens van de saldoberekening
voor respectievelijk de technische resultaten enogepakketprijs gelijk te stellen. De input gegeveijn
gebaseerd op de gemiddelde resultaten uit het B&S de periode 2003 tot 2006. Deze input gegevens
zijn ingevoerd in het mod&aldoberekening vleesvarkenshouderij’

Tabel 6.7 Invloed van verschillen in technisclesuitaten en voerpakketprijs op het verschil in
voerwinst.

Mengvoer Drinknippel Brijvoer

Op basis van BAS input

Voerwinst per gaviv € 54,40 € 60,66 € 67,87

Verschil ten opzichte van mengvoer € 6,26 € 13,47

Basis input en gelijke prijs big

Voerwinst per gaviv € 54,48 € 62,65 € 67,00

Effect technische resultaten en voerpakketprijs € 8,17 € 1252

Gelijke prijs voerpakket en aankoop big

Voerwinst per gaviv € 58,48 € 60,35 € 61,85

Effect technische resultaten (A) € 1,86 23%%€ 3,37 26%
Gelijke prijs aankoop big en technische resultaten

Voerwinst per gaviv € 54,48 € 60,80 € 63,76

Effect voerpakketprijs (B) € 6,32 TT1%%€ 9,28 74%
Effect technische resultaten + voerpakketprijs{ B.) € 8,18  100%€ 12,65 100%

Uit tabel 6.7 blijkt dat vooral de voerpakketpri®) het verschil in voerwinst verklaard tussen [jeen
met bijproducten en bedrijven met droogvoer.

6.5.2 Minimaal benodigd verschil in voerpakketprij

De rendabiliteit van het voeren van bijproducterstisrk afhankelijk van de voerpakketprijs. In deze
paragraaf wordt daarom berekend wat het verschivderpakketprijs minimaal dient te zijn wil
drinknippel- of brijvoedering een positief effealben op het netto bedrijfsresultaat. Hiervoor wesatst
berekend hoeveel de voerwinst stijgt of daalt bij éoe-/afname van de voerpakketprijs van 1 eutocen
Dit wordt berekend voor drinknippel- en bijprodudbedrijven. Vervolgens wordt teruggerekend vanuit
het netto bedrijfsresultaat hoe groot het verdgohiloerpakketprijs minimaal dient te zijn om eersitief
effect te behouden. Uitgangspunt is het netto fedrsultaat welke berekend is in paragraaf 6.4.

1 prijs van het voerpakket per 100 kilogram omgemekeaar 88% droge stof.
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Bovenstaande wordt eerst toegelicht met een volubexekening voor een drinknippelbedrijf met 1.500
vleesvarkensplaatsen.

Voorbeeldberekenir

Stijgt of daalt de voerpakketprijs van drinknippedijven met € 0,01 per 100 kilogram (88% drogé) st
dan stijgt/daalt de voerwinst per gemiddeld aangvelgesvarken met € 0,0756, bij gemiddelde tecleigc
resultaten. Het verschil tussen de voerwinst vamkdippel- en mengvoerbedrijven neemt dus ook tfog o
af met € 0,076 bij een toe-/afname van de voergpkiie van drinknippelbedrijven van één cent ped 10
kilogram. Bij brijvoerbedrijven bedraagt deze tdeatname van de voerwinst per gemiddeld aanwezig
vleesvarken € 0,0739 per cent stijging of daling sla voerpakketprijs.

|®)

Om voor bedrijf 1 (tabel 6.6) te berekenen hoedeeVoerpakketprijs moet zakken om een positiefceffe
te behouden op het netto bedrijfsresultaat, demtdrden teruggerekend vanuit het netto bedrijfstaast.
Bij bedrijf 1 (1.500 plaatsen, drinknippelinstaiégt wordt een negatief netto bedrijfsresultaat bene
van € -2.724,53. De arbeidskosten en jaarkostgvebligelijk. Om een positief netto bedrijfsresuttéa
behalen dient de arbeidsopbrengst dus minimadketaemen met 2.724,53 euro. Per gemiddeld aanwezig
vleesvarken dient de voerwinst dus met € 1,96 7253/(1.500 * het bezettingspercentage)) tog te
nemen. Wordt dit getal gedeeld door 0,076 (de wmdng in voerwinst per gemiddeld aanwezig
vleesvarken, bij een toe/afname van de voerpaki®tgan 1 cent) dan geeft dit aan hoeveel |[de
voerpakketprijs per 100 kilogram minimaal dientdalen, namelijk € 0,27. Het huidige verschil [in
voerpakketprijs tussen drinknippel- en mengvoeripadr bedraagt € 0,83. Bij een bedrijf van 1.5p0
vleesvarkens dient de voerpakketprijs per 100 kdlogdus minimaal (€ 0,83 + € 0,27) € 1,10 lagenijte
bii het voeren van biinroducten via een drinkniinshllatie.

In tabel 6.8 wordt eerst het huidige verschil irengijs weergegeven en het huidig effect op hetonet
bedrijfsresultaat (zie tabel 6.5). Daarna wordt ereljend wat de toe- of afhame van de voerwinst
minimaal dient te zijn per gemiddeld aanwezig weeken. Dit bedrag wordt omgerekend naar een toe-
of afname in de voerpakketprijs. Vervolgens woreltelkend wat het verschil in voerprijs dient te zijn

een positief effect te behalen op het netto bexdeifultaat, bij gemiddelde technische resultaten.

Tabel 6.8 Berekening van het verschil in voerpike voor een break-even rendement op de
investering in een drinknippel- of brijvoerinstalbij gemiddelde technische resultaten.

1 2 3
Aantal vlv plaatsen 1.500 3.000 6.000
Huidige verschil in voerpakketprijs tov mengvoer
Drinknippel installatie € 083 € 083 € 0,83
Brijvoer instalatie € 122 € 122 € 1,22
Huidige effect op het netto bedrijfsresultaat
Drinknippel installatie € 2.72453-€ 3.61750-€ 3.693,52-
Brijvoer installatie € 2550,37-€ 6.522,17 € 20.558,90
Benodigde toe/afname van de voerwinst per gaviv
Drinknippel installatie € 1,962 € 1,302 € 0,665
Brijvoer instalatie € 1832 £ 2,343-€ 3,692-
Omgerekend naar een toe/afname in de voerpakietprij
Drinknippel installatie € 0,260- € 0,172-€ 0,088-
Brijvoer instalatie € 0,248- € 0,317 € 0,499
Berekende verschil in voerpakketprijs tov mengvoer
Drinknippel installatie € 1,09 € 101 € 0,92
Brijvoer installatie € 147 € 091 € 0,72
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Het gemiddelde verschil in voerprijs tussen dripkeil- en mengvoerbedrijven bedraagt € 0,83. Voor
bedrijf 1, 2 en 3 dient het verschil minimaal teenemen naar respectievelijk € 1,09, € 1,01 e®Z. it
betekent dat de voerpakketprijs van drinknippelipezhr dient te dalen met respectievelijk € 0,2®), €7

en € 0,09 per 100 kilogram om een positief effedighalen op het netto bedrijfsresultaat.

Het gemiddelde verschil in voerprijs tussen brijvaan mengvoerbedrijven bedraagt € 1,22. Voor [fedri
1 dient het verschil minimaal toe te nemen naa/®& tlit betekent een daling van de voerpakketpdjs
brijvoerbedrijf 1 met € 0,25 per 100 kilogram. Bijjvoerbedrijf 2 en 3 is het tegenovergesteldegastl.
Bij deze bedrijven kan het verschil in voerprijsnehen. Voor brijvoerbedriff 2 en 3 mag de
voerpakketprijs stijgen met respectievelijk € 0e32€ 0,50 per 100 kilogram.

Dezelfde berekening kan gemaakt worden met alanggpunt dat de technische resultaten gelijk llijve
aan de technische resultaten van de mengvoerbadrijtierdoor daalt het aantal ronden per jaar van
drinknippel- en brijvoerbedrijven met respectiejkelD,12 en 0,11. Het aantal kilogram voer per
afgeleverd vleesvarken stijgt hierdoor met 11,2418/93 kilogram voor respectievelijk drinknippeh e
brijvoerbedrijven.

Bij 1 eurocent verhoging of verlaging van de voé&kedprijs van drinknippel- of brijvoerbedrijven jgti

of daalt de voerwinst met € 0,0758 per gemiddelivaaig vleesvarken. De technische resultaten zijn
gelijk vandaar dat de toe-/afname gelijk is bijnétriippel- en brijvoerbedrijven. De berekening wordt
verder weergegeven in tabel 6.9.

Tabel 6.9 Berekening van het verschil in voerpakketprijs veen break-even rendement op de
investering in een drinknippel- of brijvoerinstalibij gelijke technische resultaten.
1 2 3
Aantal vlv plaatsen 1.500 3.000 6.000
Huidige verschil in voerpakketprijs tov mengvoer
Drinknippel installatie € 083 € 083 € 0,83
Brijvoer instalatie € 122 € 1,22 € 1,22

Huidige effect op het netto bedrijfsresultaat
Drinknippel installatie € 5.626,77-€ 9.541,39-€ 15.369,20-
Brijvoer instalatie € 8.353,16- € 5.210,62-€ 2.723,33-

Benodigde toe/afname van de voerwinst per gaviv
Drinknippel installatie € 4,052 € 3,435 € 2,767
Brijvoer instalatie € 6,001 € 1,872 € 0,489

Omgerekend naar een toe/afname in de voerpakietprij
Drinknippel installatie € 0,536- € 0,454-€ 0,366-
Brijvoer instalatie € 0812- € 0,253-€ 0,066-

Berekende verschil in voerpakketprijs tov mengvoer
Drinknippel installatie € 137 € 1,29 € 1,20
Brijvoer instalatie € 204 € 148 € 1,29

Uit tabel 6.9 blijkt ten eerste dat bij gelijke eische resultaten een negatief effect wordt behalhet
netto bedrijfsresultaat van beide type installategs van alle bedrijven. Het huidige verschil in
voerpakketprijs dient dus toe te nemen om bij keltechnische resultaten een positief effect tealeeh
op het netto bedrijfsresultaat.
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Worden de resultaten uit tabel 6.8 vergeleken reetedultaten uit tabel 6.9 dan blijkt dat het bensle
benodigde verschil in voerpakketprijs ten opzickde mengvoerbedrijven een constant verschil isé/an
0,28 en € 0,57 voor respectievelijk de drinknippei-brijvoerinstallatie. Dit verschil wordt veroaiskt
door een verslechtering van de technische resnltate de drinknippel- en brijvoerbedrijven.

-64 -



7. Discussie en conclusie

7.1 Discussie

In de praktijk wordt veelal verondersteld dat eegealijke vergelijking tussen bedrijven met bijprotan

en bedrijven met mengvoer niet mogelijk is, omdgtyoeren van bijproducten op verschillende maniere
en met verschillende bijproducten kan. Bijprodudtannen namelijk verschillende effecten hebben@p d
technische resultaten. Echter het doel van dit imoéé is de vergelijking van brijvoedering met
bijproducten met droogvoedering en het onderzoglettie zich daarbij tot het gemiddeld effect van de
bijproducten op de technische resultaten. Daarnigast dit onderzoek onderscheid gemaakt tussen
drinknippel- en brijvoerbedrijven hierdoor wordt theerschil in mogelijk te voeren bijproducten
aanzienlijk kleiner.

De berekeningen van het rendement van investeraennvoerinstallatie voor bijproducten zijn in dit
onderzoek uitgevoerd op basis van een aantal gjsgamten. Op basis van de uitgangspunten voor de
technische resultaten, de voerprijzen en de inkiegbedragen is het effect op de arbeidsopbresmgst
het netto bedrijfsresultaat bij vieesvarkens beamdkédangezien in de praktijk variatie bestaat rando
deze uitgangspunten, bestaat deze variatie evenaedem het berekende effect op de arbeidsopbrengst
en het netto bedrijfsresultaat. De uitgangspunter technische resultaten en voerprijzen zijn gedeas

op de gemiddelde resultaten van bedrijven uit e Bver de periode 2003 tot 2006.

Het is tevens belangrijk om te realiseren dat d¥iffsgegevens uit het BAS afkomstig zijn van desfa
2003 tot 2006. Worden namelijk resultaten van dena2007 of 2008 vergeleken dan zullen deze
(voerwinst en saldo) op een ander (lager) niveggeh, voornamelijk door sterk gestegen voerko$dén.
betekent echter niet dat de verhouding tussen noemgedrijven en bedrijven met bijproducten andgrs i
enkel het niveau zal verschillen. De prijsverhogdinssen mengvoer en bijproducten is de afgelopen
jaren namelijk zeer constant zoals blijkt uit paead 3.4.4. In welke mate de vraag naar bijproducte
vanuit de biogas- en biodieselproductie de prijs bgproducten zal beinvioeden is nu nog niet beken
Hiervoor is vervolgonderzoek naar de prijsontwikkglvan bijproducten nodig. Het is tevens belakgrij
om inzicht te krijgen in de prijsontwikkeling vaijgroducten omdat, de bedrijven met bijproductepnrvo
een groot deel afhankelijk zijn van een lagere palkketprijs.

Onder de beschikbare BAS gegevens bevinden ziclongdneerde bedrijven. Bij gecombineerde
bedrijven bestaat de kans dat kosten niet goedemoopgesplitst tussen de verschillende onderdelan v
het bedrijf. Bij de overig toegerekende kostendgeaaf 5.3) is dit waarschijnlijk het geval. Zow ruis

in de gegevens willen minimaliseren dan zou de yasealuitgevoerd moeten worden met zuivere
vleesvarkensbedrijven. Het aantal zuivere vieesratedrijven is echter zeer beperkt binnen het BAS.
Bij de berekening van het rendement van een vdaliase is daarom gerekend vanuit de voerwinst, in
dit kengetal is de kans op ruis namelijk klein. Blalds echter dat in de berekening van het rendewasen

de verschillende voerinstallaties dus geen rekenimgdt gehouden met een eventueel effect van
bijproducten op de gezondheids- en medicijnenkostan dit eventuele effect mee te nemen in een
onderzoek is een dataset benodigd met enkel zudeesvarkensbedrijven.

Verder zijn de mestafzetkosten niet in de berelgniman het rendement van een voerinstallatie
opgenomen. Timmerman en Smolders (2004) concludsrrhogere mestproductie bij brijvoedering, er
wordt echter niet geconcludeerd dat mestafzetkodtexdwerkelijk toenemen. In dit onderzoek worden
lagere mestafzetkosten gevonden voor bedrijvenbijoducten en dit op basis van de resultatemleiit

analyse van de BAS gegevens. Hier geldt echtebiyjelat deze mestafzetkosten vallen onder de overig
toegerekende kosten welke beinvioedt kunnen wodgeandere bedrijfsonderdelen. Om de werkelijke
invloed van het voeren van bijproducten op de nfiestieosten te bepalen is vervolg onderzoek metlenke
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zuivere vleesvarkensbedrijven aan te bevelen. Mockktra mestafzetkosten worden toegerekend aan het
voeren van bijproducten dan dienen deze in mindeenworden gebracht op de arbeidsopbrengst en het
netto bedrijfsresultaat.

In de praktijk wordt verondersteld dat bijproduciem invlioed zijn op de slachtkwaliteit van varkelms

de literatuur worden hier echter geen aanwijzingeor gevonden. In dit onderzoek bleek het effect va
bijproducten op de slachtkwaliteit van varkens metgegevens uit het BAS niet te achterhalen. In het
BAS is namelijk alleen een opbrengstprijs per kitog geslacht gewicht opgenomen. Deze prijs kan
beinvloed worden door de slachtkwaliteit van vasken door de onderhandelingspositie van een hedrijf
Het opnemen van de slachtkwaliteit in het BAS kaardm bij vervolgonderzoek waardevolle informatie
opleveren.

Bedrijven uit het BAS presteren zowel technischealsnomisch onder het Agrovision gemiddelde. Van
dit Agrovision gemiddelde wordt verondersteld ditrdpresentatief is voor Nederland. Dit betekesit d
de resultaten vanuit de BAS gegevens niet gegéseeal kunnen worden voor alle
vleesvarkensbedrijven binnen Nederland. Er is nigiretn niveau verschil tussen bedrijven uit hetBA
en het Agrovision gemiddelde. Dit onderzoek toorthter wel de verhouding aan tussen
mengvoerbedrijven en bedrijven met bijproducterntdn kan verondersteld worden dat dit in eenzelfde
verhouding is, als zal gelden voor het gemiddelde Mederland. De conclusies kunnen dus niet op
eenzelfde niveau worden gegeneraliseerd, voor deuding tussen mengvoer- en bijproductenbedrijven
geldt dit echter wel.

De BAS brijvoerbedrijven hebben een significant dregzuiverheid dan de mengvoerbedrijven. De
zuiverheid van de mengvoerbedrijven bedraagt ngme42 tegen 0,53 en 0,62 van respectievelijk
drinknippel- en brijvoerbedrijven. Voor dit versths bij de analyse van de BAS gegevens niet
gecorrigeerd omdat nergens in de literatuur gecoleelrd wordt dat technische of financiéle resuitate
worden beinvlioed door het specialisatiegraad vanbeelrijf. Het verschil in zuiverheid heeft dus gee

effect op de conclusies van dit onderzoek.

In paragraaf 6.4 wordt verondersteld dat de besgan op de voerkosten gelijk blijven bij een toeaam
bedrijffsomvang. Van Brakel et al., (1996) conclaseechter grotere besparingen op de voerkosten van
bedrijven met bijproducten naarmate de bedrijfsargvioeneemt. Grotere bedrijven kunnen namelijk
profiteren van schaalvoordelen en een sterkererbaddelingspositie. Het bleek echter niet mogediyk

de beschikbare bedrijfsgegevens ook op te splitaan bedrijffsomvang, de dataset is hiervoor te li&pe
Echter bij grotere mengvoerbedrijven kan eenzelfddaalvoordeel worden verondersteld op de
voerkosten. Er is geen reden om te veronderstaelEnhet schaaleffect op de voerpakketprijs van
bijproducten bedrijven groter is dan bij mengvodrijeen. Hierdoor is dit effect te verwaarlozenhereft

dit dus geen gevolgen voor de conclusies van diemoek.

In dit onderzoek zijn de investeringsbedragen getrasop KWIN normen 2008-2009. Afhankelijk van
de wensen van een vleesvarkenshouder ten aanzieeevameer of minder ‘luxe’ of geautomatiseerde
voerinstallatie bestaat er in de praktijk een gragatie rondom de betreffende investeringsbedrage
kosten. Het in dit onderzoek begrote investerindsng geldt dus als norm en zal in de praktijk vamné
Om dit verder te specificeren is onderzoek benodat de investeringskosten van een voerinstallatie

Per bedrijfsspecifieke situatie moet worden afgesmogm al dan niet op het verstrekken van bijprostuct
over te gaan. Naast het rendement van de instattatieten daarbij ook andere aspecten zoals, e ris
op variatie in samenstelling van bijproducten, héddmaarheid van bijproducten en het ondernemerschap
van de ondernemer, meegenomen worden.
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7.2

Conclusie

Algemeen

Gemiddeld hebben de vleesvarkensbedrijven met rbdjgten een grotere omvang dan
mengvoerbedrijven.

Mengvoer

De prijs van mengvoeders wordt bepaald door ds pain grondstoffen, de transportkosten en de
verwerkingskosten. De verwachting is dat de mendsg®ijs op een hoger niveau dan voorheen
stabiliseert.

De prijsontwikkeling van de voornaamste zetmeddrifgondstoffen (tarwe, mais en gerst) is
bepalend voor de prijs van vleesvarkensbrok.

Bijproducten

Bijproducten uit de graan- en aardappelverwerkemtustrie volgen de laatste jaren de
prijsontwikkeling van granen.

Het prijsverschil per EW-waarde tussen een aantaél vgebruikte bijproducten en
vleesvarkensbrok is de afgelopen jaren constant.

De te verwachten prijsontwikkeling van granen istgndeels bepalend voor de te verwachten
voerkosten binnen de varkenshouderij. Dit geldtrygfproducten- en mengvoerbedrijven. De te
verwachten graanprijs is echter zeer moeilijk teorgpellen. De omvang van de oogst is
grotendeels bepalend voor het prijsniveau.

Brijvoedering ten opzicht van droogvoer (literatianderzoek)

In de literatuur worden geen eenduidige effectarogden van het voeren van bijproducten op de
technische resultaten van vleesvarkens.

De extra arbeidsbehoefte ten behoeve van het vemremijproducten wordt geschat op 4,5 uur
per 1000 vleesvarkensplaatsen.

De geproduceerde hoeveelheid mest van de vieesgogebrijvoer is hoger. Daarentegen zijn de
stikstof- en fosfaatgehalten in de mest (bij brijk)dager.

De investerings- en jaarkosten (rente, afschrijvimgonderhoud) zijn bij een brijvoerinstallatie
hoger dan bij een droogvoerinstallatie. De jaaostan voerinstallaties per vleesvarkensplaats
nemen af bij een toename van de bedrijffsomvang.

De arbeidsopbrengst bij een brijvoerinstallatiehi@yer dan bij een mengvoerinstallatie, dit
voordeel wordt groter naarmate de bedrijfsomvaegéemt.

Brijvoedering ten opzicht van droogvoer (op basis BAS gegevens)

Het percentage sterfte blijkt significant hogerzign op de bedrijven met brijvoedering ten
opzichte van mengvoerbedrijven.

De voerkosten per gemiddeld aanwezig vleesvarkenpen kilogram groei blijken bij
bijproducten- en brijvoerbedrijven significant lage zijn dan bij mengvoerbedrijven.

De mestafzetkosten per gemiddeld aanwezig vleesmarklijken bij bijproducten- en
drinknippelbedrijven significant lager te zijn daij mengvoerbedrijven.

Drinknippel- en brijvoerbedrijven behalen beterehtd@sche resultaten dan mengvoerbedrijven.
Respectievelijk wordt 28% en 27% van het verschilvberwinst per gemiddeld aanwezig
vleesvarken veroorzaakt door betere technischdtagmu Het resterende verschil in voerwinst
wordt voornamelijk verklaard door een verschil aeypakketprijs.
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Rendement van een voerinstallatie

7.3

Bij gemiddelde technische resultaten en een vdrgthioerpakketprijs en aankoopprijs biggen
heeft:

o Een investering in een drinknippel- of brijvoeraikitie ten opzicht van een
droogvoerinstallatie een positief effect op de atbapbrengst bij een bedrijffsomvang tot
6.000 vileesvarkensplaatsen.

o Een investering in een drinknippelinstallatie tgrziohte van een droogvoerinstallatie een
negatief effect op het netto bedrijffsresultaat bBgn bedriffsomvang tot 6.000
vleesvarkensplaatsen.

o Een investering in een brijvoerinstallatie ten opi van een droogvoerinstallatie een
negatief effect op het netto bedrijfsresultaat d@n kleinere bedrijfsomvang (1.500
vleesvarkensplaatsen). Neemt de bedrijfsomvan@téo®.000 vieesvarkensplaatsen) dan
wordt ten opzichte van een droogvoerinstallatie, pesitief effect behaald op het netto
bedrijfsresultaat.

Wil een bedrijf met 1.500, 3.000 of 6.000 vleesesdplaatsen minimaal de extra arbeid- en
jaarkosten van een drinknippelinstallatie kunnebrepgen dan dient het verschil in voerprijs per
100 kilogram (88% droge stof) met mengvoerbedrijuespectievelijk, minimaal € 1,10, € 1,01
en € 0,92 te bedragen bij gemiddelde technischaltagsn. Bij gelijkblijivende technische
resultaten bedraagt dit verschil respectievelijk3®, € 1,30 en € 1,21.

Wil een bedrijf met 1.500, 3.000 of 6.000 vleesemdplaatsen minimaal de extra arbeid- en
jaarkosten van een brijvoerinstallatie kunnen opgea dan dient het verschil in voerprijs per 100
kilogram (88% droge stof) met mengvoerbedrijvespestievelijk, minimaal € 1,48, € 0,89 en €
0,70 te bedragen bij gemiddelde technische resultdij gelijkblijvende technische resultaten
bedraagt dit verschil respectievelijk € 2,07, €leh € 1,29.

Aanbevelingen

Vervolgonderzoek

Er is verder onderzoek benodigd om de werkelijkéoed van het voeren van bijproducten op de
technische resultaten, de gezondheids- en medi&ijrsten van vieesvarkens te bepalen.

De investeringsnormen in het KWIN, zouden verdespgeificeerd kunnen worden door navraag
bij leveranciers. Om dit te bepalen dient verdedesmoek uitgevoerd te worden naar de
investeringsbedragen van voerinstallaties.

Er is recentelijk weinig gedegen onderzoek gedasar de arbeids- en taaktijden behorende bij
het voeren van brijvoer, hier is verder onderzoadr\enodigd.

Aanbeveling voor Alfa Accountants en Adviseurs

De bedrijfsgegevens van varkensbedrijven uit heEBijken een zeer waardevolle dataset op te
leveren. Om meer technische ondersteuning te biadanhet boekhoudrapport is het is aan te
raden om binnen het BAS ook slachtgegevens vanewmarlop te nemen. Naast een betere
technische ondersteuning kan dit in vervolgonddczegardevolle informatie zijn.

Het is daarnaast aan te raden om binnen het BAS deoknestafzetkosten per afgeleverd
vleesvarken, per gemiddeld aanwezig vleesvarkepeerdierplaats te berekenen. Deze blijken
namelijk een steeds grotere rol te spelen in dgpkisvan vieesvarkens.

Bij veel varkensbedrijven binnen het BAS werdernrexie of geen gegevens gevonden
voor verschillende kengetallen. Dit geldt voor zbteehnische als financiéle kengetallen.
Om een degelijke dataset te behouden is het aadéa om de data te blijven controleren
op extreme waarden.
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Bijlage 1  Beschrijving van de voornaamste bijprodaten in de
varkenshouderij

In deze bijlage worden de voornaamste bijproduetem de varkenshouderij beschreven. In deze bijlage
is tevens een tabel opgenomen waarin de samengtedin de producten wordt weergegeven.

Aardappelstoomschillen:

Aardappelstoomschillen ontstaan bij de verwerkingn vaardappelen tot frites en andere
aardappelproducten. Aardappels worden in de falggskassen en gestoomd, waardoor de zetmeelkorrels
in de aardappel opzwellen en de schil loslaat. €héllen worden vermalen en opgeslagen in tanks.
Tijdens de opslag verzuurt het product spontaam daowezigheid van melkveebacterién, hierdoortblijf
het product langer houdbaar.

Het droge-stofgehalte bedraagt gemiddeld 14-15%eltd). De kwaliteit is afhankelijk van het
productiedoel van het hoofdproduct. Bovendien isveanschil tussen fabrieken in Nederland en in het
buitenland. Zo hanteert men in Duitsland bijvootbeeen andere schildikte. Ook het seizoen en het
aanbod van aardappelen is van invioed op de sktdlden daarmee op de kwaliteit van de
aardappelstoomschillen.

Aardappelstoomschillen kunnen, afhankelijk van delKkeit, op rantsoenbasis bij vleesvarkens maximaa
5% tot 20% van de droge-stof vervangen (ScholteRigmen, 1998).

Tarwezetmeel:

Het bijproduct tarwezetmeel ontstaat tijdens denimig van eiwit en zetmeel uit tarwekorrels. De &rw
wordt gemalen, waarbij naast bloem ook tarwegriggkomt. De bloem wordt met water gemengd,
waaruit de gluten worden afgescheiden. De gluterdam met water uitgewassen, in dit waswater komt
relatief veel eiwit en een deel van het zetmeeldet: Middels centrifuge wordt uit de deegachtigessa,

die ontstaan is uit het vermengen van bloem met¢nyvhet zetmeel gewonnen. De grotere zetmeelkorrels
scheiden zich het gemakkelijkste af en vormen destmauivere fractie, het tarwezetmeel.

Het tarwezetmeel bevat nog enig eiwit, zetmeel @ikes. De lage pH van het product vereist een
zuurbestendige opslag. Het product heeft bij hygdre bewaaromstandigheden een minimale
houdbaarheid van circa vier weken en kan, afhajkketin het soort tarwezetmeel, op droge-stofbasis
maximaal 25 tot 40% van het rantsoen voor vieegrarkiitmaken (Scholten en Rijnen, 1998).

Wei:

Bij de productie van kaas uit melk blijft een visteif achter die men wei noemt. De wei is in vele
varianten verkrijgbaar, bijvoorbeeld kaaswei, casein permeaat. Kaaswei ontstaat bij de bereidang v
kaas. Bij de productie van harde kaassoorten (@GyUuedammer) ontstaat zoete wei en bij de productie
van zachte kaassoorten ontstaat zure wei.

Caseine is afkomstig van de industriéle caseineptied Het bijproduct van dit productieproces is
caseinewei. Permeaat is een restproduct dat dnitgtda productie van wei-eiwitconcentraat

Wei was één van de eerste vochtrijke bijproducienadn varkens werden gevoerd. Doordat wei steeds
vaker wordt verwerkt tot hoogwaardige producten kan minder wei, met bovendien een lagere
voedingswaarde, als veevoeder beschikbaar. Weiokanlroge-stofbasis ongeveer 5 tot 7% van het
rantsoen van vileesvarkens uitmaken (Scholten ereRij1998).
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Biergist en bierbostel:

Biergist en bierbostel komen vrij bij de bereidivian bier uit voornamelijk gerst en andere graneet H
graan laat men kiemen, waarbij een gedeelte varzéteteel in moutsuiker wordt omgezet. Daarna
worden de korrels en de kiemen gedroogd. De mautkieworden van de korrel gescheiden. Met behulp
van water en de in mout aanwezige enzymen wordnbgtresterende zetmeel omgezet in suiker. De
gevormde suikers en andere oplosbhare delen worétrdenzogenaamde wort afgescheiden, die daarna
met hop wordt gekookt. Na filtratie wordt gist ad@ wort toegevoegd. Na afscheiding van de wortt blij
natte bierbostel over. Bierbostel heeft een hoageroelstofgehalte en kan op droge-stofbasis maximaa
4-10% van de het rantsoen van vleesvarkens uitm@aholten en Rijnen, 1998).

De biergist wordt opgeslagen bij een temperatuar 3, waarbij de gistcellen niet actief zijn. Ale
biergist wordt getransporteerd stijgt de tempenaimn worden de gistcellen actief. Om de gistcellen
zoveel mogelijk af te doden kan biergist wordengeaaurd. De houdbaarheid is circa vier weken. Deze
is mede afhankelijk van het al dan niet aanzurenhet product. Biergist heeft een droge-stofgehalte
circa 11-12%, met daarnaast ook nog 3-6% alcohiekgit is eiwitrijk en bevat een hoog gehalte aan
vitamine B. Biergist kan op droge-stofbasis 5-128h het rantsoen van vleesvarkens uitmaken (Scholten
en Rijnen, 1998)

Onderstaande tabel geeft de samenstelling weeesaarmantal de hierboven beschreven bijproducten. De
waarden zijn op productbasis.

Tabel 1 Samenstelling bijproducten (Tabellenboek/geding, 2005)

Samenstelling in g/kg Voederwaarde per kg
Droge-stof Ruw eiwit Ruwvet Ruwe celstof Organisclof st Zetmeel Suiker Energiewaarde EW-waarde per kg DS

Aardappelstoomschillen

Vers en kuil 153 15 1 5 33 93 3 0,2 1,33
Ontsloten, vers 14 17 2 5 18 98 3 0,2 141
Bierbostel 219 54 23 39 127 5 1 0,18 0,81
Biergist 10,7 49 4 1 38 6 3 0,2 191
CCM

Zonder spil 62,4 61 30 15 102 416 6 09 144
Met deel vd spil 58,4 57 25 27 128 361 2 0,79 136
Kaaswei 4,7 10 2 0 12 0 19 0,05 114
Tarwezetmeel 224 26 - 7 53 110 30 031 1,38
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Bijlage 2 Model Saldoberekening vleesvarkenshoudigr

Het model ‘Saldoberekening vleesvarkenshouderij' gisbaseerd op een model saldoberekening
vleesvarkens van Alfa Accountants en Adviseurs.ledel is opgebouwd in Excel. In het model dienen
technische gegevens, prijzen per eenheid en tdegete kosten te worden ingevoerd. Op basis van deze
input gegevens worden de rondesnelheid en hetlddidgrammen voer per afgeleverd vleesvarken
berekend. Aan de hand van de gegevens wordt devivstren het saldo berekend. Dit model vormt
tevens een onderdeel van het investeringsmodehdadofdstuk 6 wordt besproken. In tabel 1 zijn de
ingevoerde gegevens weergegeven voor bedrijvemaegvoer en bedrijven met bijproducten.

Tabel 1 Input: invoerblad van technische en eatisohe gegevens
Invoer technische gegevens per gavilv Mengvoer Bijprogtten
1 Opleggewicht 24,2* 24.7¢

2 Levend aflever gewicht 118,29 116,24

3 Geslacht gewicht 92,4¢ 90,7¢

4 Gram groei per dier per dag 742,76 750,26

5 Voederconversie 28 2,73

6 % Uitval 3,08 3,41

Prijzen per eenheid

7 Opbrengst per kg gesl gew 1,24 1,24
8 Prijsvoer per 100 kg (88% ds) 18 18
9 Aankoop biggen per afgeleverd viv 45,23 4523

Toegerekende kosten per afgeleverd viv

10 Gezondheid 154 1,16
11 Medicijnen 0,26 0,77
12 Strooisel 0,09 0,05
13 Overig 2,14 0,58

Op basis van deze input worden eerst de rondesdeblire de kilogrammen voer per afgeleverd
vleesvarken berekend. De berekening wordt weergegievtabel 2.

Tabel 2 Output: berekening van technische kenigetal

Mengvoer Bijproducten
14 Aantal ronden 2,88 299 365/((2-1)/(4/1000))
15 Kg voer per afgeleverd viv 263,31 249,66 (215

De berekening van de voerwinst - en het saldo fggleverd vieesvarken en per gemiddeld aanwezig
vleesvarken wordt in tabel 3 weergegeven.
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Tabel 3 Output: saldoberekening

Mengvoer Bijproducten
16 Opbrengst vieesvarken 114,7 112,6 3
17 Aankoop big 4572 452 o
18 Voerkosten 47,4 449 (15781106
19 Uitval 21 2,3 (6/100y68
20 Totaal 94,7 925 1741841
21 Voerwinst per afgeleverd viv 19,97 20,08 1626
22 Gezondheid 154 1,16 19
23 Medidijnen 0,26 0,77 1
24 Strooisel 0,09 0,05 12
25 Overig 2,14 0,58 13
26 Totaal 403 2,56 10+11+12+1
27 Saldo per afgeleverd viv 15,94 1752 2126
28 Voerwinst per gaviv 57,56 60,13 2114
29 Saldo per gavlv 45,94 52 46 2riq

Uit de tabel is de voerwinst en het saldo vieesuask af te lezen. Het verschil tussen de
mengvoerbedrijven en de bedrijven met bijprodustendt veroorzaakt door een verschil in technische
resultaten.

De saldoberekening in het Excel model verschilt darsaldoberekening in de tabel 5.12. Dit is |dyitsc
verklaren, omdat in deze berekening is doorgerekandit de gemiddelden per afgeleverd vieesvarken.
Tabel 5.12 zijn de werkelijke gemiddelden van déripeen. Daarnaast wordt de rondesnelheid berekend
op basis van de groei per dag en het groeitraj@itjéns de uniformeringsafspraken), deze rekenwijze
verschilt van de berekening in BAS. Binnen het B&&dt dit namelijk berekend door de totale groei in
kg per plaats per jaar / groeitraject * gemidddideetting. Het verschil is de leegstand, BAS barele
rondesnelheid inclusief leegstand, in het modeldivdeze berekend exclusief leegstand (zie paragraaf
5.3.1).
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Bijlage 3 KWIN normen 2008-2009

Vleesvarkensstal

Droogvoerbak € 90,00 per bak
Brijbakken € 100,00 per bak
Buisvoerbakken € 250,00 per bak
Enkelvoudig circuit en vullen voerbak € 120,00  per aftap
Enkelvoudig circuit met meer soorten voer € 150,00 per aftap
Computergestuurd circuit

100 ventielen € 295,00 per ventiel
200 ventielen € 210,00 per ventiel
300 ventielen € 190,00 per ventiel
Meerkosten per extra ventiel € 150,00 per ventiel
Investering voor een trog € 70,00 per meter
Extra kosten stalruimte trogvoedering € 14,00 per vivplaats
Investering voor een brijvoerinstallatie (incl trog)

Soort brijvoerinstallatie Restloos
Besturings/registratieunit € 20.000,00 per unit
Mengkeuken € 30.000,00 per unit
Plus per ventiel € 225,00 per ventiel
Extra voor sondevoeding per ventiel € 90,00 per ventiel
Investering voor een nippelvoerinstallatie

Besturings-/registratie-unit € 11.500,00 per unit
Stalaanpassing € 2,00 per dierplaats
Voeropslag

Investering voor polyester buitensilo's, montage ed-poots onderstel

Capaciteit

<5ton € 315,00 per ton
5-10ton € 280,00 per ton
10-15ton € 235,00 per ton

> 15ton € 200,00 per ton
Spiraalvijzel 10 mtr + aandrijving € 1.300,00 per stuk
Investering voor polyester tanks voor natte bijprodicten inclusief uitloop tot afsluiter,
ontluchtingspijp, plaatsen en verankeren

Capaciteit

40n® € 150,0( per n®
50n° € 140,0( per n’®
60n’en70r’ € 135,0( per n®
RVS roerwerk € 2.100,00
Grondstoffenpomp 4 kW € 2.000,00

Automatische afsluiter € 450,00

Schuifafsluiter (messing 6" € 150,00
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Bijlage 4 Investeringsbedragen per bedrijfsgrootte
Aantal vlv plaatsen 1.500 3.000 6.000

Droogv Drinknip Brijvoer Droogv Drinknip Brijvoer Droogv nknip Brijvoer
ALGEMENE GEGEVENS
TYPE INSTALLATIE Enkelvoudig Enkelvoudig BrijvoederinfComputer- Computer- Brijvoedering Computer- Computer- ijBedering

1 soort voer 1 soort voer viatrog gestuurd gestuurd trog gestuurd gestuurd via trog
Aantal dieren per hok 10 10 10 10 10 10 10 10 10
Aantal afdelingen 15 15 15 30 30 30 50 50 50
Aantal hokken per afdeling 10 10 10 10 10 10 12 12 12
VOERBAKKEN
Totaal kosten voerbakken € 13.500,0€ 13.500,00 € - |€ 27.000,00€ 27.000,00 € - € 54.000,00€ 54.000,00 € -
VOERINSTALLATIE
Besturings/registratieunit € - € 11.500,00€ 20.000,00 € - € 11.500,00€ 20.000,0q4 € - € 11.500,00€ 20.000,00
Mengkeuken € - £ - € 30.000,00€ - € - € 30.000,0p€ - € - € 30.000,00
Voerinstallatie € 18.000,00€ 18.000,00 € 33.750,00€ 57.000,00 € 57.000,00 € 67.500,00 € 90.000,00 € 90.000,00 € 135.000,00
OPSLAG
Opslag droogvoer silo's € 6.720,0& 6.720,00 € 3.920,000€ 14.000,00 € 14.000,00 € 7.840,00 € 28.000,00 € 28.000,00 € 14.000,00
Opslag bijproductensilo's € - € 7.000,00€ 14.000,0Q € - € 14.000,00€ 28.000,04 € - € 21.000,00€ 42.000,00
OVERIGE
Spiraalvijzel/aandrijving € 5.200,00€ 5.200,00 € 2.600,000€ 9.100,00 € 9.100,00 € 5.200,00 € 13.000,00 € 13.000,00 € 6.500,00
Roerwerk € - € 1.050,00€ 2.100,00 € - € 2100,00€ 4.200,09 € - £ 3.150,00€ 6.300,00
Grondstoffenpomp € - € 1.000,00€ 2.000,00€ - € 2000,00€ 4.000,09 € - £ 3.000,00€ 6.000,00
Extra stalruimte € - € - € 18.000,00€ - € - € 36.000,0p€ - € - € 72.000,00
Stalaanpassing nippel € - € 3.000,00€ - | € - € 6.000,00€ - € - € 12.000,00€ -
TOTAAL INVESTERING € 43.420,00 € 66.970,00 € 126.370,0( € 107.100,00 € 142.700,00 € 202.740,00Q € 185.000,00 € 235.650,00 € 331.800,00
INVESTERING PER VLV PLAATS € 28,95 € 44,65 € 84,25 € 35,70 € 47,57 € 67,54 € 30,83 € 39,28 € 55,30
JAARKOSTEN
Afschrijving € 4.342,00 € 6.697,00 € 12.637,00 € 10.710,00 € 14.270,00 € 20.274,00 € 18.500,00 € 23.565,00 € 33.180,00
Onderhoud € 1.302,60€ 2.678,80 € 5.054,800€ 3.213,00 € 5.708,00€ 8.109,60 € 5.550,00 € 9.426,00 € 13.272,00
Rente € 1.150,63€ 177471 € 334881 € 2.838,15€ 3.781,55€ 5372,61€ 4.902,50€ 6.244,73€ 8.792,70
TOTAAL JAARKOSTEN € 6.795,23 € 11.150,51 € 21.040,61f € 16.761,15 € 23.759,55 € 33.756,21 € 28.952,50 € 39.235,73 € 55.244,70
JAARKOSTEN PER PLAATS € 4,53 € 7,43 € 14,03 € 5,59 € 7,92 € 11,28 € 4,83 € 654 € 9,21
JAARKOSTEN PER GAVLV € 5,08 € 8,03 € 15,12 € 6,26 € 8,55 € 12,13 € 541 € 7,06 € 9,92
JAARKOSTEN PERKG GROEI € 0,019€ 0,029 € 0,055( € 0,023 € 0,031 € 0,044 € 0,020 € 0,026 € 0,036
JAARKOSTEN PERAFGEL VL\ € 1,76 € 2,68 € 5,05 | € 2,17 € 2,88 € 40E) € 18 € 23t € 3,32
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