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Wetenschap verandert

De maatschappij vraagt om wetenschap
met invioed

De wetenschap maakt grote veranderingen door.
Deze zijn niet vandaag of gisteren ontstaan. Al in

de jaren negentig van de 20%¢ eeuw pleitten enkele
wetenschappers voor een “postmoderne” weten-
schap. Hun observatie was dat bij de toenemende
complexiteit van maatschappelijke vraagstukken en
de daarmee verbonden onzekerheid het voor weten-
schappers steeds moeilijker werd kennis aan te bie-
den die als betrouwbaar, bruikbaar en relevant werd
beschouwd. De maatschappij begon door te krijgen
dat de betekenis van een wetenschappelijke analyse
afhankelijk is van de aannames die wetenschappers
(moeten) maken, van de gebruikte methoden en
van de normen en waarden van de onderzoekers.
Wetenschappelijke waarheid is daarom niet in beton
gegoten. Conclusies van wetenschappers: je kan er
over van mening verschillen. Wetenschappers deden
dat al lang. Tegenwoordig wordt de waarde van
wetenschappelijke kennis ook in het maatschappelijk
debat ter discussie gesteld.

Wetenschappelijke kennis wordt vaak niet door de
maatschappij gebruikt. Een van de oorzaken is dat
kennis vaak binnen wetenschappelijke disciplines
wordt verzameld, terwijl maatschappelijke proble-
men om oplossingen vragen waaraan uiteenlopende
disciplines bijdragen. Een tweede oorzaak is dat
onderzoekers vooral analytisch denken: ze rafelen
een complex systeem uit elkaar om te begrijpen hoe
het werkt. Voor oplossingen moet je als het ware
het systeem weer in elkaar zetten. Daarbij moeten
normatieve keuzes worden gemaakt over hoe het
systeem moet werken om aan maatschappelijke
eisen te voldoen. Deze omgekeerde werkwijze heet
een ontwerpende benadering. Een derde oorzaak is
dat wetenschappers streven naar wetmatigheden die
overal gelden en methoden die overal toepasbaar
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zijn, terwijl oplossingen alleen betekenis krijgen
binnen specifieke omstandigheden, bijvoorbeeld die
van een gebied. Kennis is dus bruikbaar als deze
interdisciplinair, ontwerpend en contextafhankelijk
is. Deze inzichten zijn aanleiding voor het uitvinden
van een nieuw soort wetenschap, een die betekenis
heeft voor mensen die met elkaar complexe pro-
blemen willen oplossen.

Wetenschappelijke kennis moet verschillen
kunnen overbruggen

Deze observaties gelden zeker ook voor het onder-
zoek aan natuur en landschap in Nederland. Ik geef
daar een voorbeeld van. De doelen van de natuurty-
pen van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS) zijn in
de jaren negentig door ecologen benoemd en werden
de basis voor afspraken over het gewenste beheer.
Veel mensen vonden dat deze “technische” classifica-
tie niet aansloot bij hun natuuropvatting. De natuur-
typen en de waarden die eraan werden toegekend
kwamen ter discussie, vooral toen er wetgeving aan
werd gekoppeld. Sommigen begonnen natuur neer te
zetten als “hindermacht”. Deze ontwikkeling maakte
de weg vrij voor nieuwe politieke machthebbers
(zoals staatssecretaris Bleker) om een nieuwe kijk
op natuur te verwoorden. Dit voorbeeld laat zien dat
over dezelfde empirische feiten heel verschillende
waarheden kunnen bestaan. Discussies over natuur
en landschap zitten er vol mee. Bewoners van een
gebied omschrijven de waarde van hun landschap in
uiteenlopende bewoordingen. Een multifunctionele
boer heeft bij "duurzaam landschap” een ander beeld
dan een high-tech melkveehouder of een lid van de
steenuilenwerkgroep.

Wil wetenschappelijke kennis in een discussie over
de toekomst van een gebied betekenis hebben,

dan moet die kennis dergelijke verschillen kunnen






