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VOORWOORD 

Bij velen wekt geschiedenis gedachten-assoeiaties op met een onoverzichtelijke 

hoeveelheid van jaartallen en feiten van oorlogen, veldslagen, vredesverdragen, 

koningen, graven, ministers en wetten. De met moeite op school vergaarde kennis 

is vrij snel weer verdwenen. Nu is geschiedenis wetenschappelijk beschouwd geen 

jaartallenlijstje, maar men streeft er naar door onderzoek een beter inzicht te 

krijgen in het menselijk verleden. Onze huidige maatschappij en cultuur zijn het 

resultaat pan een eeuwenlange ontwikkeling. In het historisch onderzoek wordt ge

probeerd die ontwikkelingsgang terug te vinden en te verklaren. Ret is niet zo

zeer belangrijk wat er geschied is (de feitenkennis), maar veel meer hoe, en 

vooral waarom. 

In het navolgende zijn de methoden van het historisch onderzoek uiteengezet in 

de verwachting, dat hierdoor een beter inzicht in de historische denkwijze wordt 

verkregen. In het eerste gedeelte is de algemene historische methodiek behandeld, 

daarna is deze toegespitst op de economische en sociale geschiedenis en op de agra

rische geschiedenis. 

De lijsten met bibliografieën, handboeken en tijdschriften beogen een hulpmiddel 

te zijn voor verder onderzoek^ uitsluitend boeken en tijdschriften, aanwezig in 

de bibliotheek van de Afdeling Agrarische Geschiedenis, zijn in de lijsten opge

nomen. De bibliotheek-signatuur is steeds achter de titel vermeld. 

Wageningen, 31 juli 1967 
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I. TERMEN EN DEFINITIES 

1. Termen 

Ter aanduiding van wat men gewoonlijk geschiedenis noemt, kent men in het 
nederlands en het duits twee termen: historie en geschiedenis; in de ove
rige europese talen heeft men alleen de term 'historie'. 

Historie, in het latijn historia, hangt samen met het Griekse werkwoord his-
torein, dat 'bestuderen', 'navorsen' betekent. Dit woord wordt tevens ge
bruikt in de zin van: 'het resultaat van een onderzoek mededelen', 'vertel
len'. Het Griekse substantief histoor betekent 'ooggetuige*. Werkwoord en 
substantief zijn verwant met de stam van het Griekse werkwoord eidon, 'zien'-

Oorspronkelijk is de historicus de verteller van de eigentijdse belevenis
sen; degene die de gebeurtenissen als ooggetuige heeft meegemaakt, en dit 
aan derden verhaalt; later wordt de historicus de verteller van vroeger 
plaats gevonden hebbende gebeurtenissen. 

Geschiedenis is het substantief bij het verbum 'geschieden', dat in objec
tieve zin betekent: 'in de tijd bewegen en daarbij veranderen'; in subjec
tieve zin: 'het zich rekenschap geven van de mens over dat geschieden'; in 
engere zin: 'zich rekenschap geven van het menselijk handelen'. Hierbij 
wordt het geschieden op de mens betrokken. 

2. Definities 

Tal van filosofen en historici hebben geprobeerd door een definitie de his
torie of geschiedenis nader te bepalen. Slechts enkele van de meest bekende 
definities kunnen hier worden geciteerd: 

E. Bernheim, in het, Lehrbuch der historischen Methode und der Geschichts
philosophie (1908, 5. u. 6. Aufl., p. 9) geeft de volgende definitie: 
"Geschichtswissenschaft ist die Wissenschaft, welche die.zeitlich und räum
lich bestimmten Tatsachen der Entwicklung des Menschen in ihren (singulä-
ren, wie typischen und kollektiven) Betätigungen als sozialen Wesen im Zu
sammenhange psycho-physischer Kausalität erforscht und darstellt". 
In deze definitie valt de nadruk op de geschiedenis als sociale wetenschap 
(geschiedenis van de mens als sociaal wezen) en op de causaliteit (verband 
tussen oorzaak en gevolg). 

Als sociale wetenschap beschouwen bijv. ook Franse en Belgische historici 
de geschiedenis: H. Berr (1863-195'+) noemt de geschiedenis "1'étude des 
faits humains du passe" en H. Pirenne zegt: "l'histoire est le récit des 
faits et gestes des hommes en tant que vivant en société". Bij Pirenne 
vinden we in de definitie het verhaal "historia" terug. Het opsporen der 
oorzakelijkheid wordt door deze beide historici niet in de definitie opge
nomen. 

Dichtbij de definitie van Bernheim komt die van W. Bauer in zijn boek Ein
fuhrung in das Studium der Geschichte, (1921, p. 18): "Geschichte ist die 
Wissenschaft, die die Erscheinungen des Lebens zu beschreiben und nach
fühlend zu erklären sucht, soweit es sich um Veränderungen handelt, die 
das Verhältnis des Menschen zur menschlichen Gesellschaft mit sich bringt, 
indem sie diese vom Standpunkt ihrer Wirkung auf die Folgezeit oder mit 
Rucksicht auf ihre typischen Eigenschaften auswählt und ihr Hauptaugen
merk auf solche Veränderungen richtet, deren unwiederhölbare Einmaligkeit 
dadurch gegeben ist, dass sie durch ihre Zuordnung zu einer bestimmten 
Zeit und zu einem bestimmten Raum gekenzeichnet sind". In deze definitie 
vindt men naast de reeds bekende criteria* namelijk de geschiedenis als 



-2-

sociale wetenschap en de oorzakelijkheid, als nieuw criterium de "unwiederhol-
bare Einmaligkeit" genoemd. Door deze Einmaligkeit in zijn definitie op te ne
men wil Bauer de geschiedenis onderscheiden van de sociologie. 

In de hiervoor gegeven verklaring van de termen is bij geschieden de nadruk ge
legd op het zich rekenschap geven van het geschiede. Deze betekenis vindt men 
terug in een aantal andere definities. Franse historici spreken, in navolging 
van de Klassieke schrijver Cicero, over de geschiedenis als "la memoire de 
1'humanité". De Duitse historicus Droysen zegt "Geschichte ist das Wissen der 
Menschheit von sich, ihre Selbstgewissheit". 

Veel uitgesprokener komt dit zich rekenschap geven in de definities van de Ne
derlandse historici J. Huizinga en J. Romein naar voren. De cultuurhistoricus 
Huizinga heeft de volgende definitie: "Geschiedenis is de geestelijke vorm, 
waarin een cultuur zich rekenschap geeft van haar verleden" (Verzamelde wer
ken, 7 (1950) 102, oorspronkelijk een verhandeling uit 1929). De moeilijkheid 
schuilt hier in de vraag wat men onder cultuur dient te verstaan. Vat men cul
tuur in een zeer ruime zin op, nl. dat zij de totaliteit van de gehele mens
heid omvat, dan is de definitie aanvaardbaar. Spreekt men echter over "een" 
cultuur, zoals Huizinga doet, daarbij er op duidende, dat er vele culturen 
zijn, dan is de definitie veel te eng. De geschiedschrijver uit een bepaalde 
cultuur zou alleen de geschiedenis kunnen schrijven van zijn eigen cultuurge
bied. Beoefening van de Chinese geschiedenis zou voor westerse historici onmo
gelijk zijn. 

.Romein heeft de definitie van Huizinga in de volgende vorm geëmendeerd: "Ge
schiedbeoefening is de vorm waarin een cultuur haar heden tracht te verstaan 
door zich rekenschap te geven van het haar toegankelijk verleden, (Het onvol
tooid verleden, 1937, p. 76-77). In deze definitie wordt de geschiedenis be
trokken op het heden. Op zichzelf een weinig gelukkig element. Het is moei
lijk het verband tussen de beoefening van de geschiedenis van het Oud Egyptische 
rijk en het heden te zien. Romein heeft in zijn definitie ook de gedachte trach
ten te leggen, dat de geschiedschrijving en het historisch onderzoek sterk de 
invloed van het heden ondergaan. Dit is inderdaad vaak het geval, daar de his
torische onderzoeker zich moeilijk los kan maken van de problemen, die in zijn 
eigen tijd van groot gewicht zijn. Bijv. in de moderne tijd zijn economische 
en sociale vraagstukken veel belangrijker dan in de 16e en 17e eeuw, toen de 
algemene belangstelling veel meer op godsdienstige vraagstukken gericht was. 
De moderne historicus die zich met de 16e en 17e eeuw bezig houdt, zal, onder 
invloed van de huidige problematiek, in hoge mate in de economische en sociale 
vraagstukken van de 16e en 17e eeuw geïnteresseerd zijn. 
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II. BEGRENZING EN INDELING 

1. De Jbegrenzing 

Elke wetenschap heeft vele aanrakingspunten met andere wetenschappen, zelfs 
zijn er soms overlappingen. Ook bij de geschiedenis is het moeilijk het tev.-
rein nauwkeurig af te palen. Uit de bovenstaande definities blijkt, dat men 
vrij algemeen aanneemt, dat de geschiedenis betrekking heeft op de mens. In 
deze opvatting behoren derhalve niet tot het terrein van de historie : de ont
wikkeling van het zonnestelsel en de geschiedenis van de aarde vôôr het ont
staan van menselijke wezens. Alhoewel, men vindt toch in sommige wereldge-
scniedenissen ook deze onderwerpen behandeld, bijv. bij H.G. Wells, The out
line of nis tory, (laatste druk 194-2). 

In de 19e eeuw maakte men een onderscheid tussen geschiedenis en prehistorie. 
De scheiding tussen beide lag bij het begin van de schriftelijke overlevering. 
Het verleden van volken, die nog geen schrift gebruikten, of waarvan het schrift 
nog niet was ontdekt, werd tot het terrein van de prehistorie gerekend. Pre
historie, d.w.z. hetgeen v66r de eigenlijke geschiedenis ligt, betekende toen 
ook het gebied, waar men zeer weinig van afwist. Op het ogenblik is de tech
niek van de opgravingen en de interpretatie van de resultaten van de opgra
vingen aanzienlijk verbeterd; bovendien is het aantal opgravingen toegenomen, 
zodat de grens tussen het bekende en onbekende is vervaagd. Men onderscheidt 
nu vaak prehistorie, protohistorie en geschiedenis. De prehistorie en de pro-
tohistorie zijn nu allerminst de perioden in de geschiedenis, die àrm zijn aan 
gegevens. Men heeft bijv. door de opgravingen in de terpgebieden van Friesland 
en Groningen een duidelijk beeld gekregen van het leven in deze streken gedu
rende de romeinse tijd; van de akkerbouw, de veeteelt, de boerderijen en de 
dorpsvormen, ondanks het geringe aantal schriftelijke gegevens. Uit de 8e en 
9e eeuw heeft men meer schriftelijke gegevens, maar de kennis betreffende het 
leven in die tijd is veel geringer. 

De begrenzing van de geschiedenis is evenzeer vaag naar de zijde van de cul
turele antropologie. De geschiedenis van verschillende Afrikaanse stammen be
rust voor een belangrijk deel op mondelinge overlevering, welke pas in het 
jongste verleden is opgetekend. Het zijn vooral de culturele antropologen, die 
deze stof bestuderen. 

Met de oude Oost-Aziatische geschiedschrijving, waarin de historische stof 
overwoekerd is door sagen en mystiek, houden zich vooral de literatuur-histo-
rici bezig, die kennis van de Indische en Indonesische talen bezitten. 

De geschiedenis van oude boerengebruiken, klederdrachten en sagen in Europa 
oehoort tot het terrein van de volkskunde (folklore). 

Indien men de geschiedenis van de 19e en vooral van de 20e eeuw bestudeert, 
is het moeilijk een scheiding te maken tussen geschiedenis enerzijds en po
liticologie, economie en sociologie anderzijds. De beoefenaren van de laatst
genoemde wetenschappen zullen, om het heden te kunnen begrijpen, dikwijls 
moeten teruggrijpen naar stof uit het nabije verleden. Bovendien zijn zij 
meestal r>eter dan de historici in staat de in deze wetenschappen ontwikkelde 
methodieken en technieken toe te passen. Bijv. de economische groei in het 
verleden wordt in de Verenigde Staten vooral door economen en econometris
ten, niet door historici bestudeerd. 

Tot het terrein van de historische wetenschap rekent men evenmin de vraag 
naar het doel» de zin van de geschiedenis. Dit vraagstuk behoort tot het ge
bied van de theologie en de filosofie. In de vroeg-christelijke geschied
schrijving beschouwde men het verleden en het heden als een voorportaal tot 
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het komende Gods rijk (o.a. Augustinus, Civitas Dei). Volgens marxistische 
geschiedschrijving moet de kapitalistische uitbuiting overwonnen worden om 
tot de klasseloze maatschappij te geraken. 

In de moderne filosofie wordt de vraag naar het doel van de geschiedenis nog 
steeds gesteld; bijv. door K. Jaspers, Vom Ursprung und Ziel der Geschichte, 
194-9. Als de Engelse historicus A.J. Toynbee in het tiende deel van zijn 
Study of History (1954) zijn beschouwingen eindigt met een toekomstige vi
sie van een wereldgodsdienst, waarin elementen van alle grote godsdiensten 
zijn opgenomen, heeft hij het terrein van de historische wetenschap ver ach
ter zich gelaten. 

2. De omvang van de historische stof 

Alles wat in het verleden geschied is, behoort tot het terrein van de ge
schiedenis. Iedere gebeurtenis (= feit) in het verleden hangt samen met weer 
andere gebeurtenissen (feiten). Men heeft deze feiten wel vergeleken met de 
knopen in een net van draden (R.F. Beerling, Heden en verleden. Denken over 
geschiedenis, 1962, p, 18). De historische onderzoekers en de schrijvers van 
geschiedverhalen volgen bepaalde verbanden; uit de feiten selecteren zij die, 
welke voor hun onderzoek of hun geschiedverhaal belangrijk zijn. De belang
rijkheid van een historisch feit hangt van de vraagstelling van de onderzoe
ker of geschiedschrijver af. Bijv. een kasboekje, waarin huishoudelijke uit
gaven zijn opgetekend uit de eerste helft van de 18e eeuw, is onbelangrijk 
voor een onderzoek naar de buitenlandse politiek van de Republiek in die tijd. 
Van groot belang kan een dergelijk huishoudboekje echter zijn om iets meer 
te weten over het gebruik van aardappels als volksvoedsel in die periode. 
Door de opkomst van de aardappel is een belangrijke verbetering gekomen in 
de algehele voedselsituatie en wellicht heeft dit een bijdrage geleverd tot 
een verbetering van de algemene gezondheidstoestand. 

De omvang van het historisch materiaal is sterk toegenomen door de vele op
gravingen, waardoor de grens van het kenbare verleden in de laatste decennia 
aanmerkelijk is teruggeweken. Bijv. 50 jaar geleden begon de Nederlandse ge
schiedenis nog met de komst van de Bataven in ca. 100 voor Chr., thans kent 
men sporen van mensen uit de tijd van ca. 10.000 voor Chr. Het tijdperk, waar
over de geschiedenis loopt, is verzesvoudigd van 20 tot 120 eeuwen. 

Aan het andere einde van de geschiedenis, dat aan het heden grenst, neemt 
eveneens het materiaal toe. Onrustbarend is de jaarlijkse stijging van de 
omvang van het materiaal, dat gedrukt, gestencild, getypt en geschreven is. 
Daarbij komt dan nog alles wat op film of de geluidsband is vastgelegd. 

In het algemeen kan men stellen, dat - teruggaande in de tijd - er steeds 
minder feiten bekend zijn. Zo is er uit de- tijd van voor 1800 al vrij weinig 
statistisch materiaal bewaard gebleven; historisch materiaal uit de vroege 
middeleeuwen is in Nederland tamelijk zeldzaam. Indien men een onderzoek 
gaat ondernemen, zal blijken, dat men op het materiaal uit de moderne tijd 
een strenge selectie zal moeten toepassen, terwijl men de weinige gegevens 
uit de vroege middeleeuwen met allerlei hypothesen zal moeten aanvullen. De 
sterke vermindering van de omvang van het historisch materiaal zou men kun
nen illustreren met bestand-opnamen voor bijv. de jaren 1965, 1765, 1565, 
1365, 1165, 965 en 765. Uit de aan 765 voorafgaande tijd beschikt men voor
namelijk over archeologisch materiaal, waarvan alleen de munten een nauwkeu
rige datering geven. 

In het bovenstaande is er reeds op gewezen, dat de omvang van de historische 
stof in verband staat met de vraagstelling van de historicus. Deze vraagstel-
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ling blijft in de loop der tijden niet steeds op dezelfde punten gericht, 
maar zij verplaatst zich. Elk heden heeft het verleden waarnaar het vraagt 
(R.F. Beerling, a.w., p. 53). 

De historisch belangrijke stof, dit is de stof waarnaar de historicus vraagt, 
heeft in de laatste eeuw een aanzienlijke uitbreiding ondergaan. Allereerst 
is er de veel bredere interesse van de moderne historicus. Terwijl tot in de 
19e eeuw de belangstelling vooral op staatkundige en militaire gebeurtenis
sen gericht was, is daar nu o.a. het gehele economische en sociale leven bij 
gekomen. Bovendien probeert men allerwege in de wetenschappen door een inter
disciplinaire aanpak gezamenlijk de vraagstukken te bestuderen, zo bijv. op 
het gebied van de economie, de sociologie, de demografie, etc. Wil de geschie
denis hiertoe ook een bijdrage leveren, zo zal zij over veel meer en vele an
dere feiten moeten beschikken dan tot nu toe. 

De historisch belangrijke stof is voorts sterk vermeerderd door de uitbrei
ding van het geografische veld. Langzamerhand rijpt het inzicht, dat een we
reldgeschiedenis niet hetzelfde is als een verkapte Europese geschiedenis, 
doch dat de Voor-Indische, Chinese, Japanse en de pre-Columbiaanse Amerikaan
se beschavingen er evenzeer deel van uitmaken. 

De verwijding van het geografisch perspectief van Europa tot de gehele wereld 
leidt echter tot een historisch minder belangrijk worden van gebeurtenissen 
uit de Europese en uit de Nederlandse geschiedenis, die nu meer een regionaal 
of locaal karakter krijgen. Bijv. de slag bij Mook in 1574 is voor een Chinese 
historicus even weinig historisch belangrijk als de veldtochten tijdens de 
Han-dynastie in China voor een Nederlandse historicus. 

Men kan eveneens constateren, dat de importantie van bepaalde historische fei
ten geringer wordt bij het voortschrijden van de tijd. Zo werd bijv. tot 1914 
in Nederland nog jaarlijks de slag bij Waterloo herdacht (18 juni 1815). Een 
soortgelijk teken vindt men in de geringere aandacht, welke men bij het mid
delbaar onderwijs na 1945 besteedt aan de Franse revolutie en Napoleon. 

Naast de vroeger besproken voorbeelden van vermeerdering van de historische 
stof, kan men in de beide laatste gevallen een vermindering opmerken, althans 
een vermindering van importantie, hetzij in geografische, hetzij in chronolo
gisch opzicht. 

Een verschuiving van de belangstelling kan men constateren in het doel van de 
geschiedenis; dit houdt dan tevens een wijziging in van de historische belang
rijkheid van de stof. Vroeger was het doel van de geschiedenis ófwel educatief 
- biografieën van heiligen of beroemde mannen moesten ten voorbeeld strekken -
ófwel nationalistisch, bestaande in de verheerlijking van de roem van de ei
gen staat,, natie of volk. In de huidige tijd zijn de idealen veranderd. Men is 
kritischer geworden ten aanzien van grote mannen in de poiitiek of in de stra
tegie, en hoewel de macht van de staat in de moderne maatschappij zeer groot 
is geworden, zien velen, op grond van de geschiedenis van het jongste verle
den, de te grote staatsmacht als een bedreiging van de individuele vrijheid, 
het doel van de geschiedenis ligt nu veel meer op het terrein van een beter 
begrip van het heden door bestudering van de historische ontwikkeling; bijv. 
dé historische achtergrond van de militaire dictatuur in verschillende lan
den; de historische basis van het verschijnsel corruptie in vele landen; de 
historische ontwikkeling van de techniek, die nu in het stadium van automati
sering is gekomen, in samenhang met de economische en sociale omstandigheden. 
Men kan zich afvragen of de technische ontwikkeling een gevolg is van het 
streven naar arbeidsbesparing, kosten verlaging of (en) produktieverhoging. 

Een ander belangrijk doel van het huidige historische onderzoek is de verge-
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lijking. Men kan door de historische ontwikkeling te bestuderen van een be
paald land, hiervan profijt trekken bij een soortgelijke ontwikkeling elders. 
Bijv. een bestudering van de industriële revolutie in Engeland (eind 18e eeuw 
en begin 19e eeuw) en in vele andere Europese landen, de Verenigde Staten en 
Rusland, is van belang voor de aan de gang zijnde industrialisatie van de 
niet-westerse landen. Een ander voorbeeld is de samenhang tussen bevolkings
vermeerdering en economische groei in de 19e eeuw in Europa en het soortge
lijke proces, dat zich nu voltrekt in India en verschillende Latijns-Ameri-
kaanse landen. 

bij deze nieuwe vraagstukken zal men het historisch materiaal scherper en 
vooral anders moeten selecteren dan tot nog toe is gebeurd. De wijziging van 
perspectief opent nieuwe mogelijkheden van onderzoek, waarbij gebruik ge
maakt zal moeten worden van modeilen en structuren. Het historisch onderzoek 
en de geschiedschrijving bevinden zich in een overgangsfase. Dit heeft zijn 
invloed op de stof, waarmee de historicus werkt. 

3. De indeling naar onderwerp 

In de geschiedschrijving kan men een indeling maken naar onderwerp en naar 
het verband, dat tussen de feiten gelegd wordt. 

Het onderwerp van de geschiedenis is lang in hoge mate beperkt gebleven tot 
de politieke geschiedenis, d.w.z. de geschiedenis van de binnen- en buiten
landse politiek. Tot de politiek behoorde het voeren van oorlogen en der
halve was er ook belangstelling voor de krijgsgeschiedenis. Geschiedenis was 
de geschiedenis van de staat en de verhouding tussen de staten onderling, voor
al de geschiedenis van de leiding gevende personen in de staten: vorsten, mi
nisters en legeraanvoerders. De geschiedschrijvers uit de 16e tot en met de 
18e eeuw hadden een voorkeur voor het schrijven van biografieën van vor
stelijke personen. Soms waren zij aan het hof verbonden met opdracht de daden 
van hun broodheer en diens voorvaderen te verheerlijken. 

In de 19e eeuw werden zij meegesleurd door de stroom van het opkomende natio
nalisme. De geschiedenis diende tot opwekking en versterking van nationalis
tische gevoelens. Op grond van de geschiedenis werden allerlei "nationale aan
spraken" naar voren gebracht. Zo heeft in Duitsland de studie van het middel
eeuwse Heilige Roomse Rijk geleid tot verschillende annexionistische aanspra
ken op landen, die vroeger tot dat rijk behoord hadden, zoals Nederland, Zwit
serland, Oost-Frankrijk, etc. 

Naast de staatkundige geschiedenis ontwikkelde zich de godsdienstgeschiedenis, 
vooral onder invloed van de godsdienststrijd. Van protestantse zijde werd in 
de 16e eeuw (1559-1574) onder leiding van Flacius begonnen met een kerkgeschie
denis, de Centuriae Magdeburgenses (tot de 13e eeuw). Van rooms-katholieke 
kant werd dit door Baronius beantwoord met de Annales ecclesiastici (1588-
1607). Vele geschriften van beide zijden volgden, waaronder vooral de lange 
reeks van heiligenlevens, de Acta sanctorum (sedert 1643) opvallen, die on
der leiding van de Jezuïetenpater Bolland verschenen. Onder zijn leerlingen, 
de Bollandisten, was pater Daniel van Papenbroeck, een van de eersten, die 
zich op de historische kritiek toelegde (1675). Zijn werk werd bestreden 
door de Franse Benedictijn Jean Mabillon, die de grondslag legde voor de 
historische kritiek op wetenschappelijke basis (1681). 

Aan het einde van de achttiende eeuw werd de belangstelling voor economische 
verschijnselen sterker, nauw samenhangend met de ontwikkeling van de economie 
als wetenschap (de Fysiocraten, Adam Smith en Malthus). Langzamerhand groeide 
hieruit in de 19e eeuw de economische geschiedenis. Gestimuleerd door de ro
mantiek en het opkomende nationalisme ontwikkelde zich in de eerste helft van 
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de 19e eeuw de rechtsgeschiedenis. Later voegden zich nog hierbij de kunstge
schiedenis, de sociale geschiedenis, de wetenschapsgeschiedenis (= geschie
denis van de natuurwetenschappen), de cultuurgeschiedenis of beschavingsge
schiedenis en de geestesgeschiedenis (= de geschiedenis van de geestelijke 
stromingen en de geschiedfilosofie). 

Hoewel het onderscheid tussen cultuurgeschiedenis en sociale geschiedenis niet 
steeds duidelijk is, kan men de geschiedenis naar de volgende negen gebieden 
van onderwerpen indelen: 

•politieks geschiedenis 
ki^jgsgeschiedenis 
godsdienstg eschiedenis 
rechtsgeschiedenis 
economische geschiedenis 
sociale geschiedenis 
kunstgeschiedenis 
wetenschapsgeschiedenis 
geestesgeschiedenis 

In al deze takken van geschiedenis ziet men een steeds verdergaande speciali
satie optreden. Zo kan men bij de economische geschiedenis onderscheiden: de 
agrarische geschiedenis, de demografische geschiedenis, de geschiedenis van 
de handel, de zeevaart, de visserij, de nijverheid en de industrie, het geld
en bankwezen, het transport, de economische groei, de prijzehgeschiedenis, 
etc. 

In de rechtsgeschiedenis onderscheidt men de geschiedenis van het Romeins, het 
Byzantijns, het Kanonieke, het Germaanse en het Oud-Vaderlandse recht. 

Soortgelijke verdelingen zijn er eveneens bij de andere takken van de geschie
denis te maken. Ieder onderdeel heeft weer zijn eigen specialisten, institu
ten en publikatie-organen. Uit deze nog steeds toenemende specialisatie blijkt 
duidelijk, hoe moeilijk het voor de individuele historische onderzoeker wordt 
nog de gehele geschiedenis te overzien en te beheersen. Anderzijds kan men 
constateren, dat het onderwerp van de geschiedenis zich ver buiten de poli
tiek heeft uitgebreid totdat dit nu de geschiedenis van het gehele menselijke 
leven omvat. De alomvattendheid en de atomatisering van de geschiedwetenschap 
zijn onverbrekelijk met elkaar verbonden. 

4-. Indeling naar het verband tussen de feiten 

In zijn boek Einführung in das Studium der Geschichte (1921, p. 14-6-151) on
derscheidt W. Bauer op grond van het verband tussen de feiten vier verschil
lende soorten van geschiedschrijving: de refererende geschiedschrijving, waar
in de feiten worden meegedeeld zonder dat er tussen hen veel samenhang behoeft 
te bestaan; de pragmatische geschiedschrijving, waar naar oorzaak en gevolg 
wordt gevraagd; de genetische geschiedschrijving, waarin de ontwikkeling wordt 
nagegaan in de verschillende stadia; en de sociologische geschiedschrijving, 
waarin naar de wetmatigheid achter de historische verschijnselen wordt ge
zocht . 

In het navolgende wordt als afzonderlijke vorm van geschiedschrijving de an
nalistische genoemd, die door Bauer tot de refererende wordt gerekend. 

a. de annalistische geschiedschrijving 

Dit is een opsomming van gebeurtenissen zonder dat er enig verband tussen 
hen behoeft te bestaan. Dit is de oudste vorm van geschiedschrijving: de 
Egyptische kohingslijsten, de afstammingslijsten in het Oude Testament. 
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Dergelijke lijsten zijn gemakkelijk te onthouden; oorspronkelijk stammen 
zij nog uit de. periode van de mondelinge traditie. Het schoolse jaartal
lenlijst je is er nog een laatste overblijfsel van. 

Een voorbeeld kan men vinden in de Annales Egmundenses (uitg. 0. Oppermann, 
1933, p. 128) voor de jaren 993 tot 1011: 
Anno DCCCCXCTII Otto in imperatorem benedicitur. Arnulfus comes interfici-
tur. Theodericus filius eius successit et 
Anno DCCCCXCIIII Ekbertus Treverorum archiepiscopus, frater Arnulfi comi-
tis obiit. 
Annus ÜCCCCXCV. 
Anno DCCCCXCVI Hugo rex Francorum obiit et Rotbertus filius eius successit 
et regnavit annis XXXV. 
Annus DCCCCXCVII. Annus DCCCCXCVIII. 
Anno ÜCCCCXCVIIII multa prodigia visa sunt. Terre motus factus est perma
ximus. Comètes apparuit. 
Annus M. Annus MI. Annus Mil. 
Anno Mill Otto imperator obiit. Heinricus filius eius successit. 
Annus MIHI. Annus MV. Annus MVI. Annus MVII. 
Anno MVIII Ansfridus episcopus ab hac vita transiit. Cuius conversatio qua-
lis fuerit, per miracula ad eius sepulchrum facta claruit. Adalboldus vir 
sapientissimus post eum eligitur et inthronizatur. 
Anno MX Nortmanni multis interfactis Traiectum incendunt. 
Annus MXI. 

Voor de geschiedenis van de landbouwgereedschappen en werktuigen vindt men 
een soortgelijke lijst in het boek van G.'E. Fussell, The farmers tools, 
1500-1900 (1952, pp. 218-222): 
(1707-1732) 
1707 Mortimer saw an iron ploughbreast in use in Essex, and a double 

mouldboard plough. 
1716 Cambridgeshire draining plough. 
c.1720 James Meikle designed a winnowing machine. 
1724- Switzer suggested hollow drain made of loose bricks and hollow drain 

made with a wooden cylinder in clay soil. 
1730 Rotherham plough - in Scotland the Dutch plough. 

Nog zeer dichtbij de annalistische geschiedschrijving staat het geschied
verhaal, waarin de auteur fiches met allerlei losse aantekeningen achter 
elkaar heeft geplakt. Een voorbeeld hiervan vindt men in het werk van 
E. Soreau, L'agriculture du XVIIe siècle à la fin du XVIIIe (1952, p. 120), 
waar men bij de behandeling van de Nederlandse landbouw een passage als 
de volgende kan vinden: 
"Le marche des 'fleurs- est important à Haarlem, à Aalsmeer, surtout depuis 
1776. 
lies Hollandais contrôlent partiellement le commerce des epices, mettent en 
vigueur divers droits et restrictions pour le conserver. 
Ils importent du Cap, entre 1680 et 1700, les pelargoniums ou pelargoniens. 
Le Dois et le charbon manquent; les habitants pétrissent le limon bitumi
neux, la tourbe qu'ils sèchent et coupent en briques qui seront brûlées 
avec le bois. 
L'élevage porte sur les boeufs, les vaches, les moutons, les porcs; son 
importance varie fort avec les provinces". 

b' ^£_ïËI£^£ï£?^f_2f_^£^2l£?l^£_l2££2^ê^Ë2^^iiH'2-î!2» d e geschiedenis als ver
haal. Het klassieke voorbeeld hiervan is Herodotus (185-425 voor Chr.), 
die een verhaal schreef over de vroegere geschiedenis van Griekenland en 
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de omliggende landen. Hij beschrijft het leven en de geschiedenis van de 
vreemde volkeren (ethnografie). Tot deze vorm van geschiedschrijving be
horen de meeste beschrijvingen van ontdekkingstochten in dé 16e en 17e 
eeuw, schilderingen van veldtochten, veldslagen, politieke strijd. De 
historicus verhaalt de gebeurtenissen zo. schilderachtig mogelijk, laat 
de personen handelend optreden. De beschrijving is sterk op het uiter
lijk gericht (vb. Michelet, over de Franse revolutie). 

e. de pragmatische of l&rende geschiedschrijving 

Hiervan is het klassieke voorbeeld Thucydides (460-399 voor Chr.), die de 
strijd tussen Sparta en Athene beschreef. Terwijl Herodotus alleen be
schreef wat er gebeurde, vroeg Thucydides zich af hoe en waarom het ge
beurde. Hij zocht naar motieven, hij trachtte processen te verklaren. 

De pragmatische geschiedschrijving is soms op een bepaald doel gericht: 
bijv. het heilige leven in de middeleeuwen. Dit geeft geen werkelijke ge
schiedenis van de heilige, maar voldoet aan een bepaald schema. De heilige 
moet over bepaalde kwaliteiten beschikken, er moeten wonderen op zijn graf 
gebeuren, etc. Het is bedoeld als stichtelijk verhaal, niet als de weergave 
van de feiten, welke werkelijk gebeurd zijn. 

Pragmatisch is bijv. ook de geschiedschrijving van het marxisme. Het ver
loop van de geschiedenis wordt gezien vanuit het standpunt van de uitein
delijke overwinning van het proletariaat. In de landbouwgeschiedenis worden 
in deze marxistische geschiedschrijving boerenopstanden en boerenoorlogen 
gezien en bestudeerd als voorlopers van deze overwinning van het proletari
aat . 

Bij de pragmatische geschiedschrijving dreigt het gevaar, dat ze op een be
paald doel gericht is, dat ze gebruikt wordt als rechtvaardiging voor be
paalde doeleinden. Bij deze geschiedschrijving dreigt ook de mogelijkheid, 
dat de historicus oppervlakkig moraliseert, lof uitdeelt aan de ene partij 
of persoon en de andere veroordeelt. De geschiedschrijver wordt de man, 
die achteraf alles beter weet. Hij is een beter strateeg dan Napoleon, hij 
is een beter politicus dan Churchill, etc. Vaak prijst de pragmatische his
toricus diegene die succes heeft gehad en hij veroordeelt de verliezer. 
De pragmaticus is dan finaal: de geschiedenis wordt behandeld alsof ook de 
mensen in een bepaald tijdvak reeds van tevoren wisten hóe de ontwikkeling 
zou verlopen. De jaren 1780-1789 worden gezien als een tijdperk, uitlopend 
op de Franse revolutie. Aan de geschiedenis van het graafschap Holland wordt 
reeds bij de behandeling van de middeleeuwse geschiedenis een grote plaats 
gegeven, omdat het gewest Holland in de 17e en 18e eeuw in de Republiek zo 
belangrijk zal worden. 

Tegenover deze finale geschiedschrijving staat de possibilistische. Voor 
de personen, levend in 1780-1789, waren alle mogelijkheden nog open. De 
meeste staatslieden meenden toen, dat gezien de slechte Franse financiële 
omstandigheden,: Frankrijk op het gebied van de buitenlandse politiek voor
lopig geen rol van betekenis zou spelen. 

d. de genetische geschiedschrijving 

Deze vorm van geschiedschrijving is een reaktie op de pragmatische. Men 
tracht de ontwikkeling in de uitgebreidste zin na te gaan (personen, om
standigheden, milieu). 

Een vooroeeld van genetische geschiedschrijving op het gebied van de eco
nomische geschiedenis is de volgende ontwikkeling. De uitvinding van de 
cotton gin door Eli Whitney in 1793 heeft het mogelijk gemaakt, dat de 
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voordien onbruikbare Amerikaanse kortvezeligé katoen in de industrie ge
bruikt kon worden. Dit heeft geleid tot de uitbreiding van de katoenbouw, 
en wel in de vorm van plantages met gebruikmaking van negerslaven als ar
beidskrachten. Terwijl in de Verenigde Staten aan het einde van de 18e eeuw 
de negerslavernij leek te verdwijnen, werd nu de slavernij economisch weer 
belangrijk en zelfs in veel verscherpter vorm. De oude patriarchale ver
houdingen maakten plaats voor de gecommercialiseerde slavernij, waarin de 
neger uitsluitend als arbeidskracht waarde had. Uiteindelijk is deze ne
gerslavernij een van de oorzaken geweest van de burgeroorlog in de Vere
nigde Staten, tussen het Noorden en het Zuiden. Men ziet bij deze redene
ring dat het latere feit uit het voorgaande voortvloeit, daaruit zich ont
wikkelt. 

De Duitse geschiedschrijver (politieke, vooral diplomatieke geschiedenis) 
von Ranke (1795-1886) is een van de voornaamste vertegenwoordigers van de 
richting der genetische geschiedschrijving. Hij stelde zich ten doel te 
beschrijven, 'wie es eigentlich gewesen ist'. De historicus benadert de 
stof niet met een uitgesproken doelstelling, hij streeft naar de grootst 
mogelijke objectiviteit. Omstreekt i860 werd in Nederland deze richting 
door Robert Fruin gevolgd; later erkende hij dat volstrekt objectieve ge
schiedschrijving niet mogelijk was. Het ideaal van objectieve geschied
schrijving, dat men zich in deze tijd stelde, hing samen met de toenmalige 
ontwikkeling van de natuurwetenschappen, die een grote invloed had op de 
algehele wetenschapsbeschouwing. Alleen de feiten welke objectief vastge
steld konden worden, behoorden tot het terrein van de wetenschap. 

In het midden van de 19e eeuw werd door sommige onderzoekers de gedachte 
gekoesterd, dat als eenmaal de gehele geschiedenis goed onderzocht en op 
grond van het gevonden materiaal objectief beschreven was, men op de duur 
met de geschiedenis "klaar" zou komen. Wetenschappelijk was het verloop 
van de geschiedenis vastgesteld, daaraan behoefde voortaan niets meer gewij
zigd te worden. Het wetenschapsoptimisme was echter te groot. Men was zich 
niet bewust van de ongewilde subjectiviteit van de geschiedschrijver, die 
gebonden is aan zijn tijd en aan zijn omstandigheden. Ranke was vrij sterk 
conservatief, Duits nationalistisch en Luthers. Deze politieke en gods
dienstige opvattingen bepaalden zeer sterk een van zijn hoofdwerken, nl. 
de Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation. Een R.K. schrijver 
zou vanzelfsprekend de figuur van Luther anders beschreven hebben, een 
Nederlands historicus zou bij de figuur van Karel V veel meer diens we
reldpolitieke betekenis (Spanje, Italië en de Nederlanden) naar voren heb
ben gebracht. 

Fruin (1823-1899) was liberaal en'bezag vanuit dit standpunt de tachtig
jarige oorlog namelijk als een vrijheidsstrijd tegen het absolutisme van 
Filips II. Fruin was Orangistisch en beoordeelde vanuit dat standpunt de 
politiek van de Hollandse regenten in de 17e eeuw. 

Ondanks de bezwaren, ( ) welke men tegen de genetische geschiedschrij
ving kan aanvoeren, betekent deze vorm toch een grote verbetering. Ook 
thans zal iedere geschiedschrijver moeten streven naar de grootst mogelijke 
objectiviteit, maar hij dient zich bewust te zijn van de beperktheid van 
en de gebondenheid aan het eigen standpunt. Beperktheid ook door de mate 
van ontwikkeling van de overige wetenschappen in de tijd, waarin de ge
schiedschrijver leeft. Bijv. in een eeuw toen de economie en de sociolo
gie zich nog niet als belangrijke wetenschappen hadden ontwikkeld was het 
voor de toenmalige geschiedschrijver onmogelijk aan deze vraagstukken in 
het verleden aandacht te schenken. In Hooft's Nederlandsche Histoorien 
(1656) over de eerste tijd van de tachtigjarige oorlog zal men geen hoofd-
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stuk kunnen vinden over de economische groei of de demografie van Neder
land in de tweede helft van de zestiende eeuw. 

e- d& QQGJo'log'ische geschLedsahviavinci 
In deze geschiedschrijving speelt het individu een minder -belangrijke rol 
dan in de voorafgaande vormen van geschiedschrijving, waarin de handelen
de en vooral de politiek handelende mens, sterk centraal wordt gesteld. 
Bij de sociologische geschiedschrijving overheerst het kollektivum, de 
groep, de gemeenschap. Omstreeks 1900 werd door een groot aantal histo
rici, als verweer ook tegen de toen opkomende sociologie, vooral de na
druk gelegd op het individuele element in de geschiedenis. Volgens deze 
opvatting wordt de loop der geschiedenis bepaald door handelende perso
nen, die ieder over een vrijwel onbeperkt aantal mogelijkheden beschik
ken, daarbij geleid door hun eigen vrije wil. De geschiedenis bestaat uit 
een aaneenschakeling van vrije wilsbesluiten, is dus eenmalig, niet her
haalbaar. Tegenover de zegswijze,'1'histoire se répète' stelde men met 
klem 'l'histoire ne se repète jamais', de geschiedenis is nooit herhaal
baar, in tegenstelling tot het natuurwetenschappelijk experiment. Van wet
matigheid in de geschiedenis mag men niet spreken. De geschiedenis is idio-
grafisch. Het verloop van de historische ontwikkeling kan niet worden voor
speld. Tegenover de geschiedenis wordt de sociologie gesteld als de weten
schap die wel naar de wetmatigheid of regelmatigheid zocht. De sociologie. 
is nomothetisch, üe strijd tussen sociologen en historici is thans in 
scherpte afgenomen. Bij de geschiedenis hangt het er zeer sterk vanaf over 
welke soort van geschiedenis men spreekt. Het individuele, het niet her
haalbare vindt men veel meer in de politieke geschiedenis dan bijv. in de 
economische of sociale geschiedenis. 

In de economische en sociale geschiedenis vindt men wel processen, die 
zich in grote lijnen herhalen, bijv. de overgang van een agrarische naar 
een industriële maatschappij. Dit proces heeft zich het eerst voorgedaan 
in Engeland, toen in West-Europa en de Verenigde Staten, daarna in Rusland 
en nu in tal van Aziatische en Zuid-Amerikaanse landen. Het begin van de 
industrialisatie gaat vrijwel overal samen met bevolkingsvermeerdering, ur
banisatie, slechte sociale toestanden (huisvesting, -hygiëne), grote ar
moede bij een aantal werknemers, het ongeorganiseerd zijn van de werkne
mers, het grote aandeel van de lonen in de produktiekosten, de afhankelijk
heid van energiebronnen en grondstoffen in de nabijheid van de fabrieken, 
de mogelijkheid van afzet van de produkten op een buitenlandse markt, om
dat de binnenlandse markt nog te klein was; de gevoeligheid voor conjunctuur
schommelingen,etc. Er zijn een groot aantal verschijnselen en factorenj die 
bij ieder industrialisatieproces weer dezelfde zijn. 

Een ander voorbeeld is de overgang van akkerbouw naar veeteelt en omgekeerd. 
In de geschiedenis zijn in 54- verschillende streken dergelijke overgangen 
bekend. Men kan constateren, dat indien de grond daartoe geschikt is voor 
een overgang, deze plaats vindt. De sociale structuur, de bedrijfsgrootte 
en de mentaliteit van de boeren blijven echter dezelfde. 

In de economische processen is het aantal mogelijkheden in de praktijk veel 
beperkter dan men theoretisch meent. Trouwens dit geldt zelfs vaak ook voor 
de politiek. In de buitenlandse politiek zijn de mogelijkheden voor bijv. 
Rusland tijdens de tsaren tijdens Stalin en thans niet veel gewijzigd. Een 
verandering in regiem brengt vaak weinig verandering in de buitenlandse 
politiek. Overigens geldt vrijwel overal de regel van het primaat van de 
binnenlandse politiek boven de buitenlandse. 
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In de sociologische geschiedschrijving bezigt men de methode van de ver
gelijking van bepaalde verschijnselen, die zich in verschillende tijden 
onder verschillende omstandigheden hebben voorgedaan: bijv. een vergelij
king tussen de Franse revolutie van 1789 en die van 1917 in Rusland. In 
de geschiedschrijving van de Verenigde Staten kent men de frontier theo
rie (frontier is het grensgebied tussen de nog niet in cultuur gebrachte 
gronden en de cultuurgrond), waarbij men van de veronderstelling uitgaat, 
dat voor de ontginning van de nieuwe gebieden de mensen over bepaalde pio
nierskwaliteiten moesten beschikken. Op grond hiervan is men van mening, 
dat de ware democratie (althans een grotere persoonlijke vrijheid) bij de 
frontier ontstaan is. Deze gedachte van de frontier heeft men overgedra
gen op de Duitse en de Oost-Europese ontginningen in de late middeleeuwen 
en ook op de ontwikkeling van Lat. Amerika en Australië in de 19e eeuw. 

Andere historici zijn van mening dat de feodaliteit een stadium is in de 
ontwikkeling van verschillende staten. Naast de. Europese feodaliteit in de 
middeleeuwen spreekt men van een Japanse, een Chinese, een Oud-Egyptische 
feodaliteit. 

Toynbee vergelijkt een aantal (21) beschavingen met elkaar. Hij is van me
ning, dat ze allen een gelijk proces doorgemaakt hebben van opkomst, bloei, 
verval en ondergang. Hij noemt zijn geschiedschrijving de synoptische. 

In de meeste geschiedwerken vindt men een mengeling van refererende prag
matische en genetische geschiedschrijving. De annalistische wordt zelden 
gebruikt en deze wordt als verouderd beschouwd. De sociologische geschied
schrijving met gebruikmaking van de vergelijkende methode is nog recent. 
Zij is in hoge mate afhankelijk van de ontwikkeling der wetenschappen, 
welke naast de geschiedenis staan, zoals de sociologie en de economie. 

5. Systematische indeling van de geschiedschrijving naar het verband tussen de 
feiten 

In het voorafgaande is er reeds op gewezen, dat de feiten in de geschiedenis 
niet los van elkaar staan, doch dat er tussen de verschillende feiten verban
den bestaan. Men heeft de feiten vergeleken met de knooppunten in een groot 
net. 

Het werk van de historicus bestaat uit het opsporen van een bepaalde opeenvol
ging van feiten, die met elkaar in verband staan. De historicus selecteert 
de feiten en verbanden. Het probleem van de indeling van de geschiedschrij
ving naar het verband tussen de feiten betekent eigenlijk de vraag naar de 
selectie-criteria van de geschiedschrijver. 

Reeds eerder is opgemerkt, dat bij een opeenvolging van een aantal feiten 
zowel door het gekozen uitgangspunt als door de daaruit voortkomende verban
den, verschillende andere aanknopingspunten worden uitgesloten. Het is bijv. 
onmogelijk, dat in een overwegend agrarische maatschappij, waarin men net 
op de rand van het bestaansminimum leeft, tevens een sterk ontwikkelde in
dustrie bestaat, omdat er geen afzetmarkt voor de industrieprodukten is. 
In de feodaliteit, welke gebaseerd is op het ontbreken van edel metaal als 
ruilmiddel, is een op hoog peil staand bank en kredietwezen onmogelijk. 

Indien men een reeks van uit elkaar voortvloeiende feiten constateert, waar
bij zowel door het uitgangspunt als door de opeenvolging der feiten verschil
lende andere verbanden worden uitgesloten, dan kan men van een proces spre
ken. In een proces zal men steeds een aantal feiten vinden, die kenmerkend 
voor dat proces zijn, omdat zij door het voorafgaande bepaald zijn. Een voor
beeld van een proces is de bevolkingsvermeerdering aan het einde van de 17e 
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en in het begin van de 18e eeuw in Twente; kenmerkende verschijnselen zijn de 
sterke bevolkingsgroei in de steden (een soort urbanisatie), een sterke toe
neming van de (textiel) nijverheid, snel stijgende armoede met de vorming 
van een landloos proletariaat, de uiterst slechte huisvesting, de geringe re
ligieuse en medische verzorging en de weinige mogelijkheden tot onderwijs. 

Indien men verschillende gelijksoortige processen met elkaar vergelijkt, zal 
men kunnen constateren, dat in de processen zich een aantal gelijke of onge
veer gelijke feiten zullen voordoen. Dit is bijv. het geval in de langdurige 
agrarische depressies, welke in de late middeleeuwen en in de 17e-18e eeuw 
optraden, of in de agrarische hausses in de 12e-13e- en de 16e eeuw. 

Wanneer een proces zich over een groot gebied uitstrekt, ziet men dat de oor
zaken, die een dergelijk proces op gang brengen overal verschillend kunnen 
zijn. Eveneens kunnen de gevolgen overal verschillend zijn; het proces zelf 
evenwel vertoont een aantal gelijke kenmerken. Dit is bijv, geconstateerd bij 
de bestudering van de agrarische depressie in de 17e en 18e eeuw; hetzelfde 
is het geval met de crisis van de 30er jaren in deze eeuw. 

Het verband tussen de feiten in een proces kan men evolutioneel noemen. Men 
kan daarbij nog onderscheid maken tussen een open en een gesloten evolutio
neel verband. Een gesloten evolutie is een proces, met een vast begin- en 
eindpunt, dat volgens een bepaalde volgorde van stadia of trappen van ont
wikkeling verloopt. Een dergelijk proces kan zich herhalen, kenmerkend is het 
schematische karakter. Door vergelijking met andere processen stelt men vast, 
dat een evolutie beëindigd is of gesloten. Bij een open evolutie is een her
haling minder waarschijnlijk. De economische cycli van hausse en baisse zijn 
een voorbeeld van een gesloten evolutie. Een open evolutie is de overgang van 
een agrarische naar een industriële maatschappij. De industriële revolutie 
in Engeland is een proces, dat zich in Engeland slechts eenmaal heeft voorge
daan. Men kan echter wel, wat in Engeland geschied is, vergelijken met soort
gelijke processen elders. Op dezelfde wijze is het in cultuur brengen van de 
gronden aan de frontier in de Verenigde Staten ook een eenmalig proces, dat 
men echter vergelijken kan met omvangrijke ontginningen elders, hetzij in 
dezelfde tijd, bijv. in Canada, Lat. Amerika en Australië, hetzij in andere 
perioden van de geschiedenis, bijv. in de 17e en 18e eeuw in Siberië. 

Het evolutionele.verband vindt men vooral bij de feiten uit de economische en 
sociale geschiedenis, bijv. de economische groei en de sociale mobiliteit. 
Men kan modellen opstellen van een mogelijke ontwikkeling van economische 
groei of van politieke revoluties. Voor het historisch onderzoek is het dan 
Van groot belang te onderzoeken, in hoeverre en op welke punten een concrete 
economische ontwikkeling of politieke revolutie met het model overeenstemt en 
waar de verschilpunten liggen. Juist hierdoor kunnen naast de algemeen gelden
de ook de bijzondere kenmerken van een concreet proces worden bepaald. 

Het is ook mogelijk, dat men in het model bepaalde factoren als constant be
schouwt of tot nul reduceert. Men heeft zich bijv. afgevraagd, hoe de econo
mische ontwikkeling in Engeland en de Verenigde Staten geweest zou zijn, in
dien de spoorwegen niet waren aangelegd. Een dergelijke ' modelbuilding' be
hoort tot de in de Verenigde Staten ontwikkelde 'New economie history'. Voor 
zover men daarbij steunt op de econometrie spreekt men van 'cliometrics*. 
Braudel heeft meer het oog op sociale modellen, die van beperkte omvang zijn. 

Naast het evolutionele bestaat er het structurele verband. Een structuur be
rust op een aantal samenhangende feiten, waar tussen geen chronologische op
eenvolging behoeft te bestaan. De structuur wordt samengesteld met behulp van 
materiaal uit verschillende tijden. Tegenover de dynamische evolutie is de 
structuur statisch. Het gevaar bestaat, dat de structuur niet op empirische 
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wijze wordt bepaald, maar deductief wordt geconstrueerd. De historische fei
ten worden op alle mogelijke manieren verwrongen om in de structuur te passen. 
De structuur beschouwt men dan als alomvattend, door afwijkingen wordt de 
structuur zelf aangetast. Tegen deze visie moet worden aangevoerd, dat de struc
turen slechts een hulpmiddel zijn om de werkelijkheid te leren kennen. De afwij
kingen kunnen juist bijzonder belangrijk zijn voor de bepaling van de kenmerken 
van de concrete situatie. Op de structuren worden de theorieën gebouwd. Voor 
de structuren ontleent men de feiten vooral aan de institutionele geschiedenis 
(de geschiedenis van de staatsinstellingen), de rechtsgeschiedenis, de geogra.-
fie, de culturele antropologie en de sterk op de sociologie gerichte delen van 
de sociale geschiedenis. Men kan een onderzoek instellen naar de structuur van 
de feodaliteit in de middeleeuwen, de structuur van de renaissance, de adel, de 
slavernij, het koningschap, de familie, het.huishouden. Men kan hier ook de pa
tronen en typen toe rekenen: het algemeen menselijk patroon (Romein), het agra
risch ambachtelijke en het moderne cultuurpatroon, de "Idealtypus" (Max Weber). 

Men kan vier graden van verband tussen de feiten onderscheiden: 

1. chrono logis oh verband 
2. open evolutioneel verband 
3. gesloten evolutioneel verband 
4. structureel verband 

De gesloten evolutie vertoont vele punten van overeenkomst met de structuur, 
het verschil is echter, dat de gesloten evolutie zich over een bepaald tijds
verloop uitstrekt. 

De gegevens, waarmee de historicus werkt, kunnen van kwalitatieve of van kwanti
tatieve aard zijn. Tot de kwantitatieve worden alle statistische gegevens gere
kend, zoals prijzen, demografische gegevens, hoeveelheden, oppervlakten, etc. 
Men dient dit onderscheid tussen kwalitatieve en kwantitatieve gegevens te ma
ken, omdat getallen pas betekenis krijgen door vergelijking, hetzij met voor
afgaande of volgende getallen van dezelfde reeks, hetzij met gelijksoortige 
getallen elders. Tussen de kwantitatieve gegevens bestaat meestal een evolu
tioneel verband. Voorts moet men bij getallen vaak de vergelijkende methode 
toepassen. 

Herhaaldelijk is gesproken van vergelijking als methode van onderzoek. Men kan 
bij een vergelijking zoeken naar punten van overeenkomst, de generaliserende 
vergelijking, en naar punten van verschil, de individualiserende vergelijking. 
Indien men gegevens uit dezelfde tijd met elkaar vergelijkt, spreekt men van 
een synchronische vergelijking. De vergelijking van gegevens uit verschillende 
tijden wordt diachronisch genoemd. Bij vergelijkingen kan er ook verschil van 
plaats zijn. 

In het algemeen is de historicus vrij huiverig voor het toepassen van de verge
lijkende methode. De politieke geschiedenis leent zich daar ook minder toe, 
hoewel men bijv. wel de Franse en de Russische revolutie heeft vergeleken. 
Veel meer heeft de comparatieve methode een praktische toepassing gevonden 
in de sociale en economische geschiedenis. Slechts een aantal onderwerpen 
kan hier worden aangestipt: de beschavingen, de renaissances, de feodaliteit, 
de adel, de horigheid, de standen, boerenopstanden, boerenvrijheid, de agra
rische ontwikkeling, de verkaveling, revoluties, het Oosters despotisme, de 
industriële revoluties, de economische groei, conjunctuurverschijnselen van 
hausse en baisse, de frontier, het mercantilisme, het kapitalisme, etc. Op 
het oog is deze lijst een indrukwekkend geheel, maar van dichtbij gezien, 
moet men opmerken, dat de resultaten toch niet geheel en al bevredigend zijn. 
Dit is te wijten aan de vaak weinig systematische opzet der vergelijkingen, 
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er is nog geen methodiek ontwikkeld, de exactheid ontbreekt. De vergelijking 
berust meestal op bepaalde impressies, punten van overeenkomst of verschil 
worden meer gesuggereerd dan werkelijk bewezen. 

Om een overzicht te krijgen van de verschillende combinatie-mogelijkheden kan 
men het onderstaande schema opstellen. 

Graad van verband 
tussen de feiten 

Aard van 
de feiten 

Toegepaste met 

Ëiet oom-

ywL'aiyu&j 
naar 

object 

node 

Comparatief 

naar tijds
dimensie 

1. Chronologisch 1. Kwalitatief 1. Niet 1. Comparatief- 1. Comparatief 
compara- individua- synchronisch 
tief lis erend 

2. Open evolutio- 2. Kwantitatief 
neel (proces) 

3. Gesloten evolu-
tioneel (proces) 

4. Structureel 

2. Comparatief- 2. Comparatief-
generalise- diachronisch 
rend 

Theoretisch zijn er 4 x 2 x 5 of 40 combinaties mogelijk. In de praktische toe
passing vallen er een aantal af. De niet-comparatieve methode kan bij de pro
cessen en structuren niet gebruikt worden, omdat het voorkomen van processen 
en structuren door vergelijking wordt vastgesteld. Bij het chronologisch ver
band tussen de feiten worden de generaliserende en de diachronisch-comparatie-
ve methode niet toegepast. Tengevolge van deze beperkingen blijven er in de 
praktijk 28 combinatie-mogelijkheden over, waarvan men in de geschiedschrij
ving verschillende voorbeelden kan vinden. 

In een belangwekkend artikel heeft F. Braudel erop gewezen, dat de tijd in de 
geschiedenis een veelvormig verschijnsel is, al naar gelang van het gezichts
punt van waaruit men de tijd beoordeelt. Voor de historicus kan de geschie
denis een reeks van snel op elkaar volgende gebeurtenissen, zijn, met veler
lei individuele bijzonderheden. Dit is de korte tijdsduur van 1'histoire évl-
nementielle. In de politieke geschiedenis werd in de 19e eeuw de stof behan
deld, voortschrijdend van feit tot feit, in een vorm, die aan de oude kronie
ken herinnert. Tussen de feiten bestaat dan hoogstens een causaal verband. 

Daarnaast onderscheidt Braudel een middelbare tijdsduur, vooral optredend in 
de economische en sociale geschiedenis in de vorm van cycli van ca. 10 tot 
ca. 50 jaar, maar er zijn ook cycli van 100 tot 150 jaar. De middelbare tijds
duur is belangrijk voor de kwantitatieve geschiedenis, wat betreft bevolking, 
prijzen, lonen, rentevoet, etc. In aansluiting op het hiervoor behandelde val
len binnen de middelbare tijdsduur de feiten, waartussen een open of een ge
sloten evolutioneel verband bestaat. 

Tenslotte is er nog de lange tijdsduur van de structuren, welke soms vele ge
neraties, doch ook soms korter kunnen duren. Hiertoe behoren het geografisch 
milieu, de biologische omstandigheden, soms de produktiviteit en eveneens de 
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geestelijke opvattingen. De structuren kunnen zolang standhouden, omdat er 
grenzen zijn, die de mens vaak pas met zeer veel inspanning kan doorbreken. 
Men komt hier op het onderscheid tussen variabele en constante faktoren in 
de geschiedenis, waarbij het belangrijk is na te gaan, welke constante fak
toren de ontwikkeling hebben tegengehouden en op welke wijze zij werden over
wonnen (hierover A.A.G. Bijdragen 12 (1965) 6-7). 

Volgens het bovenstaande schema behoren de feiten, waar tussen een structu
reel verband bestaat, tot de lange tijdsduur. 

Literatuur in het algemeen is te vinden in: 

J. Romein, Apparaat voor de studie der geschiedenis, 1964-, 4e dr. (Bl/46). 

Verder : 

H. Nabholz, Einführung in das Studium der mittelalterlichen und der neueren 
Geschichte, 1948 (A 1 /2) . 

Ch. Samaran, L'histoire et ses méthodes, 1961 (A 1 /21) . 

R .F . Bee r l ing , Heden en verleden, denken over geschiedenis, 1962 (A 4 / 37 ) . 

P . Gard iner , Theories of history* 1959 (A 4 / 7 ) . 

F . Braudel , Histoire et sciences sociales. La longue durée3 i n Annales , 
13 (1958) 725-753 (Ts . GH 4/4-). 

B.H. S l i che r van Bath, Theorie en praktijk in de economische en sociale ge
schiedenis, i n A.A.G. Bijdragen 14- (1967) (Ts . N 2 / 1 ) . 
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III. HET HISTORISCH ONDERZOEK 

Alvorens met een onderzoek te kunnen beginnen zal de onderzoeker een globaal 
overzicht van de gehele geschiedenis moeten hebben. Het onderzoek heeft im
mers betrekking op een klein of groot fragment van de geschiedenis. De onder
zoeker zal het door hem te behandelen deel dienen te beschouwen in verband 
met de algemene historische ontwikkeling. Indien men een onderwerp als het 
begin van de bietsuikerfabricage wil behandelen, krijgt men te maken met de 
agrarische, economische, politieke geschiedenis, de geschiedenis van de na
tuurwetenschappen en van de techniek en men zal op de hoogte moeten zijn van 
het continentale stelsel tijdens Napoleon I. Een boek als dat van P. Linde-
mans, Geschiedenis van de landbouw in België (2 delen, 1952) is een voorbeeld 
van een agrarische geschiedenis, waarbij geen verband is gezocht met de eco
nomische en politieke ontwikkeling. 

Noodzakelijk is naast de kennis van het overzicht van de geschiedenis pok, 
dat men de reeds bestaande historische literatuur over het gekozen onderwerp 
gelezen en bestudeerd heeft. De literatuur kan men vinden met behulp van bi
bliografieën. Men moet oppassen, dat men zich niet door de literatuur laat 
beïnvloeden en reeds voor het onderzoek een uitgesproken standpunt gaat in
nemen. Dit gevaar dreigt in het bijzonder als er over een bepaald onderwerp 
controversiële literatuur bestaat. Maar ook anders kan het voorkomen, dat men 
de problemen te veel beschouwt vanuit het gezichtspunt van de bestaande li
teratuur en dat men zijn ogen sluit voor de mogelijke andere verklaringen van 
de problemen. Tenslotte dient de onderzoeker te weten waar hij het materiaal 
voor zijn onderzoek, 'de historische bronnen', moet zoeken en hoe hij dit ma
teriaal bij het onderzoek moet gebruiken. 

De historische bronnen bevatten het getuigenmateriaal. In zekere zin is het 
historische onderzoek vergelijkbaar met het werk van de réchter van instruk-
tie, n'1. het verzamelen van bewijsmateriaal. De historicus vergelijkt het 
materiaal met gegevens, die van elders bekend zijn. Hij merkt overeenkomsten 
op en verschillen. De verschijnselen, die men onderzoekt, worden daardoor dui
delijker. Het verzamelde getuigenmateriaal uit het verleden mag niet kritiek
loos worden gebruikt. Zoals ook bij een rechtszaak er verschil is in de be
trouwbaarheid van de getuigen. De historicus moet zijn bronnen onderling met 
elkaar vergelijken. Hij moet schiften op betrouwbaarheid, hij moet proberen 
de achtergrond van zijn bronnen te begrijpen. Bijv. indien men de memoires 
van een staatsman of veldheer gebruikt, dient men te overwegen, dat de schrij
ver proberen zal zijn fouten te verkleinen en zichzelf te rechtvaardigen. 

De feiten worden eerst van betekenis door de vragen, die de historische on
derzoeker aan het materiaal stelt. Een eerste vereiste is natuurlijk, om tot 
een goede vraagstelling te komen. De historische onderzoeker kan niet begin
nen met uitsluitend een vraag te formuleren en voor de beantwoording van die 
vraag met of zonder kritiek al het materiaal bijeen te brengen, om dit daar
na volgens de schaar- en lijmpot-methode aan elkaar te plakken. Ook mag de 
historicus niet als officier van justitie te werk gaan, wie het in de eerste 
plaats er om te doen is, de schuld van de overtreder vast te stellen. De his
torici, die door een bepaalde vraag gefixeerd worden, zijn schematici, die 
alles kunnen bewijzen en die hun materiaal zodanig persen en rekken, zonder 
rekening te houden met het verband waarin dit materiaal gevonden is, dat het 
antwoord steeds in de gewenste richting uitvalt. 

Bij het historisch onderzoek moet men voortdurend zelf denken, de vraagstel
ling moet telkens weer aan het materiaal getoetst worden: is de vraagstelling 
nog juist, kan de vraagstelling worden aangevuld, welke gegevens levert het 
materiaal nog verder op buiten de vraagstelling. De historicus is onophoude-


