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DRUPPELBEVLOEIING IN DE FRUITTEELT 

dr.P.Delver 

Inleiding gehouden tijdens de bijeenkomst van 
bodemkundige specialisten op 2 december 1976 

Bij druppelbevloeiing wordt het water plaatselijk en gedurende een 
aantal uren per dag continu toegediend. Aanvankelijk dacht men aan 2k uur 
per dag druppelen, doch een bezwaar hiervan is dat er zeer weinig water 
per druppelpunt (b.v. minder dan 1 liter per uur) wordt gegeven, waardoor 
er bij de daarmee samenhangende lage stroomsnelheden in de nauwe openingen 
van de druppeldoppen gauw verstoppingen zullen optreden. In Wilhelminadorp 
trad b.v. al verstopping op door roestdeeltjes in het leidingwater. Terug­
lopen van het debiet treedt al na enkele dagen op. Om dit bezwaar te onder­
vangen wordt meestal meer water in kortere tijd gegeven, b.v. if 1 of meer 
per uur gedurende enkele uren. Het bezwaar hiervan is dat men wijdere 
buizen moet gebruiken. 

Hoeveel water moet gegeven worden? 

Het is moeilijk te bepalen hoeveel water gegeven moet worden. Men zou 
kunnen uitgaan van de verdampingsbehoefte. De hoeveelheid water die per 
druppelpunt in een droge periode zou moeten worden gegeven bij een volwas­
sen gewas, kan dan op ongeveer 20 liter per dag per druppelpunt worden 
gesteld (één druppelpunt per boom). 

Uit een proef met verschillende giften per druppelpunt bleek na een 
aantal weken watergeven,bij een gift van 2h liter per dag het bevochtigde 
volume grond ongeveer 500 liter te bedragen. Boven giften van 15 tot 25 
liter wordt, afhankelijk van de grondsoort, het bevochtigde grondvolume 
niet groter meer. Dit is vermoedelijk een gevolg van het feit dat dan 
een groot gedeelte van het water afvloeit naar de ondergrond. 

Uit de proef bleek verder dat er bij gelijke giften een grote spreiding 
is in bevochtigingsgraad. Het is daarom dan ook niet zinvol 'naar een 
constante afgifte per druppeldop te streven, te meer, daar alle bomen ook 
niet even groot zijn. 

Berekent men de behoefte aan de hand van een waterbalans, dan komt 
men ook op ongeveer 20 1 per druppelpunt (één druppelpunt per boom) per dag. 
Op zeer droge dagen verdampt de boom +_ 5 mm per dag. Hierbij speelt wel de 
vraag of de boom al zijn water uit die ene plek haalt. Uit metingen van de 
zuigspanning in het blad onder de droge omstandigheden van 1976 bleek dat 
als men bij één^boom zeer grote, pleksgewijze verschillen in vochtspanning 
in de grond creëert, de hele wateropname zich concentreert op de vochtige 
plek en dat elders weinig kan worden opgenomen. 

Zou men één druppelpunt per twee bomen i.p.v. één per boom plaatsen, 
dan wordt het bevochtigde wortelvolume wellicht te klein. Volgens litera­
tuurgegevens dient minstens 10 à 15% van het wortelvolume van vocht te 
worden voorzien, anders kan de waterbehoefte van de boom niet meer gedekt 
worden. 

Waarnemingen in 1976 bij een druppelbevloeiingsproef op de proeftuin 
ir\ Wilhelminadorp en op het bedrijf Spielier in Ovezande, wezen beiden 
in de richting van een 'optimale' watergift van 20-25 liter per druppel­
punt per dag (één druppelpunt per boom). 
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Op het bedrijf Spielier in Ovezande worden verschillende systemen 
gebruikt, n.l. 'oude' Access, 'nieuw1 Access met z.g. ijzerdoppen, die 
wat meer water geven dan de oude Accessdoppen, Bi-wall en Key-emitter 
van Cameron. De Key-emitter is speciaal ontwikkeld om verstoppingen te 
voorkomen. Deze doppen geven n.l. k l/uur en zijn 'indrukbaar' om ijzer­
afzettingen te lossen. Een bezwaar is dat er dikkere buizen moeten worden 
gebruikt. 

De 'controle'-rijen liggen op dit bedrijf tussen de van water voor­
ziene bomen in en kunnen geprofiteerd hebben van de watergift in de naast­
liggende rijen. De hieronder vermelde meeropbrengsten op de behandelde 
rijen zijn dus zeker niet geflatteerd. 

Meeropbrengsten van Golden Delicious bij gebruik van: 

Access (22 l/dag) 21% meeropbrengst 
Key-emitter (kO l/dag) 17% meeropbrengst 
Bi-wall op de grond (+_ 20 l/dag) 23% meeropbrengst 
Bi-wall in de grond (+_ 20 l/dag) 2k% meeropbrengst. 

Bij het Bi-wall-systeem wordt het water veel meer verdeeld gegeven 
(per 90 cm slang één gaatje). De betere resultaten geven een indicatie 

"dat men zeker niet naar minder dan één druppelpunt per boom kan gaan. 

Wanneer watergeven? 

Op de proeftuin in Wilhelminadorp ligt een druppelbevloeiings/bodem-
behandelingsproef bij 2-jarige Cox's Orange Pippin en Schone van Boskoop 
(plantafstand 3i5 x 1,5 m). 

Ten aanzien van het watergeven zijn drie perioden te onderscheiden: 
Ie periode:: 16 juni tot 1 juli 1976 
2e periode: 1 juli tot 1 augustus 1976 
3e periode: 1 augustus tot 16 september 1976 (plukdatum). 

Er werd met deze perioden gevarieerd, b.v. in de eerste periode 
niet druppelen en in de twee volgende wel (aangegeven door - + +), of 
in de eerste en derde periode wel en in de tweede niet (+ - +). 

De watergift bedroeg 2k l/dag/boom (één druppelpunt per boom). Het 
bevochtigde bodemvolume was +_ 500 1. 

De neerslagcijfers waren in 1976 in Zeeland als volgt: 
februari 23 mm 
maart 39 mm 
april 9 mm 
mei 17 mm 
juni 30 mm (waarvan 2k mm op 20 en 21 juni) 
juli 13 mm 
augustus 21 mm (waarvan 1*+ mm op 29 t/m 31 augustus) 
september 96 mm (waarvan 75 mm t/m 16 september). 

In deze proef werd tevens wel (450 kg verdeeld over 2 jaar) of 
geen kali gegeven. 
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Resultaten 

A. Effect van watergeven: 

1. met kali: + - - weinig effect 
+ + - evenveel effect als + + + 
+ - + slechter dan + + + 
- - + slechter dan + + + 

2. zonder kali: alleen - + + even goed als + + +. 

Conclusie t.a.v. watergeven: 2e periode, dus 1/7 tot 1/8, is doorslag­
gevend voor de vochtvoorziening geweest. 

B. Effect van de kalitoediening: 

1. Als de vochtvoorziening goed is, heeft K-toediening bij geringe 
vruchtdracht geen zin. 

2. Zonder watertoediening compenseert K-toediening bij geringe vrucht­
dracht het vochttekort t.a.v. het vruchtgewicht geheel; bij hoge 
vruchtdracht gedeeltelijk. 

3« Bij grote vruchtdracht is wateraanvoer zonder K-toediening gunstiger 
dan K-toediening zonder wateraanvoer. 

Invloed van periode van watergeven op de doorgroei van scheuten 

Bij opnamen op 26 november 1976 op de proef te Wilhelminadorp 
bleek er een sterk verschil in bladbezetting bij Schone van Boskoop. De 
bladbezetting was het grootst waar de doorgroei van de scheuten het 
sterkst was. De sterkste scheutgroei bleek te zijn opgetreden bij de 
objecten met kali en watergiften vanaf 1 juli. Dit zijn ook de objecten 
waar de grootste vruchten werden geoogst. Het lijkt er dus op dat daar 
waar de vruchtgroei werd bevorderd ook de scheutgroei werd gestimuleerd. 

Het water heeft hier hetzelfde effect veroorzaakt als de regenval 
die in de praktijk het verschijnsel doorgroei (St.Janslot) veroorzaakt. 
Dit verschijnsel kan ook worden opgeroepen met stikstof, mits er voldoende 
water is. Bij een in 1962 genomen potproef waarbij N op verschillende 
tijdstippen werd gegeven, bleek de stikstof die vlak voor het afsluiten 
van de scheutgroei werd gegeven, hergroei van de afgesloten eindknoppen 
te geven. De watervoorziening was bij deze proef optimaal. 

In 1973 kwam bij Golden Delicious veel boomstip voor. Op de proef­
tuin Horst is waargenomen dat daar waar de meeste hergroei voorkwam ook 
het meeste stip optrad. Het weer was in de maand juni droog en zonnig, 
gevolgd door veel regen in juli, waarna het weer droog en zonnig 
werd. Ook in de IJsselmeerpolders is geconstateerd dat juist op percelen 
met hergroei stip en zacht kunnen optreden. 

In bovenstaande gevallen blijkt er steeds tijdens het afsluiten van 
de scheutgroei een groeischok te zijn voorgekomen, waardoor hergroei van 
de scheuten is opgetreden. 

De appels van de druppelbevloeiingsproef in Wilhelminadorp zijn 
bewaard en beoordeeld op stip. De resultaten van dit onderzoek zijn weinig 
betrouwbaar doordat het aantal vruchten van deze jonge bomen zeer gering 
was. Enige tendenzen komen echter naar voren: 
1. Het optreden van hergroei bij Schone van Boskoop is positief gecorre­

leerd aan het optreden van stip in Cox's Orange Pippin. 
2. Stip en zacht kwamen het meeste voor bij de objecten waar vanaf 

1 juli water werd gegeven. 

Discussie zie pag.8. 


