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" OPBRENGSTTABELLEN EN GROEIPLAATSBONITEERING ® ~, .
I '~ JN NEDERLAND . o T
- door T

dr . R. Beversluis. .-

._ -

Il;le-iding. ' o

die om opbrengst-

#  Dat In Nederland niet Iuider en krachtiger stemmen zijn opgegaan,
"tabellen voor het Nederlandsche bosch vroegen, heeft verschillende redenen. '
Als voornaamste reden mag wel gezien worden het feit, dat in het overgroote deel
_van de hosschen hier te lande van bedrijfsregeling geen sprake was, en aan Tentabili-
teits-berekening niet gedaan werd. S ‘
Daar bovendien vrijdom van belasting voor de inkomsten uit boschbezit bestaat,
en vermogenswaarden van boschbezit bepaald” worden door de .nmormale . verkoops-' -
waarde” van zilk bezit, verviel ook de behoefte aan zulke tabellen, die uvit belasting~
plicht zou kunnen voortvloefen. - .. - : o o o
Voor -taxaties bij vervreemding of schaderegeling, en bij statistische becljferingen,
. stelde men zich over het algemeen tevreden met ervaringscijfers, of met nog globalere
gegevens of schattingen. .o : S ’ .
En tenslotte had men desgewenscht de beschikking over de Duitsche .opbrengst-
. tabellen, dic men met meer of minder omzichtigheid voor Nederlandsch bosch toe-
passelijk of bruikbaar kon achten. P - . ‘ .
Thans is echter in de kring van de boschbouwers het streven naar rationee] beheer
éindelijk tot uiting geékomen, met als eerste resultaat een handleiding die. het ook den

- -particulieren! boschbezitter mogelijk maakt althans een eenvoudige bedrijfsregeling op

te stellen, (DeZe haridleiding is het verslag van de daartoe benocemde commissie van
de” Nederlandsché Boschbouwvereeniging, kortgeleden in diuk wverschenen.?) - .
Mocht dit werk het resultaat hebben dat ermede beoogd wordt, dan is daarmee de
behoefte aan opbrengstiabellen dringend geworden, De commissie was zi¢ch daarvan
natuurlijk wel bewust, en heeft gepoogd om naar mogelijkheid daaraan tegemoet- te
komen door ervaringsciifers in den vorm van’ opbrengsttabellen voor groveden, samen-
gesteld door dr HoutZagers, in de handleiding af te drukken. * T
Deze cijfers moeten met groote erkentelijkheid aanvaard worden ; zlj voorzien in ten
opgetreden behoefte in verband met de opstelling van bedrijisregelingen. ~- ’
Zi] brengen echter tevens het gevaar mede, dat boschbouwend MNederland nu weer
" rustig inslulmert op dit punt, ten onrechte meenende dat opbrengsttabellen voor groveden
in Nederland beschikbaar zijn, ook al wijst de commissic er duidelijk op, dat dit
niet het geval is. - S . - : - . : - !
Mede aangespoord door dere overweging, volgen- hier eenige beschouwingen over
opbrengsttabellen en groeiplaatsboniteering, in de hoop dat deze aanleiding zullen mogen
ziin tot gedachtewisseling, en zoo mogglijk tot nadere overweging van hetgeen wellicht
gedaan kan worden in dit opzicht. - - AT o :
. o _, Normaal-opbrengsttabellen. _ o
' Normaal-opbrengsttabellen. hebben ten doel alle nocdzakelifke en nuftige gegevens
* te verschaffen betreffende de totale geproduceerde houtmassa, gescheiden in dunnings-
opstand en blijvenden opstand, den bijgrozi, alsmede de deze grootheden bepalende .
factoren, van opstanden die in verband met groeiplaats, bedrijfsvorm en wverplegings~
ivijze als normaal ontwikkeld beschouwd mogen worden, d.w.z, die onder de aan- °
i:vezige voorwaarden en de toegepaste wijze van verpleging het normaal bereikbare
everen. . . ) - - . Cy . . )
Wil men zich korter uitdrukken, dan kan men zeggen, dat normaal-opbrengsttabellen.

1} ,Richtlijnen wvoor “het samenstellen van een bedrijfsregeling‘;voor boschbezit in
- Nederland.” Verkrijgbaar voor f1.— bij den penningmeester van de Nederlandsche
Boschbouwvereeniging te Arnhem. : S . e
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.. een vastlegging willen zijn van het aanwezige -en. het tevoren verkregene in nofimaal- -
~ bosch onder bepaalde voorwaarden, en voor opeenvolgende leeftijdstrappen. co T
* Al naar het voortbrengend vermogen van den grond zullen de opstandshoogte, de - ;
totale voortgebrachte houtmassa, en de factoren die de samenstelling van den opstand " -
v 7+ kenmerken; {fotale cirkelvlakte, stamtal, gemiddelde  diameter, opstandsmiddenstam) ",

verschillen, . . ) R - <

_ PR . . i - vl L
- Indien mes’ over een zeker gebied verspreid een aantal opstanden van dezelfde
i " . samenstelling, van verschillenden leeftijd, en op overeenkomstige wijze behandeld, op-
* ¢+ meet, is de maximaal en minimaal mogelijke houtproductic op. verschillende gronden S
d in dat gébied wvast te stellen, T R oL T T :
L Binnen deze ‘uiterste grenzen kan men dan terwille van de owverzichielijkheid, ‘en
+7s voor praktisch gebruik, eenige trappen of klassen van opbrengstmogelijkheid onder- -
scheiden —- opbrengstklassen dus. Dezé opbrengstklassen zijn dan: een witdrukking van. -
de variatie in het opbréngend vermogen (de bnoiteif) van den grond binnen dat gebied.
" Zoo brengen ddn ook de opbrengsttabellen de gegevens, al naar de houtscort ' ge-
schelden volgens vijf, drie of twee béniteitsklassen. N B ’

. 2 F R L . b N B ! R v
IR Behalve de gegeven verschillen in boniteit van den. grond, kunnen ook nog een .
.. .r . opantal andere factoren invloed uitoefenen op den aard ‘van de ontwikkeling van de
-~ boomen, en op dé samenstelling van™des opstand. Deze factoren zijn de volgende: ~
. K "a. verschillen in herkoinst van zaad of planinateriaaly - - S s
B - b. verschillen in de wijze van aanleg van den opstand (zaaien ; planten ; plantverband) ;-
oo © . c verschillen in de tijdstippen, de wiize en de mate van dunning. YT
‘o - m Verschillen it herkomst van zaad of plantrmiateriaal kunnen in verband mef ras- .
) " - eigenschappen tot zoo uiteenloopende ontwikkeling van opstanden van eenzelfde hout-
7w - soort lefden, dat voor een géheel juiste vastlegging daarvan zelfs afzonderlijke tabellen
noodig zouden kungen zijn.- - 0 L -0 oo T
0. . b Verschillen in de wijze van aanleg van den opstand uiten zich voornamelijk in .
« . den jeugdigen’ opstand,.Zoodra het eigehlijke jeugdstadium voorbij is, zal de invleed . 4
ervan nawwelijks of niet ‘meer merkbaar zijn, en wegvallen tegenover de uitwerking -
van de natuurlijke factoren en van het ingrijpen door den mensch, : S
‘c. Verschillen in de tijdstippen, de wijze en de mate van dunning hebben cen be- .. -
langrijkew invloed. Al nadr de ‘wijzé en de mate van dudning zullen aanzienljke ver- i
- schillen geschapen kuanen worden in den aard en in de samenstelling. van oorspronkelijk
overcenkomstige opstanden. Hierbij is de invioed op de verschillende opstandsfactoren i
uiet even groot, Het Hgt bijv. in de rede, dat de invloed ervan op de opstandshoogte . = . |
" - en ‘op de totale voortgebrachte houtmassa gering zal zijn (afgezien van de zeer extrémie
’ }:ehand'elingizn zooals’ zeer zwakke laagdunning, en zeer krachtige hoogdunning, tot o
ichting toe). . . Lo T o L L e
. Inderdaad bewijzen een groot aantal uitvoerige onderzoekingen, * {11; 13)2) dat PN
. de verschillende dunningswijzen en graden (afgezien dus van de extremen), bij alle - .
bedrijfshoutsoorten geen invioed hebben op de totale voortgebrachte houtmassa, {Wel :
is natuurlijk d¢ verdeeling daarvan over vooropbrengsten en blijvenden opstand, en - -
s ’ ' over de dikteklassen, uiteenloopend.). ., e e
. Dezelfde onderzoekingen toonen aan dat voor de meeste houtsogrten Letzelfde geldt
“ten aanzien van de gemiddelde opstandshoogte. Slechts bij spar en groveden werd .

'

) . ' reen geringe verhooging, ten bedrage van hoogsfens 3 of 49, ten gunsté van de -
.. " . Irachtigere dunningen vastgesteld, en deze s dan nog minder een werkelijke extra -
| . hoogte-bijgroed, dan wel het resultaat van de wijze van berekening van de opstands-
[ +:-middenhoogte volgens de methode van de stamvlak-hoogte, (Vanselow. 1l en 12),
S+ (Zie blz. 372.) PO g . o o

Evenzeer ligt het in de rede, dat de wijze van aanleg, en vodral de aard van de
verplegingsmaatregelen,. cen belangrijken invloed zullen kunnen hebben op de totale )
..'. . cirkelvlakte van den blijvenden opstand, en vooral op het stamtal, en dus ook op de
' ; daarmede afgeleide opstandsfactoren. Ook dit wordt ten overvicede door waarnemin-
) .-, . den bewezen, - " . o ~ R - N I
o #. ~ ., - Op grond van het onmiddellijk voorafgaande is het duidelijk dat de* mormaal- | .-
oA opbrengstiabellen afzonderlijk samengesteld nioeten worden voor de in de practijk toe- ’
- 7 7. -7 gepaste verschillende graden van dunmning (afgezien van de extremen) om alle gegevens

. * %) De cijfers tusschen haakjes verwijzen naar het volgnummer in de literatuuropgave

e - aan het eind van dit artikel. . e o S
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A ,omtrent vooropbrengsten en’ b]:]venden opsf:and en dc samenstelhng van den opstand
. te kunnen verschaffen R N -5 R COTE R S
e " De grnndslag voor de bomteermg in de pracmk. R R

Het gebrmk van de’ opbrengsttabe}]en in de practijk. stelt als eerste voorwaarde {de o
- . verplegingsmethode bekend zijnde) ¢ ~vaststellen -van de groeiplaats-boniteit. . oo .- . L
Het is duidelijk dat in het theoretische .normaal-boschbij een bepaalde verple— o ‘
<% gingsmethode elk der voornoemde -opstandsfactoren tot” dezelfde boniteit leidt, en elk, :
. ¢ dezer dan ook als grendslag voor dé honiteering gebruikt zou kunnen worden. Echter . -
', zijn niet alle in de practijk even handig‘'en eenvoudig; en bovendien zijn miet voor ©. - -
. alle de mogelifke afwilkingen van het theoretisch normale even groot, . - - Soe AR
" In den loop der historische ontwikkeling wisselde. de grondslag. en tot in den ;ongsten PR Sl
* tijd komen steeds nieuwe inzichten tot.uiting. . & 7. . L
De cerste opbrengsttabellen -(in Duifschland) ‘werden opgesteld in eenlti;d dat men - -
_ omtrent de techniek en de uitwerking van dunningen nog .geen kennis bezat. Dunmngen o
- speélden eent ondergeschikte rol, en ‘de opbrengsten® daarvan waren onbelangrijk in
.. " vergelijking met de eindopbrengst, Dit maakt het ‘begrijpelijk dat men als maatstaf?‘ S
. - voor het voortbrengend vermogen van den grond de grootte van den eindopbrengst - . .1
©+v’mam, en den-inhoud van jongere opstanden daarbij aansloot. Deze ,eindopbrengst- - . R
“» boniteiten” berustten dus eenvoudig op. den mhoud van den b]i}venden opstand op;. L
 de verschillende leeftuden {Wiedemann.  15). S L e 0 T
7y - Voor het gebruik van. de-tabéllen in de practijk kon daarult de boniteermg vé]gens e
{ * - opstandshoogte geput Worden, De afwezigheid van, systeem en eenhmd in de dunmng L e
. maakte echter deze tabellen weinig betrouwbaar." = - -~ . - i
e Toen de dunningen een- steeds grooter aandeel “gingen vormen’ van de totale hout-
opbrengst, verloren dezé tabellen hin waarde. omdat de grootte van de eindopbrengst .. . D
“alleen toen geen maatstaf meer was: voor het opbrergend vermogen van-den grond, - . - o
. Daar men in de’ practijk de totale voortgebrachte hoevéelheid hout (met inbegrip - -~ . -
7 wvan de dunmngen dus) van op mioderne wijze gedunde opstanden uiteraard niet uit -~ . -
" den aanweziden opstand kan opmaken, moesten andere aanwijzers voor d" vaststellmg R
.van het opbrengerd vermogen vin den grond ‘gezocht worden. . B
Wiedemann {(15) herinneért eraan, dat men in Finland: bijv. de grond zelf en -
de kruidenflora, door de onderscheiding van ,.bos¢htypen”, als belangrijkste aanwijzer , - . -,
" gebruikt, In andere landen heeft deze methode het tot nu toe niet. tot practische toe- B T
passing kunnen brengen. - .. a ) Tl
Het meest heeft men de opstandshoogte. en de gemlddelde dmmeter als maatstaf Rt ;
aanbevolen. . e
Het gebrulk Yan de dﬂ(te (m welken omgewerkten vorm ook) heeft met tot be-
vredxgende resultaten gele:d omdat deze in- te sterke mate dour de dunning wordt
* beinvleed., - : RISt R — L
Veel minder afhankelljk van de behandeling van den opstand is — zooals hlervoor ‘-. A
.~ »reeds werd vastgesteld — de hoogte. Deze heeft zich dan ook tot nu toe als be]ang- L E
S rukste maatstaf *voor de boniteit gehaudhaafd Oorspronkeluk gebrmkte men hiervoor S

, s S
' de rekenkundlg QEmIddEIde hOnge —n—h (n= stamtal), of wel: de hoogte van den e

" middenstdm (met gemldde]de doorsnede) Welks doorsnede bepaald werd it de formule ool R
%% Deze beide methuden zijn cchter ‘niet doelmat:g. omdat h:erbij het o ’
stamtal cen beslisseride rol speelr en daardoor bij verschtllende dunmngsmethoden het .
gemiddelde niet vergelijkbaar verschoven wordt. Ouni deze”reden werd al .spoedig
hiervan afgezien, en werd-als grondslag genomen de gemiddelde stamvlakhoogte. be- - .
mrekcnd volgens de formule g|><h1+gz><hz+ ----- . (gl. gg enz. is het stavaak R
L B VST G

van xedere dlkteklasse h1. he enz. 1s de hoogte van lederc d1kteklasse G is de totale

x [N

cirkelvlakte van den Opstanr:l) : -
. Hierin worden dus de stamvlakken als gewu:hten in rekemng gebracht en 1s in den S -
. noemer het- stamtal vervangen door-de’ totale éirkelvlakte, .. - Lo Tt
.De aldus berekende hoogte is de gemiddelde hoogte welke in de opbrengsttal?ellen o RS
’ aangegeven wordt, en waarop 'de beniteits-indeeling berust. Voor de bomtmtsbepalmg ERE
_ in de practijk js in Duitschland voorgeschreven de hoogte van den ,centralen boom”, -.. ETRA
- d.i. de hoogte van de boomen- ter plaatse in den meetstaat waar de som van de stam- e
vlakten == (5, welke hoogte vri]wel Qvereenkomt met voomoemde gemddelde stam- e
' I e . ' om N
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“vlakhoogte van de opbrengsttabellen, : 3

Er is reden zich af te vragen of het niet juister is om inplaats' van de gemiddelde’

stamvlak-hoogte de opperhoogte aan te nemen als boniteerings-grendslag. Onder opper- -
"~ hoogte is te verstaan: de gemiddelde hoogte van de hoogste 100 boomen van een

opstand, of de gemiddelde hoogte van de in de eerste relatieve hoogteklasse vallende
“boomen, of de gemiddelde hoogte van de 209, hcogste beomen wvan een opstand.
Wiedemann (15) s van meening dat de -gemiddelde stamvlakhoogte in alle

.opstanden waar laagdunning is toegepast een volkomen bevredigende aatwijzer is voor

* de hoogteontwikkeling, onafhankelijk van den graad van dunning. Violgens hem geeft
-zij in het algemeen ook bij hoogdunning een juist beeld daarvan, Worden hierbi] zeer
- veel dnderstandige boomen achtergelaten, dan wordt weliswaar de gemiddelde hoogte {ets
gedrukt, doch slechts zooveel als overeenkomt met den dan ook werkelijk aanwezigen

bijgroei. Bij het nauwe verband dat er bestaat tusschen gemiddelde hoogte en bijgroei -

geeft derhalve ook in deze gevallen de hoogtebeniteit nog een tamelijk juist beeld !’

' van de opbrengsthoniteit, hoewel het strenge verband hocgteboniteit-gioelplaatsboniteit
hicshij vervalt. c S ; .
t In die erkenning in de laatste zinsnede ligt dunkt mij een argument tegen de ge-
middelde hoogte als boniteitsaanwijzer. Hoewel in feite opbréngstboniteiten, bedoelen

deze toch in wezen te zijn groeiplaatsboniteiten. In de »gevallen bovenbedoeld blijft .

_ de aanwezige opstand in opbrengst achter bij het mogelijke volgens opbrengsttabel
en groeiplaatsboniteit. Dit te constateeren en de correctic aan te brengen, is taak van
den bedrijfsregelaar. Het mag echter m.i. geen corzaak worden dat de groeiplaatsboni-
teit {de opbrengstmogelijkheid dus) lager aangeslagen wordt dan in werkelljkheid het
geval is. : . : P

Vervanging van de gemiddelde hoogte door de opperhoogte acht Wiedemann
niet noodig, en in de gevallen waarin dit dozlmatig zou kunnen zijn, wordt volgens
hem het doel niet bereikt. Niet noodig bij opstanden die in laagdunning behandeld
worden : hier geeft, zooals boven reeds werd gezegd, de gemiddelde stamvlak-hoogte

eenn volkomen bevredigende uitkomst. De gevallen waarin de vervanging doelmatig

zou kunnen zijn, zijn die van opstanden die in hoogdunning behandeld worden, omdat -

.men zich deor het gebruik van de opperhoogte vrij zou maken van den invlced van
onderdrukte stammen. Doch daar staat volgens Wiedemann weer tegenover dat
ook de opperhoogte bif extreme hoogdunning niet onbeinvloed blijft. Hij heeft bijv.
in eiken- en beuken-proefviakten; met sterke hcogdunning, en eveneens in proefvlakken
van loofhout en groveden, die krachtig ,.lichtgesteld” werden, na dertig-jarige behan-
delang herhaaldelijk vastgesteld dat de hoogtegroei der sterk opengestelde opper-

" stammen ongeveer. 3 tot’4 m, dus een geheele boniteitsklasse, achterbleef bij die van

corspronkelijk even dikke boomen in aangrenzende gesloten opstanden.

Dit argument tegen gebruik van de opperhoogte is m.i. aiet geldig, Wiedemann
zelf gebruikt het woord extreem, en cntneemt daarmede de kracht aan het argument.
De normaal-opbrengsttabellen en de daarmede verbonden boniteering, hebben geen
betrekking op de extremen van opstandsbehandeling. In zulke gevallen faalt ook de boni-

‘teering- volgens 'gemiddelde opstandshoogte, Hij zelf wijst ook op dit laatste feit, en -

voegt daaraan toe ,dat in de Pruissische proefvlakken met sterke hoogdunning reeds

. sedert lang de ontwikkeling der ,tockomstboomen” en die van den overigen opstand

(wFiillbesfand™) gescheiden wordt vervolgd, en vastgelegd. Aan deze gevallen is dus
geen argument voor of tegen een van beide hoogten te ontleenen, . Lo

Naar mijn meening verdient gebruik van de opperhoogte als boniteits-aanwijzer de

voorkeur boven de gemiddelde hoogte. Evenals steeds in deze uiteenzettingen cok hier

" weer afziende van extremen, is het.— althans na het eigenlijke jengdstadium — wel

zeker dat de opperhoogte mindér afhankelijk is van toevalligheden of persoonlijke in- -

vloeden bij de uitvoering van de dunningen, dan de gemiddelde. hoogte.

Magyar (5) verwijst naar onderzoekingen van Kovacs die hewijzen dat de

opperhoogte (bij hem-de rekenkundig gemiddelde hodgte der in de eérste 'relatieve
hoogteklasse vallende boonten) praktisch onathankelijk is van de verplegingsmaatregelen.
Magyar's eigen onderzoekingen in 157 Robina-opstanden in de Hongaarsche laag-
vlakte bevestigden de uitkomsten van Kowvacs ten volle. Als voorbeeld vermeldt hij
in zijn uittreksel slechts de onderstaand overgenomen cijfers betreffende de opper-
hoogte van twee Robinia-opstanden voor en na de dunning: '

‘ ‘ ’ : S opperhaogte
] voor na
S , : de dunning o
opstand I . . 15965 16015 m -~ .
opstand II . - 18,158 ' 1847 m ., -

£
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Deze afwukmg;zﬁ (0,05 m en 0’011 m) zijn zoo klein, dat ze volkomen verwaarloosd

' mogen worden, temeer daar de hoogte gemeten werd aan deu liggenden stam, met

afronding tot 0,1 m,

Blijkens Wolff von Wiilfing (17) werd voor de opstelhng van de opbrengst-

tabellen voor djatiplantscenen de honiteits-indeeling gegrond op de opperhoogte.

Hoewel m.i. de opperhoogte de voorkeur moet hebben boven de gemiddelde hoogte,

is er een beslissende overweging die vootloopig van het gebruik ervan doet afzien, en
wel deze : boniteitsindeeling volgens opperhoogte zou al het in de bestaande opbrengst-
tabellen wvastgelegde materiaal”waardeloos maken, en al het werk, ‘noodig voor de

opstelling van opbrengsttabellen, zou .opnieuw verricht dienen te worden, Die pi"ijs'li.

is te hoog, te meer daar de gemiddelde hoogte ook voldoet. -

Wel ware te -overwegen om aanvullende waarnemingen te hegmnen dxe het mogelijk
zullen maken om op den .duur 'naast het gegeven van de gemiddelde hoogte tevens
de daarmede gepaard gaande opperhuogte te kunnen vermelden; 1 -

- Relatieve en absolute homtelten. o '-_' -

In het kIass1eke land van de opbrengsttabellen, Du1tschland zun in de verschﬂlende
- Janden en In onderscheiden gebieden, voor dezelfde houtscort .opbrengsttabellen samen-
- gesteld, die geenszins dezelfde gegevens brengen, Elk dier tabellen is de wvastlegging -

van de variabiliteit in dat bepaalde gebied, en de daurin onderscheiden boniteiten heb-

" ben slechts betrekking op de uitersten die in het betrekkelijke gebied voorkomen,

Deze boaiteiten zijn derhalve relafieve boniteiten. .
Gelijknamige boniteiten, en de daarbij behoorende gegevens betreffende hoogte en
opbrengst, voor eenzelfde houtssort in verschillende tabellen ziin niet vergelijkbaar.

Cok de geluknamlge boniteiten van verschillende houtsoorten zim volkomen onvergel:;k—_

baar.

Ondoardacht gebrulk van de gegevens van verschilleade tabellen naast elkaar kan

derhalve aanleiding geven tot verwarring en tot onjuiste gevolgtrekkingen...

: Om die bezwaren op te heffen is het gewenscht over te gaan tot absélute bomtcxfen. .

die, onafhankelijk van groe1gebled en hoitsoort, een absolute. algemeen-qe!d1ge, en dus
. vergelijkbare, maatstaf zijn. : )
Als grondslag hiervoor kan ‘men nemen de opstandshoogte, aangegeven in absoluten

zin, of de gemlddelde jaarlijksche- bijgroei, welke laatste om en hij de kapnjphmd met
een ruime marge in jaren praktisch onafhankelijk is van den kapleeftijd,

. Wiedemann (16} geeft ter illustratie van de onvergelijkbaarheid van de thans
onderscheiden boniteiten onderstaand overzicht van de gemiddelde jaarlijksche bijgroei
- en de gemiddelde opstandshoogte-volgens een aantal opbrengsitabellen voor verschil- - .
-, lende gebieden en houtsoorten. Hij heeft daarbij op gelijke rege]hougte geplaatst de "
gegevens waarbij de gemlddelde jaarlijksche bijgroei ongeveer gelijk is. Hij is namelijk
van meening dat een pieuw in te voeren absolute bomteenng op dezen grmdslag het . © -
meest aan te ‘bevelen is: ) ‘
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3) De gemlddelde jaarlijksche bugroe: 1s hlEI‘ .overeenkomstig de: ulteenzetnng i (15). :

bl 403, bl] de betere hon1te1ten met 0,5 tot 0,2 m3 ]aarh]ks verhoogd
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' Te;-;en. de~in§'oering wvan absolute boniteiten behoeft des te niinder bewaar te bestaan,

_-omdat het moeizaam vergaarde materiaal van de bestaande opbrengsttabellen daardoor -
.. niet waardeloos wordt. Immers: de nieuwe boniteering en de daaraan verbonden op-

. brengstgegevens zijn door eenvoudige omrekening volledig uit die tabellen te putten.

 Wiedemann voelt het meeste voor een boniteering volgens de gemiddelde
" " jaarlijksche bijgroei, omdat dit cijfer rechtstreeks een zeer sprekend beeld geeft van het -
- opbrengstvermogen yan den grond. In Baden en Wurttemberg is de bomteenng op | dezen

grondslag reeds mgevoerd ’ Come R

. jedemann wlst zelf op de gevaren die aan het gebmxk van dezen grondslag
vetbonden kunnen zijo. De gemiddelde jaarlijksche bijgroei kan mamelijk uiteraard niet -

" .+ rechtstreeks aan den opstand zelf bepaald worden, omdat men daarbij ook de. dunnings-

opbrengsten in rekening moet brengen. Zij kan slechts via de Bestaande opbrengst-
tabellen vastgesteld worden: indien men-op een zekeren leeftijd de opstandshoogte

- -~ meet, bepaalt men met behulp van die tabellen de eindhoogte op den kapleeftijd, en
" leest dan de daarbij behoorerde gemiddelde jaarlifksche bijgroei af. DeZe vervanging
». van gemeten hoogte door met behulp daarvan afgeleide bijgroeicijfers brengt natuurlijk

gevaren voor. onjulstheden mede : in eén bepaald geval kan een zekere hoogte wel- ~

licht gepaard gaan met een andere bijgroel. Slechts. zorgvuldig onderzoek zal aangaande

de algemeene toepasbaarheid van dit verband en eventueele correcties. volkomen zeker- . .
-+ held kunnert brengen, Wiedemann heeft getfacht hieromtrent althans een indruk . :

te verkrijgen. Voor een groot aantal proefvlakken heeft hij dit verband nagegaan. Het
resultaat was, dat er slechts een afwijking van ongeveer | m® boven en beneden de ge-

" middelde cijfefs van de opbrengsttabellen bleek op te treden, dow.z. in het algemeen’ .

een afwijking van maximaal slechts 1094, in de meeste gevallen echter van minder dan

6%. Op grond hiervan is hijj overtuigd dat een boniteiten-indeeling volgens ‘de ge-,
middelde jaarlijksche bijgroel, afgelezen uit. de bestaande opbrengsttabellen met hehu]p“- :
~ van de gemeten hoogte, toelaatbaar is, : .

Voor deze absolute bijgroci-klassen zal men volgens hem. in navolgmg van het
door Baden gegeven voorbee]d het beste trappen nemen van 1 m3 wellicht ock wvan

Een voorstel om absolute bomteusklaSSEn op grondslag van de hoogte in te "voeren
werd reeds in 1924 gedaan door Ostwald (§). Hij wilde als index nemen de hoogte

op 60-jatigen leeftijd, omdat volgens hem dan het productievermogen 'van de groei- .

1,5 of 2 m3, " - e =

plaats reeds volkomen en ontwijfelbaar in de hoogte tot uiting is gekomen, en even- . . :

tueele inviced van werschil in behandeling pas.’'na’ diéen leeftijd praktisch waarneem-
baar is. In aansluiting” op de gegevens van de bestaande opbrengsttabellen {die op
~~G0-jarigen leeftiid gemiddeld een hoogteverschil van 3 m tusschen de opbrengstklassen

- vertooneh) nam ook hij dat verschil als onderscheid tusschen zijn klassen. Omdat verder .
die tabellen als gemiddelde hoogte van de laagste opbrengstklasse- rond 9 m adn-
 geven, aanvaardde hij dit als minimum klasse-hoogte. Zijn klasse-curven sdijden dus

op- 60-jarigen leeftiid de punten 9, 12, 15...... 27 m. Om nu, zooneodig, ook nog lagere

. en hoogere klassen te kunnen onderscheiden, duidde hij de klassen san door het cijffer -~
. - van het veelvoud van 3 dat de hoogte aangeeft D: 9 m kIasse werd dus klasse 3, de T

12 m klasse werd klasse 4,-enz. A
Dit klasse-schema kon naar zijn meening voor alle houtsoorten aangenomen worden
Wiedemann (16) is het in principe met Oswald eens, doch zou deze indeeling

vo]gens 3 m kiassen willen maken met betrekking tot de gemiddelde hoogte op den .

kaprijpen leeftijd van 120 jaren {bij spar 100 jaren)., |
+ Het komt mij voor dat het er weinig toe doet of ‘men de hoogte op 60 of 120

‘. jaren neemt, zoolang men de extremen er buiten laat.

‘Wat de keuze tusschen bijgroei-klassen of hoogte-klassen betreft principieel kan

ain geen van beide voorkeur toegekend worden, Beide leiden volledig tot het destelde ‘

- doel der absolute vergel:;kbaarhcld Wiedemann {15. 16) noemt ter 'aanbeveling

ven bijgroei-klassen o.a, 'het feit dat aan de hand van het daardoor gegeven cijfer o
allerlei statische gegevens, ook in vergelijkenden zin, onmiddellijk beschikbaar “ziin.’

Diezelfde gegevens zijn natuurlijk met geringe moeite eveneens direct te putten uit
opbrengsttabellen volgens hoogte-klassen, doch waarom zou mefi dien omweg uiet ver-

. -~ mijden, nu dit mogeljk is zondér principieele verandering? . . .
+ Ik meen. derhalve ock, dat het met het oog op practisch’ gebru:k aanbevelmg ver- |

. dient het bijgroeicijfer als boniteits-index te gebruiken, omdat dit cijfer het meest recht-

strecksche en duidelifke beeld geeft van het productie-vermogén van den grond, terwijl

~

. ¢ het evencens onmiddellijke vergelijkbaarheid van de voortbrengmgsmogehjkheden van'
. _,verschﬂlende houtsoorten mogeluk maakt et . . :
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g . De opstellmg van ophrengsttabellen voof Nederland. A e R .
¥ . ™ o {Voorfopp:g al!een voor den groveden} ' : ]
: Bovenbe}fandeld vraagstuk waaraan in den laatsten tijd in’ Duxtsch]and veel aan—A L ’
" dacht wordt besteed. (9.12.15.16) : de eenheids-opbrengsttabel in de .plaats van de &= -~ 2 7.
.+ verscheidenheid van tabellen,. bestaat_voor Nederland nlét De khmaatsver.schlllen zun I
A hier te gering om daartée aanleiding te geven. : hL et

Wat de keuze betreft tusschen de mogelijke methoden om tot du: opstellmg van een . ]
* _ opbréngsttabel te komen, komt het mij voor, dat voot MNederland slechts één daarvan -~ © =, -~
: in aanmerking komt, en wel: de opname van een. groot aantal proefv]akken, verdeeld . .- :
a over geheel Nederland. - - T
R Het is waarschn;r%qk, ja welhaast zeker, dat het aantal opstanden dat in vorenbe-; LT
e doeiden zin als wnormaal” beschouwd madg worden, strikt genomen, beperkt zal zijn. .- - ‘

" = In vele bosschen zal, vooral- ten aanzien van.de dunningen, het method:sche Vaak . . .

slechts. matig,. of in 't geheel niet, tot uiting gekomen zijn. - . - o e
) Toch geloof ik dat het mogelifk is omsin voor Nederlancl voorlooplg hevredmendc T :
v . mate tot nuftige resultaten te komen, + | - Tt : o
;.- Het totale resultaat van het voortbrengend vermogen van den grond gemeten aan - e,
- § opstandshuogte -en totale houtproductie {dus eindopbrengst plus dunmingen) is, zooals | '

hiervoor uiteengezet werd weinig -of niet afhanke]ijk van den ‘aard van-de verpleging. ..~ -

- Mits dus- afgezien wordt van extremen in aanleg en’ verzoiging, en de zeer jonge - e
‘opstanden niet, of met groote vuorzmhtngheld medegebruikt worden, kunnen de boni~ =~ - R
teften zeker vastgesteld worden. en d:t te eerder, omdat absolute: bonlteiten toegekend O
zullen mozten worden. . oo e

Ten aarzien van de afzonderlqke opstandsfactoren (stamtal gemiddelde dlameter,, P
enz) zal in 'de Nederlandsche opstanden een aanzienlijke verscheidenheid aanwezig + -
kunnen zijn. Het zal dus VOOerChtlghEId beleid en_ervaring, cischen; om. te dien aan- - %

! zien vergelijkbare ..normale opstanden fe vmden, en zulke duor verdere hehandelmg :
tot stand te brengen. SR

Ter beoorderling.van .de mate van® normal:teu: en vergehjkbaarhe:d van de ver- SRR s

schillende opstanden heeft men echter in de opnamegegevens ecen aantal factoren ter .- .- = °

beschikking, te wetew o.a.: stamtal-spreiding van de dikte - (dlkteklassen-vcrdeelmg) TR

~— spreiding van de hoogte (event. volgens hoogte-klassen). - . a el .

Door onderlinge vergelijking van dezé- gegevens, gesteund door een oordeel volgens PR BETE

den indruk ter plaatse, en eventueel door vergelifking met. de gegevens van de Duitsche ;. .
. opbrengsttabellen zal ‘men in althais bevredigende mate kunnen vaststellen welke op- =~ - . - '
. ‘standen. in serie vergelijkbadr zijn krachtens de wijze van verpleging, en welke opstauden I P

in._een bepaalde serie als ,normaal” zijn te beschouwen. - - S )

De andere werkmethode, het uitzetten van.e¢n aantal proefvlakken. en het vast- P o
leggen van de ontwikkeling daarvan in opeenvolgende opnamen, om zoo tenslotte in - Lo
het bezit te gerakeii van een tabel, welke die ontwikkeling weergeeft, kan voor het
Nederlandsche bosch niet doeltreffend zijn. (Nog afgezien van het feit dat op d:e wljze P
de zoo noodzakelijke gegevens veel Iater ter beschikking komen} e
. Te veel foevalligheden en onbékendheden hebben een rol gespeeld: in de 0ntw1kke]1ng ©

- van de opstanden waarin de proefvlakken gelegd zouden moeten worden, en bij de = -7 .

T verdere behandeling valt het velle gewicht van .plaatsclijke toevallige bijzonderheden - T

""" en wvan de onvermijdelijke persoonlilke nuanceeringen en opvattingen bij - voortduring e

.. ..op de resultaten, zoodat in mindere mate het ,mnormaal bereikbare” voorhanden 13, -.. - - % .
. ‘dan bij de methode van Vele verschillende proefvlakken die men een serie laat vormen, . -

oo en ‘waarbij nivelleering van toevallige bijzonderheden en nuanceeringen plaats vindt. © - 7 -

- ., * Resumeerend stel ik mif dus voor, dat een behoorlijk aantal grovedenopstanden, die © SR

T in geen enkel opzicht tot extreme gevallen behocoren, volledig opgenonien -worden, en; T

. . systematisch geanalyseerd’ worden ten aanzien van alle opstandsfactoren. Aan de hand f v

’ van deze analysen kan, zooals gezegd ‘becordeeld worden in hoeverre vergelijkbaar- - :
.. ' heid en serievorming mugelljk is, of“in hoeverre door ,verdere’ behandelmg hlervoor
5 7 - gezorgd kan worden. ¢ - P ~ .
- .7 Dit is ongetmlfeld een zeer ultgebrmd en tqdetschend werk, Daartegenover is het R
: onzeker of ‘dit vele werk tot de samenstelling van een opbrengst-tabel zal kunnen =~ .77
leiden. Men kan derbalve de.vraag stellen, of de ultvoenng van zulk een ultgebrelde L
en kostbare arbeid dan wel verantwoord is. . el s
« Ik'meen dat dete vraag stellig bevestigend beantwoord moet worden Ock mdlen P
* zou b]l]ken dat deze drbeid niet, of niet -vol]edlg, tot de mogelijkheid van-de samen- ", g
. stelling van een opbrengst-tabel kan leiden, zijn de gegevens die de door mij gedachte -
: opstands-alalysen verschaffen, ten vol]e de daaradn bestede arbeid en kosten Waard
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Iinmers — die g'egevens,kunnen min of meetr statistisch verwerkt worden, omdat zij-
over het geheel van het Nederlandsche grovedennenbosch verzameld zullen zijn, zoodat,

zij in ieder geval voor verschillende docleinden werkelijke en vertegenwoordigende
gegevens leveren, terwijl tot nu toe met geschatte, WJIIekeunge. of onvolledxge gegevens '

gewerkt moest worden.

Bovendien kunnen de opnamen tevens dienstbaar gemaakt worden aan de verzame-
ling van een aantal verdere gegevens, die voor de samenstelling van een opbrengst-
tabel overigens niet noodig zouden zijn (ik denk bijv. aan de vaststellmg van schors-
percentages, sort:ments-opbrengsten en dergelijke meer) . o,
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