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Steeds duidelijker en indringender worden hier te lande klachten naar 
voren gebracht over een zo slechte financiële situatie van onze bosbouw, dat 
er in deze sector van een noodsituatie sprake zou zijn. Een eerste globale 
oriëntatie leert dan ook al heel spoedig dat vooral in de laatste jaren het 
jaarlijks berekende bedrijfsresultaat een toenemend verlies per ha oplevert. 

In een eerder gepubliceerd artikel (1) werd er reeds op gewezen, dat deze 
berekeningen veelal nog voor een aantal verbeteringen in aanmerking kunnen 
worden gebracht. Het gaat hierbij voornamelijk om abusievelijk als lasten 
geboekte investeringen in de bosbouw, zodat doorvoering van deze correcties 
zal kunnen leiden tot veelal minder sombere bedrijfsuitkomsten. 

Men zal zich thans in Nederland goed dienen te realiseren, dat de na-
oorlogse periode met zijn gouden jaren voor de bosbouw, althans voorlopig, 
geheel is afgesloten. Achteraf gezien, kan het slechts worden betreurd, dat 
van die zeer goede jaren geen gebruik is gemaakt om een geldreservefonds 
voor de bosbouw (c.f. Zwitserland, Frankrijk) in het leven te roepen, hetwelk 
onder de huidige moeilijke financiële omstandigheden een wezenlijke eigen 
bijdrage had kunnen leveren aan de zo noodzakelijke bosinstandhouding. Bij 
de huidige ontwikkelingen van het loon- en prijspeil zullen in het algemeen 
de verder noodzakelijke investeringen in de bosbouw niet meer door het 
bos zelf kunnen worden opgebracht. De huidige bossamenstelling en leef-
tijdsklasseverhouding van het maar matige en nog overwegend jonge Neder-
landse bos maken het echter wel noodzakelijk, dat nog gedurende verschei-
dene decennia in de staande houtvoorraad zal moeten worden geïnvesteerd. 
In die periode van enkele tientallen jaren zal dit Nederlandse bos dan zijn 
dynamische ontwikkeling kunnen voortzetten, totdat tenslotte een optimale 
en meer duurzame houtproduktie èn houtoogst zal zijn bereikt. 

De noodzaak van deze verdere investeringen in de staande houtvoorraad 
van het gemiddelde bos hier te lande kan in navolgende punten worden 
aangegeven: 
— zo zal immers slechts een deel van de geraamde jaarlijkse houtproduktie 

kunnen worden geoogst, terwijl het resterende deel dient te worden inge-
spaard, c.q. aan de staande houtvoorraad zal moeten worden toegevoegd, 
c.q. geïnvesteerd; 

— de jaarlijks te realiseren houtoogst* zal voornamelijk uit noodzakelijke 
dunningen worden verkregen, zodat oogstkostenvrije geldopbrengsten 
slechts laag zullen kunnen zijn; 

— regelmatig voortgaande conversie van het overwegend matige tot slechte 
Nederlandse grovedennenbos in meereisend naaldhoutbos en dennenbos 
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van goede herkomst en kwaliteit vergt enerzijds veelal hogere cultuur-
kosten c.q. extra-investeringen, maar zal anderzijds leiden tot een betere 
en hogere houtproduktie' per oppervlakte-eenheid. 

De duur en omvang van deze investeringen in de staande houtvoorraad is 
uiteraard geheel afhankelijk van de keuze van de omloopstijd c.q. produktie-
periode. Een meer reële benadering van de economisch verantwoorde om-
lopen voor de diverse houtsoorten op de verschillende groeiplaatsen is thans 
nog niet mogelijk, zolang — van der Meiden (2-1967) — het inzicht van 
de bosbouw in de huidige en toekomstige houtmarkt èn in de prijsvorming 
van het Nederlandse hout ontbreekt. 

Om nu een indruk te krijgen van de huidige financiële situatie in de 
Nederlandse bosbouw dienen de gecorrigeerde bedrijfsuitkomsten te worden 
gerelateerd aan het vermogen in de bosbouw. Het daar uit te berekenen 
rendement kan vervolgens worden gewaardeerd door vergelijking met een 
bosrentevoet dan wel met alternatieve renderingsmogelijkheden. Deze alter-
natieve mogelijkheden zouden kunnen worden verkregen door eventuele 
likwidatie van het bosbezit met daaropvolgende belegging van het vrijkomen-
de vermogen in andere beleggingsactiviteiten. Aangezien de houtproduktie 
echter in het algemeen een zeer langjarig proces is, zullen bij voorkeur de 
in de bosbouw verkregen rendementen over een lange periode in beschouwing 
moeten worden genomen. 

I. De hoogte van de rentevoet in de bosbouw. 
Uit de Westeuropese bosbouwliteratuur blijkt, dat de hoogte van de rente-

voet over het algemeen afhankelijk zal zijn van navolgende factoren: 
— de verhouding tussen vraag en aanbod op de kapitaalmarkt; 
— het element van zekerheid, c.q. het risico-element van de belegging in 

kwestie; 
— een aantal subjectieve overwegingen van meer of minder belang; 
— de duur van de belegging, zulks in verband met de kosten van herbe-

legging. 
Rond de laatste eeuwwisseling en in de eerste decennia van deze eeuw 

werd door Endres (3) voor West-Europa voor de bosbouw een unijorme en 
objectieve bosrentevoet van 3 % geformuleerd, welke onder de algemeen 
landelijke rentevoet voor langlopende leningen zou dienen te liggen. Zulks op 
grond van navolgende overwegingen: 
— de zeer langlopende kapitaals inzet bij de bosbouw; 
—• de zogenaamde duurteaanwas van hout ten opzichte van het prijsver-

loop van andere goederen voor onze samenleving; 
— de bijzondere eigenschap van bosbezit als een zeer veilige en gemakkelijk 

realiseerbare spaarkas; zo blijkt het boerenbos in de Bondsrepubliek na 
de 2e wereldoorlog zo'n 11 miljard DM te hebben opgebracht voor de 
zo noodzakelijke modernisering en mechanisering van de landbouw 
aldaar. 

De eerder gememoreerde duurteaanwas van het hout vloeit voort uit het 
feit, dat de houtprijzen in West-Europa en Noord-Amerika sinds vele tien-


