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Bossen, bosbouw en natuurbeheer

R. Cosijn en H. van der Lans

Namens Landalifke Werkgroep Kritisch Bosbeheer

Nadat Londo, Oosterveld, Sissingh, Van Tol en Van
de Veen In het Nederlands Bosbouw Tijdschrift de
discussle hebben gestart, volgt hier een bijdrage van
de Landelljke Werkgroep Kritisch Bosbeheer in het-
zelfde kader. Het Is de bedoeling van de LWKB de
discussie toe te spitsen en de meningen te confron-
teren. Lang genoeg nu hebben de verschillende me-
ningen naast elkaar kunnen bestaan.

Stellingen

1 In het bosbouwkundig handelen komt onvol-

doende ecologisch inzicht tot uiting.

2 Niet alle vertikaal groen Is natuurbeschermings-

groen.

3 De duurzame Instandhouding van het ecosy-

steem bos Is niet gebaat bij een intensief boshbouw-

kundig beheer.

4 Een oud, ontwikkeld natuuriljk bos Is in tegen-

stelling tot wat bepaalde bosbouwkundigen stellen,

geen donker &énetagebos zonder struiketage, een-

tonlg door gebrek aan diversiteit (Sissingh 1977),

maar esn zeer gevarleerd bos met kleinschalige ve-

getatiepatronen en een bijzonder goed ontwikkelde

flora en fauna.

5 De siructuurvisie op het bos en de bosbouw stelt

zeer eenzijdig de houtproduktiefunctie van het Ne-
derlandse bos voorop.

"8 Kappen is beter dan planten.

7 Fytosanitaire maatregelen dienen in reservaten

te worden nagelaten.

De wouden vardwenen, het bos kwam ervoor in de
plaats

Nederland zou in een natuurlijke situatie, als de
mens niet had ingegrepen, vrijwel zeker voor een
groot gedeelte met bossen zljn bedekt. De mens
heeft ingegrepen, en hoe! De eertijds uitgestrekte
wouden slonken door roofbouw tot nietige plukjes
begroeiing. Overbeweiding, strooiselroof en houtkap
hadden tot gevolg dat anno 1830 nog slechts 5% van
de landopperviakte was bebost. Omstreeks die tijd

begonnen particulieren te denken aan herbebos-
sing. Het bos kreeg een grote acanomische beteke-
nis toen de opkomende I[ndustrle en mijnbouw
steeds meer hout nodig hadden. In 1899 werd
Staatsbosbeheer opgericht en samen met de al lan-
ger bestaande Koninklijke Nederlandsche Heide
Maatschappif vond op nog grotere schaal herbebos-
sing plaats.

De ultbreiding van het bosareaal ging ten koste
van de woeste gronden, hoofdzakelilk heidevelden
en stuifzanden, die in feite als resultaat van mense-
lijk wanbeheer aftakelingsstadia zljn van het inheem-
se natuurlijke loofbos.

Rondom de esuwwisseling was de natuurbescher-
ming in Nederland al beducht voor de omzetting van
deze gronden in bos. Algemeen werd de instand-
houding van deze woeste gronden als “ongerept na-
tuurgebled” verkozen boven herbebossing, wat
evenwel zou kunnen lelden tot het herstel van de na-
tuurlijke vegetatie, het loofbos (ook tegenwoordig
Zouden we herbebossing van de welnige overgeble-
ven stuifzanden een groot verlies noemen). Sedert
1830 is ons bosareaal met 110.000 ha aangegroeid
tot 286.000 ha. Op de Veluwe is het bas zelfs vijf
maal zo groot als in 1830. Momentee! beslaat bos
8,6% van de opperviakte land.

Opperviakte bos: 286.000 ha = 8,6% landopp.
Opperviakte natuurterrein: 136.000 ha = 4,1% land-
opp.

Bos, heide of stuifzand, we noemen het allemaal
natuurterrein. In dat geval maakt bos 67,7% uit van
het totale natuurterrein op het land: geen gering per-
centage. Het bos bestaat voor 80% ult naaldhout en
slechts voor 15% uit opgaand loofhout. De rest Is
kreupelhout, griend of kapvlakte. Praktisch al het
bos is ooit aangeplant.

Van oerbos via produktiebos naar natuurlljk bos

Zoals In het schema (p.15) te zien Is, kunnen we esen
reeks van bhostypen opzetten die loopt van volledig
door de mens beheerste bossen, via de situatie van.
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"Oerwoud” van Blalowieza n Polen Het Iaalste enligs-
zins uitgestrekte Iaaglandoerwoud van West- en Centraal-
Europa.

meer, resp. minder menselljke invloed naar “natuur-
lijk bos” (geen directe mensslijke Inviced} tot en met
“oernatuurlljk” bos (nooit (in) directe mensslijke in-
vioed). Het volledig door de mens beheerste bos is
niet meer dan een gesloten verband van bomen, het
is een akker van houtige gewassen. Het heeft nist
meer met natuur te¢ maken dan de moderne land-
bouw. Daarentegen heeft het oerbos alles met na-
tuur te maken: alle processen en soorten functione-
ren optimaal In een ongestoord ecosysteem. Jam-
.mer genoeg Is het oerbos verdwenen, oerbos Is on-
vervangbaar. Het Is weg en bll)ft weg.

De ontwikkeling naar natuurlljk bos kan men wél
stimuleren. Het is een kwestie van terugdringen van
onnatuurli)kheid, zodat op den duur menselijk Ingrlj-
pen (hopelljk) nlet meer nodig zal zijn. Verder leeft
de hoop, dat dit bos een benadering zal zijn van het
oerbos, maar zeker Is dit nlet.

Voor het begrip “natuurlijk bos" houden we de
volgende definitle aan: het Is een ecosysteem waarin
al de nog (op dle plaats van ocorsprong thuishoren-
de) bestaande levensvormen hun (functionele) rela-

" ties ten volle ontplooien. Zolang er aan de voorwaar-
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de van de definitie niet gehesl is voldaan, spreken
we slechts van half en bijna-natuurlijk bos. Een vol/-
groeid natuurlijk bos is In West-Europa niet meer te
vinden, daarvoor moseten we naar Polen waar het
laatste stuk natuurlijk Middeneuropees laaglandbos
iigt. Daar Is de vegetatle nauwelilks direct door de
mens beinvioed, wal indirect, via een te hoge wild-
stand ten behoeve van de Jacht. Van oerwoud kun-
nen we dus niet spreken, ook al omdat soorten als
oeros, woudpaard, beer, e.a. zljn uitgeroeld. Belang-
rijke verschillen tussen hout- en bosakkers en (bij-
na-jnatuurlljk bos zijn: natuurlijke verjonging, dood
en rottend hout, kringloop van voedingsstoften en de
grote structurele, floristische en faunistische variatie.
Om deze eigenschappen te completeren, ten einde
van een “natuurlijk” bos te kunnen spreken, Is herin-
voer van ter plekke uitgestorven levensvormen no-
dig. Hierblj kan gedacht worden aan soorten als be-
ver, wisent, e.d. maar ook moet men denken aan be-
langrijke predatoren als wolf en lynx, om de bejaging
weer op natuurlijke wijze te doen plaats vinden. Elke
herbiveor heeft zijn elgen begrazingsgedrag, waar-
door variatie In vegetatie (en fauna) toeneemt. Zo
zou de speclileke begrazing van de wisent het moge-
lijk maken plaatselijk open ruimte te behouden. Een
bosecosysteem moet een minimale grootte hebben
om te kunnen functloneren als afgegrensde eenheid.
De natuuriijke processen zoals groei, sterven en
succassie en de beinvioeding door de fauna, moeten
doorgang kunnen vinden.

In Nederland kan alleen op de Veluwe het natuur-
lilk bos worden nagestreefd (en misschien in een
eventuele Markerwaard). Daarbuiten is In ons land
allesn het bijna-natuurlijk bos te realiseren. Over de
natuurtechnische beheersaspecten om dit te berei-
ken heeft Londo (1977) al uitgebreid in dit tl]dschruft
bericht.

Wat bezitten we In Nederland aan bijna-natuurlijk
bos? Misschien mogen we de enige honderden ha
spontaan en zeer jong wilgenbos In Zuldellfk Fievo-
land 20 noemen. En voorts zeer verspreld kleine
stukjes bos zoals beboste dulnpannen, eendekooi-
bossen In de Wieden of broekbossen in enkele moe-
rasgebieden. Ook spontaan dichtgegroelde hende
kan men bijna-natuurlijk noemen.

Onder “natuurbos” verstaan we: bos met de be-
stemming natuur/ifk bos waarin afhankelijk van de
omvang en de overige mogelijkheden de graad van
onnatuurlijkheid zoveel mogelijk wordt teruggedron-
gen. :

Beschrijving natuurlijk bos

In het natuurlijk bos vindt men een zeer kleinscha-




lige afwisseling van plekken met boomverjonging,
" struwelen met en zonder valhout, hoog opgaand ge-
sloten bos en stukken die net in de vervalsfase gera-
ken. Kortom, een dynamisch geheel van patronen en
processen.

Hier is 20-50% van het hout dood of rottend.
Merkwaardig genoeg is julst dit hout van omgevallen
of nog overeind staande stammen de drager van uit-
eenlopende levensvormen. Zwammen, korstmos-
sen, mossen, varens, kruiden, struiken en zelfs ont-
kiemende boomzaden vinden hier dikwijls een pas-
send milleu. De holten In de afgestorven delen van
de oude bomen zijn onmisbaar voor holenbroeders
en bleden ook dekking aan de nu slechts sporadisch
in onze bossen voorkomendse vleermulzen, marters
en andere holbewoners.

(Bijna-)natuurlijk bos Is riJk aan socorten doordat
er vele overgangssituaties zijn (wortelkluiten van ge-
vallen bomen, bomen van allerlei leeftljd door elkaar
staand, houtopeenhoplingen, enz.). De betekenis van
verterend hout voor het insektenleven is bekend
evenals de betekenls van insekten voor de vogels en
andere diersoorten. Vogels vinden In het harde le-
vende hout van het gezonde cultuurbos noch insek-
ten noch veel nestgelegenheid (niet voor niets han-
gen er nu pve-nestkastjes).

De actuele aituatie

Iin de huidige situatie is het boven beschrevene nau-
welljks herkenbaar (zelfs in het bijna-natuurlijk bos
niet daar dit nog te jong Is; bovendien beslaat dit
maar een zeer geringe opperviakte). Verder zien we

in Nederland massaal exoten, cultuurvaridteiten, de
vrijwel totale afwezigheld van bovengenoemde ver-
schijnselen, het bos wordt kunstmatig In een plo-
niersfase gehouden (met alle eigenschappen van
eenvoudige structuur, relatleve soortenarmoe, hoge
produktie en dergelilke vandien). Het ecosysteem is
niet gesloten maar sterk gestoord. Er is sprake van
cultuurlijke selectie {domesticatie kan erg snel
plaatsvinden); het Is beangstigend dat de mate en
kwaliteit van genetische verarming en de gevolgen
hiervan niet voorspelbaar zijn. Het [s van het aller-
grootste belang dat de natuurlijke evolutie zich 66k
in West-Europa nog ergens ongestoord zal kunnen
voortzetten. De soorten kunnen in enkele generaties
verdwijnen, vele lokale rassen zljn hard op weg uit te
sterven of zijn al uitgestorven; uitheemse rassen en
cultuurvariéteiten nemen hun plaats in. Eenmaal
weg komen ze nooit meer terug. Wat ons in de hui-
dige situatie opvalt is de eenzijdigheld van de bos-
bouw. Ondanks de moole woorden over “ecologisch
verantwoord beheer" en “multiple use” staat in feite
de duurzame instandhouding van de houtproduktie
centraal, met als beginselen nog altijd duurzaam-
held en produktiviteit. In het kader van de veelzijdige
doelstelling van het beheer past men de verhoogde
waardeomloop toe. En weer komen de concessies
vooral van het natuurbeheer: zo Is onder meer de
voor het natuurlijk bos zo essentiéle afbraakfase In
het bos niet te vinden. In het algemeen blijken mo-
menteel houtteelt en natuurbeheer moellijk samen te
gaan. {Ultgezonderd griend, hakhout, Mittelwald,
e.d.}). Deze functles moeten daarom in bepaalde ge-
vallen ruimtelijk worden geschelden,

Schema van bostypen naar da graad van menselijke beinvioeding,

Natuurillkheldsgraad

houtteelt intensiave halt-natuurlijke blina-natuurlijk natuurlijk oernatuurllk
bosteelt extenslave bostaelt
behaers- |Intensief beheer: “alles | mesrvoudige doelstal- il beheer; veel lef beheer; “nlets doan™ de natuur || nimmer enlge Inviced
vorm word! beheard™: ling met produktie- spontans bosvorming; | stimuleren van natuur- | werkt zalf; alle nog van de mens onder-

planten, dunnen,
oogsten; grotere dleren
op sconomische dicht-
heden; rationeel
produktiebos: “hout.
1eell”

accent: planten,
dunnen, cogsten, maar
ook spontana ontwikke-
lingen; gamengd pro-
duktiebos

wel oogsten, welnig of
niet planten; goed
ontwikkelde bodem-
vegetatie; plenter- of
uitkapbos

T
cultuur- of produktiebossen, houtpraduktle = doel

lijke processen;
kappen en/af grazen
met grote herbivoren;
géén houtoogst;
naluurbasbouw; inter-
actie flora fauna; als
er produkile Is dan:
produktie = middel

bestaande natuurli|ike
elemmenten aanwezig,

incl. grote herblvaren
en predatoren

géén produhtie

gaan; nlet mesrte
herstelten

bostype

monocultures; meer
isende naaldhout-

soorten; papler-
populierenbos; mono-

2e en 3egeneralle

grovedennenbos mat
ondergroei homoloog
aan eikenbos; essen-

gemengd bos, elken-
berkenbos, aiken-
beukenbos, eikan-
haagbeukenbos, elk,

cultuur beukenbos bos; hakhautbossen; els, beuk, es, den,
{Fageturm nudum}; eikenbos; baukenhos esdoorn, berk, tamme
grovedennenbos matondergroel kastanje en haag-
zonder ondergroel beuk in mengverhou-
ding athankelijk van
grondsoort

vagetatie als blj hal-
natuurlijk, geen aan-
plant; vegetatie spon-
taan; oerwoudrestanien
in Europa, bljv.:
Neuenburger Urwald,
Hasbruch, Urwald
Baumweg

natuurlijk bos de mens
grijpt nlet meer In; alle
mogelijke functioneta
relaties tussen flora,
fauna en hadem

2i[n antwikkeld; “oer-
woud" Bialowleza

authentiek bos; oor-
spronkellk bos;
oerbas; isin Wast-
en Midden-Europa
verdwenen

15



T N YO S RISSST VSR FUR L BN S—

P g N vree TN 0

Waar ter wereld zijn mooier bomen, dan in
een oarbosch? Een boom moset de pyramide-
vorm hebben, zeide mij de boomkwaker; mijn
hemel, zou zulk een man dan geen greintje
gevos! voor natuurschoon bezitten, akelig
domme boomhkweker, gevoelt ge dan niet,
dat allean de zulvere ongerepte natuur waar-
" litk schoon kan ziin?

B. Stoffel, houthandelaar

1896

Economie sn mutschappolilko relevantle van de
Nederlandse bossen

Ongeveer 75% van het bosareaal levert 25% van de
Nederiandse houtproduktie (Structuurvisie); 85%
van de Nederlandse bossen zijn onaantrekkelljk
voor de recreant (CBS). Bovendien kost het Neder-
landse bos de gemeenschap gemiddeld meer dan
f 300,—/ha per Jaar. (Berger & Veldhuyzen, 1977).
Dat komt neer op vele tientallen miljoenen guldens
die via alleriel subsidles worden verstrekt. Dit zou te-
recht zijn als met dit geld werd voorzien in collectie-

ve behoeften (recreatle, natuurbeheer) waarvan de

kosten reds!ljkerwijze door de gemeenschap gedra-
gen behoren te worden. Echter, nu van verscheidene
kanten wordt betwi)feld dat dit bos Inderdaad én de
produktie én de recreatle én de natuur een dienst
bewi]st (mulitiple use), Is het tljd ons te bezinnen of er
met dit geld geen betere zaken kunnen worden na-
gestreefd.

Conclusies:

De Landell)ke Werkgroep Kritisch Basbeheer trekt
gezien het bovenstaande (en een aantal hier niet ge-
noemde argumenten, zie haar Nota “De noodsituatie
in ons bos"), de volgende conclusies:

a Het bosreservaatbeheer wordt onvoldoende ge-
leid vanuit een (goede) visle op het natuurbeheer

b Het areaal van de reservaatbossen (9%} is veel te
gering .

¢ De meeste andere Nederlandse bossen worden
veel te sterk beinvioed, zodat deze als vrij tot zeer
onnatuurlijk moeten worden gekarakteriseerd, met

een zeer geringe waarde voor het natuurbshoud en -

de recreatie. Bovendien Is de houtproduktie van gro-
te arealen bos, momenteel onrendabel.

De Hoofddosistelling van de Landelijke Werk-
groep Kritlsch Bosbeheer luidt dan ook:

Het drastisch terugdringen van de hoge graad van
onnatuurlijkheid in de Nederlandse bossen, en het
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bevorderen van het inheemse karakter, waarbij het
menselijk Ingrijpen uiteindelijk zoveel mogelijk ach-
terwege wordt gelaten.

Rosetvaatbouen

Wat betreft de reservaatbossen kan er geen verwar-
ring mogelljk zijn. Hier dienen de natuurweten-
schappelilke waarden voorop te staan. Daarbij moet
wel rekening worden gehouden met oude vormen
van bosbeheer die zows! cultuurhistorisch als na-

. tuurwetenschappelijk interessant zijn.

Staats-, provincle-, gemeente- en particuliere
bossen

Maatschappelilke prioriteiten zijn de laatste [aren
aan snelle veranderingen onderhevig. Daarom Is het
soms noodzakelijk dat beslissingen worden bijge-
steld en proJecten in heroverweging worden ge-
nomen. Dit wil geenszins zeggen dat de beslissing,
toen deze genomen werd, een verkeerde was. Als
Wolterson (1972) schrijft: “met dit nummer (NBT)
luiden de schrijvers een nieuwe periode in waarin
het oude conflict tussen de natuurbescherming en
rationele bosbouw zal omslaan In een samengaan
van deze beide doelstellingen”, dan zegt hij dat met
de beste bedoslingen. Het kon echter gezegd wor- .
den omdat de natuurbescherming nog geen dulde-
lijk standpunt had Ingenomen. Toch waren er een
aantal publikaties verschenen die op bosbouw en
natuurbescherming ingingen. We noemen slechts
Blokhuis (1965), Dolng (1955), Van Miegroet (1965).
Wat was de reden dat men nlet op de argumenten
inging of verontruste opmerkingen afdeed door
“Stadjers” en andere natuurvrienden af te schilderen
als “mensen die gewoon te weinlg deskundig zijn"?
Was het angst of was het een gebrek aan visie op
maatschappeli]ke veranderingen?

Nu de ecologische theorle meer fundamentele
achtergrond verschaft over produktlegericht en
natuurtechnisch bosbeheer en de maatschappelijke
prioritelten verschuiven van welvaart(produktie)
naar welzijn (recreatle, rust, natuur), stelt de LWKB
dat het mogelilk moet zijn om de houtproduktie

Eigendomssituatie bos (1964-1968) (1975)

Staat 24,4% 32,5%
Provincién 09% 1.2%
Gemesnten 15,6 % 19,5%
Natuurbeschermingsorganisaties 51% 9.1%
Particuller bosbezit 540% 37,7%

100,0% 100,0%
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terug te dringen. Gezien het feit dat 25% van het bos
75% van de produktie levert lijkt een daling van
ongeveer 8% tot 5 & 6% zelfvoorziening op het
huidlge bosareaal regsl. Omdat er in Nederland
ongeveer 283.000 ha bos ligt, komt daarbij ruwweg
150.000 ha bos beschikbaar voor een beleid dat zich
kan richten op een natuurlilker bos.

In eerste Instantie komen voor dit beleld de Staats-
en Gemeentebossen in aanmerking, die immers het
bezlt van de gemeenschap zijn. Overigens zou de
voorgestelds uitbrelding van bossen (Structuurvisie)
doorgang moeten vinden, zowel t.b.v. vervangende
houtproduktie als ook in belangrijke mate voor na-
tuurbos

Het toekomstige bosbehser

Wat Is er In de nabije toekomst en op de lange duur
te berelken bij een ander bosbsheer (kwalltatief)?
Daar willen we nu op Ingaan.

| Bossen op arme droge stulfzand- en podzolgron-
den Ongeveer 40% van het Nederlandse bos ligt
op deze weinig produktleve gronden. De mogelijk-
heden voor (relatief goedkopel) natuurbos-bouw zijn
hler leglo. Zells de armste stuifzandgronden zijn
door de teelt van de groveden zo verri)kt (humusvor-
ming) dat men in volgende generaties soms zelfs
douglas kan aanplanten. Dit betekent dat deze gron-
den ook geschlkt zijn voor elk, berk, lljsterbes, vuil-
boom, braam, bosbes, bosgrassoorten, vele mossen
en ook wel voor esdoorn, beuk, ratelpopuller en
hulst. DIt zijn soorten dle hier van nature thuishoren.
In vrijwel alle dennebossen en natuuriijk cok in de ei-
ken- en berkenbossen slaan deze soorten spontaan
op. Natuurbos-bouw betekent In deze situatle het
uitbuiten van deze spontane opslag (zle onder). Of er
tenslotte een kwarrelig laag eiken-berkenbos zal
staan dan wel een hoog opgaand beuken-elkenbos

is voor het natuurbeheer niet Interessant. De bodem -

zal de vegetatie dragen die er thuishoort.

Il Produktiebossen van de ists voedselrijkere
zandgronden Samen met de vorige categorie (1) le-
veren deze bossen dus relatief weinlg hout (grofweg
25% op 75% van het bosareaal). Bovendien geldt
ook hier dat houtteelt niet rendeert, de bossen vaak
weinlg aantrekkelilk en natuurwetenschappelijk wei-
nig Interessant zijn. Afhankelilk van de produktie-in-
tensiteit en de hoofdhoutsoort, komen de hier van
nature thuishorende soorten in meer of mindere
mate voor. Omdat de boomgroei hier redelijk goed
is en de omlooptljd relatief kort, krijgt de ondergroei
weinig kans (naarmate een bos ouder wordt, wordt
het natuurwetenschappelijk Interessanter). Ook voor

deze gronden geldt dat voor grote arealen omvor-
ming tot natuurlijker bostypen is aan te bevelen. Blj
gen goed natuurtechnisch beheer (zie onder), kun-
nen soortenrilke bosvegetaties worden verwacht.
Met name het beuken-eikenbos. Voorkomende
soorten zljn de onder | al genoemde en bovendien
dalkruid, lelietje der dalen, adelaarsvaren, drienerf-
muur, bosanemoon, klimop, havikskruid, guldenroe-
de, bosklaverzuring, grootbloemmuur, bosviooltje,
salomonszegsl, enz.

Wl Produktiebossen van de voedselrifke gron-
den (zavsl, l8ss, klel) Slechts ongeveer 25 pro-
cent van het Nederlandse bos ligt op deze betere
gronden. Deze 25% levert ongeveer 75% van het
hout. De conclusie de houtproduktie tot deze rijke
gronden terug te dringen lijkt dus acceptabel, te-
meer daar produktie hier rendabel Is. Vanult het na-
tuurbeheer gezien is de conclusie echter onaccepta-
bel. Relatief weinig bossen op voedselrijke gronden
zijn beschermd In reservaten. Omdat elke bodem
zijn elgen typische vegetatie draagt (kan dragen) en
het natuurbeheer ernaar streeft aille mogelijke bosty-

Kapvlakte van enige hectares groot in de staatsbos-
wachterlj “de Lage Vuursche”. Bos en bosmicroklimaat
zijn volledig vernietigd.
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pen te beschermen, dlent een deel van deze rijke
bossen als.reservaat te worden beheerd. Ook hier
geldt dat van de aanwezige vegetatie en de spontane
opslag gebruik moet worden gemaalit bij de omvor-
ming tot natuurlijker bostypen. Er kunnen dan in en-
kele tientallen Jaren opzlenbarende resultaten wor-
den geboekt. Dit geldt vooral voor de oudere opstan-
den. Het niet kappen van oude opstanden betekent
dat met zo’'n 50 jaar de bomen 130 tot 150 jaar oud
zullen zijn. Daarbi] is een begin gekomen aan de ver-
valsfase van individuele bomen. Echte bossoorten
hebben de tijd gehad zich te vestigen en zijn dus
aanwezlg. Het komt er dan op aan deze soorten hun
natuurlilke plaats te geven In een natuurlijke vegeta-
tiestructuur. Jonge bossen kunnen op den duur ook
een goed resultaat opleveren. Er Is echter veel meer
geduld bl nodig.

IV Bossen van bijzondere milisuomstandigheden
Sommige millevomstandigheden komen van na-
ture in Nederland weinig voor. Dit zijn bijvoorbeeld
kwelgebleden, kalkbodems en rivier- en beekdalbo-
dems. Al deze mllieus hebben hun eigen karakteris-
tieke bostype. Zodra er in deze gebleden dan ook
bossen liggen, komen deze naar de mening van de
LWKB In aanmerking voor bescherming of reser-
vaatvorming.

De zeer zeldzame bronnetjesbossen zijn deels al
reservaat, evenals .de bossen van kalkbodems (Z-
Limburg).
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Rivier- en beekbegeleidende bossen zijn relatief
ondervertegenwoordigd in natuurreservaten. Bo-
vendien zijn deze bossen vaak doorgeplant met po-
puller. Van origine zijn voedselrijk water met laag-
veenvorming in Nederland heel gewoon. Door ont-
ginning, vervening en Inpoldering zljn deze venen
grotendeels verdwenen. Laagveenbossen zijn dan
ook zeer schaars. Het hler thuishorende elzenbroek-
bos is nagenoeg verdwenen en heeft in het gunstig-
ste geval plaatsgemaakt voor rletland; bij het weg-
vallen van de oude beheersvormen kan regeneratie
plaatsvinden. Hoogveenberkenbos begint zich juist
opnieuw te ontwikkelen In Nederlands oudste na-
tuurreservaat “het Naardermeer”. Het areaal beslaat

- echter nlet meer dan enkele tientallen hectaren.

V Reservaathossen Over heel Nederland ver-
spreid liggen alleriel bossen en bosjes beschermd In

- reservaten. Samen ongeveser 9% van het bosareaal.

Meestal zijn deze als laatste resten net op tijd aange-
kocht, voordat ze ten prool zouden vallen aan ont-
ginning of kap. Het meeste Is toch verloren gegaan.
Most en kan de natuurbescherming zich tevreden
stellen met deze laatste klelne restjes? Neen, natuur-
iljk nlet. De grote bosbeesten krijgen in Nederland in
het geheel geen kans, eenvoudig omdat de meeste
bosgebleden veel te kieln zljn. De reservaten moeten
dus tenminste worden vergroot tot het minimumare-
aal van een aantal bossoorten. Dat is bijvoorbeeld
voor de wespendief 500 ha. Voor soorten als wisent
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en bospaard Is het niet bekend, maar het zal in de
orde van grootte van enkele duizenden hectares lig-
gen. Wanneer we ook denken aan grote pradatoren
zijn tienduizenden hectaren nodig. (Wolterson 1974,
van de Veen 1975). Deze groottes zi|n nodig teneln-
de van een volwaardig, compleet bosecosysteam te
kunnen spreken. Potentléle beheerseenheden van
deze grootte zljn In West-Europa uiterst schaars ge-
worden.

We stelden reeds eerder dat de reservaatbossen
bovendien onjuist worden beheerd. Zelfs bij de hul-
dige omvang zou de menselijke Inviced nog een
groot stuk kunnen worden teruggedrongen.

VI De nist-om-ta-vormen produktiebossen (bi}-
voorbeeld 150.000 ha) In Zwitserland, Duiltsiand en
Belglé zijn produktiemetheden ontwikkeld die hoog-
waardig fineer- en zaaghout produceren blj een ex-
tensief bosbsheer. Deze bossen blljken ook natuur-
wetenschappelilk Interessant te zijn. In verband met
ruimtegebrek kunnen we nu nlet op de problematiek
Ingaan en verwljzen we naar enkele publlkatles.’(Zle
de literatuurlijst). Bij de toenemende landbouwover-
schotten en een toenemend tekort aan vezels is het
verstandig die vezels te verbouwen op plaatsen waar
een klein areaal een hoge produktie kan leveren.
Men kan denken aan de aanleg van 10.000 ha popu-
lierenbos op ongerijpte bodems van de lJsselmeer-
polders en/of marginale landbouwgronden. Deze

Oerwoudbeeld. Afwisseling van openheld, gesloten bos,
spontane verjengling en dood hout, Tekening Rina Ruesink
en Frits Boerwinkel.

10.000 ha kan de produktie van een tien maal zo gro-
te oppervlakte dennenbos vervangen.

Natuurbos-bouw of natuurtechnisch bosbeheer

Natuurtechnisch bosbeheer is in tegenstelling tot
wat velen schijnen te denken geen eenvoudige zaak.
Er is nog zeer welnig met zekerheid bekend. B} het
denken over dit onderwerp moet er in elk geval wel
van worden ultgegaan dat tal van bosbouwkundige
maatregelen vaak zeer schadelljk zijn. Elndkap,
Kaalkap, aanplant van exoten en cultuurvariéteiten
dlenen zeker te worden nagelaten. Voorlopig zullen

-allerlei kleinschalige boswerkzaamheden moaten

worden ultgevoerd. Plaatselijk dient men wel en
plaatselijk niet In te grljpen. Julst deze variatie in
ruimte en tijd is van enorm belang. Qok moet wor-
den gedacht aan herintroductie van tenminste de
grote grazers al dan nlet wild en van het wllde zwljn
in gebieden waar deze niet meer voorkomt.

Verschijnt spontane opslag en breekt de sterffase
van bomen aan, dan zijn we een heel eind op de goe-
de weg.

In het Bosbouwtljdschrift zljn de laatste maanden
ankele zeer goede artikelen verschenen die de na-
tuurbos-bouw behandelden. Vaorloplg verwijzen we
naar deze artikelen. Londo (1977), Oosterveld
(1977).

Kostenfactor Natuurtechnisch bosbeheer zal zeker
op de voedselarme gronden op den duur goedkoper
zijn dan het huidige beheer. Juist de eerste tientallen
jaren zal er veel en intensief werk moeten worden
verzet. De intensitelt en frequentie van ingrijpen zal
achter langzamerhand teruglopen, zodat op den
duur - en dan denken we aan 50 tot 100 jaar - geen
maatregelen meer nodig zijn. De ceroude processen
van begrazing en natuurlijke bosverjonging veriopen
immers vanzelf en In tegenstelling tot de verliesge-
vende bosexploltatie gratis.

Werkgelegenheid Het zal ult het voorgaande wel
duidelijk zljn dat er voorloplg geen achteruitgang te
vrezen zal zijn, Eerder kan een toename van werkge-
legenheid worden verwacht. De noodzakelilke ingre-
pen zullen op de natuur en de natuurlijke verjonging
moeten worden afgestemd. Daarvoor Is veel kennis
nodig (bosbouwers en blologen). Bovendien zullen
de ingrepen zeer kleinschalig moeten worden ultge-
voerd en in de ti)d gespreid.

Grote rislco's mag men niet nemen. Naast elkaar
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zullen dus verschillende vormen van beheer en bos-
verjonging moeten worden nagestreefd.
Neen, het zal voorlopig geen kwestle van verwllde-

.~ ring zljn zoals sommigen ons willen doen gelovenl

De Landelijke Werkgroep Kritiach Bosbeheer

| De visle dle de LWKB heeft ontwlkkeld is zojuist kort

ulteengezet. DIt artikel Is grotendeels gebaseerd op
de Uitgangspuntennota "De noodsituatie In ons bos”
die de Werkgroep hesft uitgebracht en verspreid *).

De Hoofddoelstelling van de LWKB Is al eerder
genoemd (zle biz. 16).
Onder volgen de afgelelde doelstelllngen
a Voorzover het natuurbeschermingsbos geen ty-
pisch cultuurhistorisch belangrijke bossen omvat
(Mittelwald, grlend) dlent het beheer erop.gericht te

worden het menselijk ingrijpen tot een minimum, en .

indlen mogelljk, tot nlet-ingrijpen terug te brengen.
Natuurbeschermingsbossen zijn in het bezit van de
Vereniging tot Behoud van Natuurmonumenten, de
Provinciale Landschappen, het Ministerie van Cul-
tuur, Recreatle en Maatschappelljk werk en de re-
servaten van Staatsbosbeheer. Deze bossen dle-
nen de bestemming "natuurbos” te krijgen. Onder
“natuurbos” wordt een beheersvorm verstaan waar-
blj de natuurlijke processen weer kunnen gaan over-
heersen. De produktiefunctie komt hier te vervallen
en in principe zljn aanplant en kap ult den boze.

‘Daardoor zal het aandeel staand en liggend dood

hout belangrijk toenemen.

Voorloplg zal In het bos (onder meer) plaatselijk
open kap wenselljk zijn tensinde de eenzijdige lest-
tijdsopbouw door natuurlljke verjonging.te doorbre-
ken. In uiltzonderingsgevallen kan spaarzeam aan-
planten van ontbrekende, maar wel in ons land
thuishorende, soorten wensslljk zljn. Andere bos-
bouwmaatregelen kunnen voorlopig worden getrof-
fen ter varsterking van de natuurlijke processen.

b In natuurbossen dlent het beheer erop gericht te
zljn de wisselwerking tussen herbivoren (plantene-
ters) en vegetatie te bevorderen. De structusle varla-
tie van de levensgemeenschap bos zal hierdoor aan-
zlenlijk toenemen.

¢ Waar mogeliJk dient de verscheidenheid van de
herbivorensamenstelling te worden verrijkt. Dat be-
tekent in de eerste plaats het opnieuw Instellen van
natuurlike, extensleve vormen van bosbewelding

*) Deze Is verkrijgbaar door overmaking van minimaal
S 2,50 op glrorekening 3896353 t.n.v. Pennlngmeester
LWKB Hulgenbos 229 te Amsterdam ZO
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met welnig selectieve, al dan nlet gedomesticeerde
macro-herbivoren (rund, paard, pony, wisent). Daar-
naast zullen de vrijwel alom aanwezige micro-herbi-
voren (knaagdieren met inbegrip van hazen en konlj-
nen), waar mogelilk, moeten worden versterkt met
selectieve meso-herbivoren (wild zwijn, res) en pe-
riodiek selectieve meso-herbivoren (edelhert). Met
name bi] meso-herblvoren moet echter worden ge-
waakt voor hoge dichtheden en concentratie ten ge-
volge van onzorgvuldig beheer.

Wiidbeheer dient te worden geintegreerd met
bosbeheer.
d Het centrale deel van de Veluwe moet onder één
beheer worden gesteld en zich kunnen ontwikkelen
naar een volwaardlg natuurlijk ecosysteem.
e Een deel van de produktiebossen, buiten de re-
servaten, dlent cok te worden omgevormd tot na-
tuurbos, speciaal met het oog op areasalvergroting
van de bestaande natuurbeschermingsbossen. En
wel ten behoeve van kritlsche soorten zoals epifyten
(i.v.m. het bosmicroklimaat) en herbivoren. Hiervoor
komen de bossen van Staatsbosbeheer, gemeenten
en particulieren in aanmerking. (Bi]v. 150.000 ha).
f Omdat oudere bossen op rijkere gronden in Ne-
derland zeldzaam zijn, zou daarvan een relatief groot
deel bestemd mosten worden voor natuurbos.
g Bij de uitbreiding van het bosareaal moet ook de

‘mogeliJkheid voor de bestemming van natuurbos

worden velliggesteld.

h In natuurgebleden dient de successie waar dit
geen bezwaar oplevert voor de bijzondere waarden
van de halfnatuurlijkheld, te worden toegelaten. Bij-
voorbeeld ontwlkkellng van: rietlanden naar elzen-
broekbossen, beekbegeleldende grasianden naar
beekbegeleidende bossen, heidevelden naar eiken-
berken-beukenbossen.

I De herplantpiicht van de Boswet moet worden af-
geschaft. De instandhouding van het bosareaal kan
worden gewaarborgd door toezicht te houden op
een ongestoorde ontwikkeling van de natuurlike
verjonging.

j Kapverbod volgens art. 13 van de Boswet zoda-
nig ultbreiden dat natuurwetenschappelljk belang-
riJk bos kan worden beschermd.

k Subsidles zodanig tcepassen dat de ontwikke-
{ing naar een natuurlijk bos wordt gestimuleerd. Uit-
eindelijk zijn aan dit bos zeer lage beheerskosten
verbonden.

| Verbod op het aanplanten van uitheemse boom-
soorten zoals Amerikaanse elk, dennen- en sparren-
soorten en cultuurvaridteiten van inheemse soorten.
Uitgezonderd produktiebossen dle dan ook als land-
bouwkundig grondgebruik moeten worden aange-
merkt.




m Een gedeelte van de produktiebossen dient zo
(spoedig)mogelijk te worden omgevormd tot uitkap-
bossen {planten- of femelwald).

n Het houtverbrulk moet worden teruggedrongen.
Momenteel wordt 45 procent van het gebruikte pa-
pler In de kringloop teruggebracht. Hieraan kan nog
35 procent worden toegevoegd. De paplerstroom
kan ingedamd worden door het doelmatiger en zui-
niger gebruik van papler te bevorderen en door de
verspilling van reclamefolders en dergelijke af te
remmen.

o Er dienen verschillende scorten onderzoeken te
worden aangepakt,

Enkele suggesties zijn:

-vaststeliing van ecologische randvoorwaarden van
functioneel belangrijke soorten (herbivoren en grote
predatoren).

-experimentele reintroductie van verdwenen zodlo-
gische sleutelfactoren, te denken valt aan: bever,
eland, wolf, wisent, lynx.

-subjectieve waardering van de verschillende bosty-
pen voor verschillende categorie&n recreanten, met
de nadruk op de natuurlijke bossen.

p Verbetering van de mogelijkheden voor de rus-
tige, extensieve recreatle als wandelen en fietsan.

Het afsluiten van boswegen voor gemotoriseerd
verkeer dient snel te worden gerealiseerd, evenals
het opheffen van het te fljnmazige wegenpatroon
(produktiebos weer uit te zonderen).

q De werkgroep geeft voorlichting over en voert
propaganda voor het natuurbos.

r Naast het tegengaan van allerlel cultuurinvioeden
in het bos van eigen land, gaat de aandacht ook uit
naar de bedrelgingen van het bos in het bultenland,
met name het tropisch ragenwoud.

Deze rijkste levensgemeenschap op aarde wordt
ernstig aangetast doordat de plaatselijke bevolking
het bos wegkapt voor het verkrijgen van de brood-
nodige akkers. De grootsie bedreiging gaat echter
uit van de misdadige, puur commerciéle activiteiten
van meestal buitenlandse ondernemingen (enBruyn-
zeel). Per minuut verdwijnt er nu een opperviakte
tropisch woud van twintig hectare! Acties hiertegen,
ook In ons land, zijn zear gewenst. Nederland voert
immers grote hoeveslheden tropische boomstam-
menin.

Literatuur

Ammon, W. von 1944, Das Plenterprinzip in der schwelzerl-
schen Forstwirtschatt. Paul Haupt, Bern.

Berger, E. P, en C. J. Veldhuyzen. 1975. Bedrl|{sultkom-
sten in de Nederlandse particuliere bosbouw in 1975,
Nederlands Bosbouw Tijdschrift 49 {10): 285-300.

Blokhuls, J. L. W. 1965. Het plenterbos, een utople, neen.
Nederlands Bosbouw Tijdschrift 37 (3): 75-78.

Bosschap. 1974. Beleldsprogramma voor bosinstandhou-
ding en bosultbreiding in Nederland.

Conservation Foundation 1972. National Parks for the futu-
re. 1717 Massachusetts Ave. Washington DC 20036.

Dieterich, H., S. Muller und G. Schienker. 1970. Urwald von
Morgen. Ulmar, Stuttgart.

Dolng Kraft, H. 1955, Problemen bl] het beheer van bosre-
servaten In Nederland. In: Plantensociologle en natuur-
bascherming, uitgave NJN.

Herwerden, P. J. van. 1975. De bebossing van stormvlakten
|. Benadering vanuit het natuurbehoud. Nederlands Bos-
bouw Tijdschrift 47 (2): 58-71.

Landelljk e Werkgroep Kritisch Bosbeheer. 1977. Nota: De
noodsituatie in ons bos. Pamflet: Het geknoel in onze
bossan/cultuurbos of natuurbos.

Lans, H. van der. 1976. Over zomergroene loofoerwouden
van het Nederlandse klimaatsgebled. Stencil RU Gronin-
gen. (Te leen blj de LWKB).

Leeuwen, C. G. van, en H. Dolng Kraft. 1959. Landschap en
beplanting in Nederland. Veenman, Wageningen.

Londo, G. 1973. Hoe herstellen we anze bossen? Na de
stormramp. Natuurbehoud 4, 3.

Londo G. 1977, Bossen en natuurbsheer. Nederlands Bos-
bouw Tijdschrift 49 (7/8):219-228.

Miegroet, M. van. 1965. De toepassing van de plentering in
Nederland. Nederlands Bosbouw Tldschrift 37 (10):
310-334; 11: 373,

Ministerie V&RO, CRM, L & V. 1977. Nota Landelljke Geble-
den. Staatsuitgeverl), 's-Gravenhage.

Ministerie van L & V. 1977. Structuurvisie op het bos en de
bosbouw. Staatsuitgeveril, 's-Gravenhage.

Oosterveld, P. 1975. Beheer an ontwlkkefing van natuurre-
servaten door begrazing. Natuur en Landschap 29, 6.
Oosterveld, P. 1977. Welk bosbehaer heeft wat met natuur-
behaer te maken? Nederlands Bosbouw Ti|dschrift 49

{4): 163-170.

Sissingh, G. 1977. Bosbouw en natuurbeheer. Nederlands
Bosbouw Tijdschrift 49 (7/8): 229-238.

Stein, H. 1976. Der Blirger als Waldbesitzer. Zeltschrift Na-
tional Park.

Stoftfel, B. In: De Levends Natuur, November 1896.

Trepp, W. 1974. Plenterwald. Hespa Mitteilung nr. 66.

Veen, H. E. van de. 1975. De Veluwe natuurlijk? Qelderse
Milleuraad, Kasteel Zijpendaal, Arnhem.

Wolterson, J. F. 1974. Ons levende hos. Staatsbosbeheer,
Utracht.

Zonneveld, 1. S. 1977. Classlficeren en evalueren van bos
mede met behulp van de spontane vegetatie. Neder-
lands Bosbouw Tljdschrift 49 (2): 44-65.

21



