
BOSCH EN W I L D *). 
door 

A. A. C. SPRANGERS. 

In het Maart-nummer van dit tijdschrift richt J. J. M. 
J a n s e n zich o.m. tegen een paar uitlatingen in het artikel 
,JBosch en Wild" van P. B o o d t , die door dezen zijn aange-
haald uit hetgeen door mij in „de Economische Beteekenis 
van het bosch voor Nederland" aangaande de jacht werd 
geschreven. Het zij mij daarom vergund op deze bemerkingen 
in te gaan. ~ 

Het is^.gemakkelijk, te opperen- dat in andere landen „het 
rationeelé van-het: boscHbednjf wordt geschaad" omdat men 
er- uit' de' jacht meer economische voordeelen behaalt dan 
hier. Bewijsvoering echter is niet zoo eenvoudig. Vooral, 
omdat böschbouw,kundig zoowel als economisch de resultaten 
van het boschwezen onzer zuiderburen — waar het in dit 
geval om ging — allerminst een slecht figuur maken. En 
ook, omd^t men moet erkennen, dat in die Duitsche landen, 
waar de boschbouw en de jacht vanouds als een eenheid in 
aanzien hebben gestaan en als een bedrijf op wetenschappe-
lijken grondslag worden beoefend, zoowel de bruto- als netto-
opbrengst van de bosschen die van alle andere landen 
overtreft. 

De verder terug liggende boschbouwkundige historie van 
ons land is er niet naar om tegénover andere landen een 
superieure houding aan te nemen en daar onze moderne 
boschbouw der laatste jaren nog alleen maar door voorspel-
lingen in staat is te doen aannemen, dat langs anderen weg 
„rationeeler" resultaten zullen te bereiken zijn, doen wij goed 
voorshands zeer bescheiden te zijn met critiek op de in het 
buitenland geldende, door lange tijdperken gerijpte begin-
selen, die bovendien tastbaar hun bestaansrecht hebben be-
wezen. 

W e l zeer sprekend blijkt uit den aanval van J a n s e n 
dat men als onbekende op het terrein der jachtwetenschap 
licht ertoe komt om een bedrijf en zijn beoefenaars eenzijdig 
en onjuist te beoordeelen, door alleen om te zien in beperkten 
gezichtskring. Schrijvende over de jagers in 't algemeen, als 
over menschen „die in het wild slechts een prooi zien", „die 
de rol van schadelijk gedierte moeten vervullen" die „een 

*) De Redactie ontving dit artikel juist even te laat om het nog in 
het April-nummer op te nemen. Red. 
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tot een bedrijf gedegenereerd vermaak" beoefenen (is dat 
overigens geen zonderlinge vorm van degeneratie?) geeft 
men blijk alleen te kennen het soort der in ons land helaas 
talrijke alles-schieters uit onnadenkendheid, onkunde, of 
hebzucht, die den naam van jager onwaardig zijn ; van de 
betere soort, gelukkig ook in ons land vertegenwoordigd, 
weet men dan niet af. In „de Wandelaar" van Aug. 1934 
stelt de heer W . v a n H a r e n c a r s p e l , juist in verband 
met natuurbescherming in een zeer lezenswaardig artikeltje 
in het licht, dat de opvatting, die zoovele natuurvrienden van 
den jager hebben, slechts slaat op het onwaardige percen-
tage. Naar dat artikel moge te dezer plaatse, worden 
verwezen. .. .. 

W a t het wezen der jacht zelf betreft, zoo kan alleen de 
boschbouwer, voor wien dit een geheel gesloten, boek is, 
overwegen, dat het zijn arbeid is, die de levensvoorwaarden 
schept voor een hertenstand (dat zal wel de bedoeling zijn 
geweest bij het gebruik van de jachtkundig onjuiste be-
naming „twaalfenderbok"). Hij eigent zich dan de verdienste 
toe van den „wildhegenden" jager, die alleen in staat is in 
onze cultuurlanden dat aesthètisch genot te verwezenlijken. 
De boschbouw ats zoodanig komt daarbij zoo ver op den 
achtergrond, dat het de vraag is of het desnoods ook niet 
zonder dezen zou gaan. 

Het zou te ver voeren, hier dieper in te gaan op de voor-
aanstaande plaats, die in de jachtwetenschap de ,,Hege" 
inneemt. Wel is het in dit verband dienstig erop te wijzen, 
dat de jachtkundige opleiding, die vanouds in de Duitsche 
landen aan de boschbouwkundige onafscheidelijk was ver-
bonden en de daaruit voortgekomen weidelijke uitoefening 
der jacht door het corps boschambtenaren van den staat en 
van het grootgrondbezit, niet slechts in het boschwezen zelf, 
maar bovendien in de daarbuiten staande jagerswereld een 
zeer grooten invloed ten goede heeft uitgeoefend. Datzelfde 
kan worden gezegd van de op hoog peil staande jacht-
litteratuur. Van welk een onschatbaren invloed is een en 
ander geweest op de bescherming van de wilde fauna en 
flora, op het behoud van zeldzame soorten, ook van niet-
jachtwild ! En zelfs als we ons tot ons eigen land bepalen, 
mogen we ons wel eens afvragen/ wat er van ons natuur-
schoon en van ons dierenleven in de natuur op den huidigen 
dag over zou zijn, indien niet de erfelijke liefde voor de 
jacht in de geslachten van vele landgoed-bezitters een der 
voornaamste factoren was geweest om deze bezittingen in 
stand te houden. Zou het niet meer voor de hand liggen dat 
juist de natuurbeschermer voor dien invloed, die hem hu 
ten goede komt, maar waaraan hij geen deel had, waar-
deering had in plaats van, zooals veel voorkomt, zich er 
vijandig tegenover te stellen. 


