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STELLINGEN

i De bodemkunchge varlatxes in het Lossgebled van Zuid-
":;"-_,Vleburg zzjn in hoofdzaak een gevolg van bodem—erosze_

’-_';2'.7 De’ aanwe21ghe1d van een redehjk aantal Iandbouwkundlg
_',:_;.J,'afgestudeerden van de:Landbouw-Hogeschool op de Proef-.
= stations in Indié is dringend noodzakelijk voor de harmo-
e .’.'n1sche ontw1kkehng van de Indlsche Landbouw, - -

3 _In tegenstelhng met ervarmgen in de Wlenngermeer-
-1 ‘polder, zullen oude, met zout water gemundeerde polders
een glpsbemestmg nod1g hebben ) }

LA Het aanleggen van landbouwgrondreserves, d1e het karak-
.. ter ‘dragen van: tijdelijke bos-reserves, op de oostelijke
L eilanden' van onze Indische Archlpel verdlent ten zeerste_
rocde aandacht wvan de. Overheld & BRI

5 De ]aarhjkse verpachtmg van graslanden is landbouw- .
i kundlg onverantwoord o . EPR

“ 6, Uit stud1e van: het adatrecht bh]kt dat de Mlssw of Zen—‘-‘
% ding gronden voor. kerken en scholen-ten gebruike van
"<":“inlanders zonder pachtbetaling in bestag kan nemen. Hier-.
7 voor. is. meestal .alleen, kenmsgevmg aan. en geen verlof,
wLvan, het adat-hoofd nodlg - _ : '

';:"?.‘.: Het ' verdlent aanbevehng in] de bodemkarterlng van'
“-.* Nederland-het. scheikundig onderzoek te vernchten vol- :
ERy 'gens de Morga.n—Venema methode, - :

' 8.'~'In NO Indle geven alleen die. gronden max:male rl_lst- .
: i oogsten, waarvan. de structuur door het bevloenngswater
-'_:-“.f_met te’ veeI benadeeld wordt S e T

9 ’ De hoge bemestmgen in de tumbouw z13n ook landbouw-'
'.-i.-;.:~_sche1kund1g te verantwoorden e a

,".,_:"De Kerk heeft b1] haar m1ssmnenng steeds waardevolle'f
A bl]dragen geleverd voor de verbetenng van de landbouw




' 'Bl} het voltooien vati dit proefschrlft gaat mljn oprechte dank»
Jin'de allereerste ‘plaats uit naar U, Hoogg eleerdeHeer.:
Promo, to r P vanafr het: begm van mijn . studle aan “deze -
Hogeschool in 1936-mocht ik in ‘vele opzxchten van Uw zeer}-.'
—‘gewaardeerde’ steun: en- raadgevmgen profiteren. . Uw: hoog- ;

- staande colleges-hebben bij mij een bijzondere belangstelhng“-

. Voor bodemkund:ge prob}emen gekweekt De excursies met U -

"in Zuid-Limburg zullen tot de aangenaamste hermnenngen van:

- mijn- Jaren aan- de. Landbouwhogeschool ‘behoren. -Op- Uw

- Laboratorium - hebt U mij sinds 1941 ‘de grootst mogelijke

' fac1l1te1ten verleend en tenslotte IS het aan Uw grote stimu-

‘lerende " en.. stuwende belangstellmg te ‘danken, dat  deze -
beschelden aantekemngen betreffende ‘de Ldssgronden” van ~

: Zuxd—L1mburg na mijn’ terugkeer uit het concentrauekamp nu -

" vlak ‘véor: mljn vertrek naar Ind]e nog persklaar werden
gemaakt - 7
Ook U, Hooggeleerde Heer Hudlg ben lk b1]zon- .
‘dere dank verschuldigd voor Uw Waardevolle ‘colleges en de:"

. grote: gastvrijheid,-waardoor ik in staat was vele: waamemm— i
gen voor dit proefschrift op Uw Laboratorium uit te werken. o
Bij U, Hooggeleerde Heer van der Stok trof mij :

“steeds Uw bmtengewone toewijding” voor: de landbouwweten- ,
schap -en haar troplsche ‘problemen. . De vele wenken, in per--
soonh]k contact met U- ontvangen Zullen IIllj een goede. g1ds g
zijn voor de komende jaren. .
AHooggeleerde Heren Mlnderhoud en 'Te We~
_',c hel, ik heb niet ‘de eer gehad Uwe colleges te- volgen; dat -

U desondanks vanwege de vacatures in-de- Indische Staathuls-\ .
‘houdkunde en de: Cultuur van het Suikerriet, in de benoemde -

' commissie ter verdediging van dit proefschrift met’ stellmgen

~hebt willen plaats nemen, wordt door mij op hoge prijs gesteld

: Wanneer ik ‘van:de Hoogleraren en Docenten;, die: tot mun
_wetenschappehjkq vormmg - hebben - bljgedragen,v nog “U;

"Dr.J; W. Mevyer Ranneft met’ name noem, -dan. zal
geen van de anderen d1t mq euvel dmden Ondahks Uw kort




verbh]f aan deze Landbouwhogeschool weet ieder hoe U de
~gave had om ons studenten te boeien en onze studieijver op .
te voeren. Uwe' veelzijdige. en dlepe ‘kennis van de Indische .
problemen wist U op een voortreffehjke manier -aan ons voor
- te leggent en mede fte delen Uw. heengaan van deze Hoge-l
- .s¢hool beteekent voor haar. ‘een groot verlies. - -
.Aan het emde van. 1mijn academlsche studies past mij ook een,_
T oprecht woord van. dankbaarheld ten opzichte van hen die -
mij mijn ph1losoph15che en.theologische opleiding gaven. - .. ° )

" Met grote waardering herdenk ik tevens de: medewerkmg van/
.' velen, die mij met hun hulp, mhch’ungen en wenken bij dit
. onderzoek ter zijde stonden: Dr.. "R: D. Crommelin leerde
“me op een zeer hulpvaardigé en: prettlge wijze de methodiek.
© van het mmeraloglsch onderzoek. Steeds vond ik: Prof..Dr."
W. J Jongmans én den Heer van Rummelen be- -
.reid om me de gewenste. mllchtmgen te verschaffen. Jammer, -
~datde door hen- tpegezonden monsters- der. collectie’ Boven-.
Senoon uit .allerlei’ profielen. te- klein waren! De hulp, die ik -
‘van U, Ir.. Jy W. Dewez en. van. Uw. assistenten ontvmgr"
heeft mijn onderzoek be]angqu vergemakkehjkt De heren’
“Dr.A.C.SchuffelenenIr. W.R/ Domingo gaven 1nij -
: practlsche ‘wenken: voor ‘het. mechamsch onderzoek, M1 F.
© Florschiitz interesseerde zich bultenmate voor het palaeo-z-
- botanisch onderzoek. Mej. Dr. VAT der. Feen-van
. Benthem Juttlng was' me behulpzaadm. bu de . deter-’
" minatie ven de Loss-schelpen, Mej. Dr..W. Af v.-d. GeYn
zorgde o0.a. voor mijn correspondentie t1]dens mijn gedwongen
-verblijf in Belgi&. Zeer hartelijk: was steeds de ontvangst bij U, E
‘Dr. R.Tavernier in Gent; moge het nauwe. wetenschap-
peh]k contact, hetgeen U in de véoroorlogse jaren met. Wage-

. ningen hadt, ook spoedig weer normaal hervat kunnen worden..
-Slechts enkele colleges in. de Palaeontologie kon ik bij U vol-
gen, Dr. E. Saccargn della Santa; doch 1k zal er
-steeds met genoegen aan terugdenken - _ Cs -
. ‘Tenslotte past me een ‘woord van dank aan de famlhes, dle'
* mij in Zuid-Limburg . gedurende maanden gastvrijheid hebben
__ -verleend, aan-het personeel-van het Laboratorium yoor. ‘mine-’
S - ralogie en geologie en ‘het -Laboratorium voor.. Landbouw--

. . scheikunde; in-het bi}Zonder aan den heer A Vermeer, “die dit

- Mmanuscript in‘zijn  vrije ‘iren- voor, mij typte, en Mej. H. J.
Koedam. die hem daarbij behulpzaam was, Het correche-werk



i _'\{an"\het. fnanu’sé_l'"ipt werd ‘v"e_r'zorgd.door den Heer G. Hakstege; . -

het kaartje is getekend door-R: Hey. Dat de drukker in een =
tijdsbestek’ van-twee weken dit proefschrift zo keurig afle- ..~

verde, mag -ik zeker met zonder eervolle vermeldmg laten-_ _
':Voorbljgaan D A e e
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INLEIDING

3 1 “In 1927 promOVeerde D ru 1f (1927} op het proefschnft
,,Over het -ontstaan --der leburgsche Loss in verband met -
haar ‘mineralogische samenstelling”, ~waarin -hij tot. de con-.
v clusie” komt, dat -, de -zanderige Loss ‘van‘Zuid-Limburg een’
‘" ,klastisch-sedimentgesteente is,. bestaande uit een deel der
-ydenudatie-producten. van het noordelijk en gemengde dilu-

Sy vium, waarschljnh]k ‘hoofdzakelijk van de keileemen; deze :
‘,,afzettmg 'dankt haar eerste ontstaan aan wmdtransport en .
v pvoor het grootste deel 1s haar ouderdom waarschljnh_]k ]ong- :
5 diluviaal’t v :
" Vier jaar - Jater verschenen er van van Rummelen (1931}:-;_!
‘" gen zestal artikelen in het Natuurhistorisch Maandblad, waarin
i hij -tal "van' bezwaren ‘maakt tegen het werk van Druif. en in" -
. “het slotartikel als zijn mening te -kennen geeft, dat de afzet- |
" ‘tingen in Z, Limburg, die zoveel gelijkenis hebben met Loss —
i 'daarom stelde v..Rummelen dé naam Léssoiden :voor! — geen -
- “aeolische afzettingen zijn van Noordelijk moeder-materiaal, -
- -doch: verwenngsproducteni uit- het Zuiden afkomstig, en
' '_hoofdzakeh]k ‘door water, in de  vorm: van- “bodemvloeiing, :
,_;.'-_;Iangs hellingen afstromend- _Tegenwater~ en water stromend
:door kleine stroomgeulen, - getransporteerd '
- Uit de. handelingen van het XIXde Nederl, Natuur- en Ge- i
neeskundlg Congres (1923] blijkt, dat. Klein deze theorie ;-
" 'hier in Nederland weer naar voren. heeft gebracht, nadat ;.-
“Tesch ze in 1907 geintroduceerd, maar  inmiddels weer "
" verlaten had. Verschillende heren o.a. Reinhold, v. Rum-
(v melen, Brouwer betuigden op dat Congres hun instem-
7 ‘ming met de theorie van Klein, Later deden ddt nog Steemn- *:
- huis (1926), van Baren (1930)en Jongmans (dlvloc)
' ‘Op het Congres: opponeerden vooral Hol en Tesch. Lk
Daar zowel Dxuif alsvan Rummelen de oudere Nedera o
~ Jandse -literatuur .over "dit onderwerp voldoende refereren,.
‘.~menen- wij te mogen. volstaan met een overzicht sinds 1931,
... Door: oorlogsomstandlgheden gingen ‘vele aantekeningen be- "’
- treffende ‘deze 'studie,: o.a. "het literatuur-overzicht, verloren,.'j:
" Mogelijk 'is dus bij het onderstaande niet -alles. besproken. =
_._-',Edelman '(1933) erkent dat, - ondanks. het onderzoek - van_'_ﬁ_;““
.- Druif,” de  hypothese van wvan Rummelen ¥). (Krljtverwenng).i;j
-_,J-aanhangers heeft gewonnen Toch komt h1] tot de conclufﬂe, R
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W “) We spreken in ﬁet vervoig ook van d'e hypothese . Rummefen Klem heeft'-’-
joor zover ‘we _hebben kinnen nagaan, zich niet meer.over deze: zun_k uitgelaten; ..
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dat - de noordehjke mvloed het voornaamste kenmerk is
van de door hem sedlment—petrograflsch onderzochte grond—
monsters van. Zuid-Limburg:
Faber (1933) zegt: ,het is waarschajnlljk dat er in Zuld-
yLimburg meerdere ’ grondsoorten zijn die veel op. eikaar-
,,luken, maar een_geheel. verschillende wijze van. oorsprong
- hebben en die alle Léss ‘genoemd: worden:..- Er is in dit
«probleem nog veel uit te pluizen en op te lossen . Hoéwel
~.»ik ‘het onderzoek van Druif in hét' geheel niet: overtulgend ,
"y, vind, gelool ik toch, dat de afzettmg nog steeds het best als
.aeolisch product js op te vatten” . :
’ In zijn analyse-rapport- betreffende” 94" grondmonsters vanr.
Zuid-Limburg, hoofdzakelijk afkomstig van Lossgronden, ver-
~ meldt Dechering (1936) beide mehingen van Druif ‘en.
~v. Rummelen; - hij toont aan,”dat de mechanische samenstel-
ling van. deze gronden typisch is voor het herkennen van, de
grondsoort -doch -wil op de kwestie over, het ontstaan met
~nader ingaan. . .- '
‘Hol (1938) -gaf op het Internat Geograf Congres te Amster-
~dam; een korte beschrijving van- de IandSchapsvormen van
~Nederland: Zij spreckt zich -uit voor aeohsche vc'rmnrag1 en.
plaatst deze -in ‘het Risz-tijdperk .. '
-In het Streekplan Zuld Limburg ,,De Bodem :
. {(1938) geeft Dewez een zeer :beknopt overmcht over de
- hoedanigheid van de bodem in verband met’ de. landbouw;
" hij. neemt geen .duidglijk standpunt in t.o.v. de kwestie hoe
Ldss (of Lossoid} ontstaan, zou zijn, doch gebruikt slechts één-
“maal -de.door van Rummelen gemtroduceerde term. .. :
'Faber (1942) is genmgd aan: te ‘nemen, - dat het" grootste
deel van de Léss een aeolisch product is,. afkomstig uit noor-
deh]ke richting, maar  daarnaast’ — " zegt hij & komen et
afzettmgen voor ontstaan uit’ verweerd Krijt- en ‘mengpro-
- ducten van beide. De volle oplossmg van, het Vraagstuk ’(ovel
“het ontstaan) werd nog niet verkregen
In zijn toelichiingen bij de Geologische kaart an- Nederlanc
" spreekt Tesch (1942) zich bij de indeling van het Plistoceer
" uit voor een echte Lassvorming; eldérs noemt hij het nog eer
“strijdvraag of onze Z. Limburgse Loss: aeolisch is. "
JongmansenvanRummelen hebben,” samen en afzon
- - derlijk, herhaaldelijk de theorie van Klein naar voren ge
- bracht -.en' deze zelis in leburg vrij j;populair”. gemaakt
" Het artikel: ', De kwartaire: gronden in- en om: ‘Heerlen” vai
v..Rummelen (1932) bevat geen belangr1Jke nieuwe ge
gevens, Zeer belangrijk is daarentegen in de ultgave val
.beiden: De BodemvanZuid-Limbur g (1937) d
- eerste overzmhtskaart vah: de ‘gronden van Zuid- L1mburg D
 legenda -erbij -is zeer beknopt De: begnppen eluviun
"kleefaarde, verwer:ngslemen en ‘16ssoide
-;:?; worden kort omschreven en- een enkel argument tegen afze

L




> ‘_:'ting‘ “van 'Léss door ‘wind wordt eveh aangehaald: n.l. dat de
. Brunssumse en Heerlense heide nooit door Loss bedekt zouden

_ zijn, We merken hier slechts terloops. op, 'dat Druif (1927) -
“op grond van 'zijn- onderzoek het tegendeel heeft beweerd!
_.De -toelichting bij een geologlsche kaart van Limburg van

van Rummwelen :(1937) heeft. geen nieuwe - gegevens, -
In ‘het Streekplan Zuid -Limbur g (1938) geven
beldbn ecn ietwat uitvocriger omschrijving, hoe ze zich
bovengenoemde ‘grondsoorten ontstaan achten; de bewijsvoe-

=_r1ng blijft nog grotendeels achterwege. De als: Bijlage I toe-’

.. gevoegde kaart wijkt in verschillende legenda af van de boven
besproken kaart- van ,die;’ welke-ﬁ:tbegevoegd- is' aan: Water--~

- ‘winning in Zuid-Limburg..-De laatste is een.verbetering van
~‘de eerste; gebieden van kleefaarde en verwermgslemen dekken;, :
 zich op deze beide kaarten ongeveer. -
“In Waterw1nn1ng vanZuid- lebur g {1941} Ver--.
- werpt .de steller ((Jongmans) de aeolische oorsprong van
‘de diluviale gronden aan het oppervlak.. Erkend wordt dat de”
" studie ervan nog geenszms is afgesloten. - : -
Uit, het-referaat van'de vodrdracht;die J ongmans op de

13e wetenschappelijke bijeenkomst v. d. Sectie Nederland der:

- internationale” bodemkundige vereniging .in:1942 gehouden -
_heeft, blijkt nogmaals duidelijk," dat hij zowel de noordelijke
herkomst als de.aeolische afzetting van. de Lossleem VOor
- onjuist” houdt. le citeren een' alinea; -

- ,De Léssoiden: zijn direct of langs’ omwegen in hoofdzaak‘-f :
puit de verweermgsleemen van het Krijt ontstaan. Men- kan .
3 . dit ontstaan zelfs op -meerdere plaatsen waarnemen, -bijv., Op'

Cidens Bemeler Berg. Ilet. materiaal is getransporteerd en wel -
'_: ,,hoofdzakeh]k door. afstroomend water-langs de hellingen in
:\/Zuid-Noord-richting. Bij. dit transport heeft ook een uitzeving )
", nvan fijner materiaal plaats-en zijn de’grovere "deelén achter-
-4, gebleven. Het is natuurlijk mogelijk, dat een deel van het -
.- smateriaal na’ u1tdrog1ng door - den wind is getransporteerd. -
- ,Ef [is ‘echter geen:reden om’voor. de léssoiden-evenals voor -
i »de:13ss . een. oorsprong uit het Noorden en een verplaatsing
~,alleen-door- den wind aan ‘te nemen. De wijze van- voor- .
+ wkomen, als een,omlijsting der grovere verweeringsproducten; .
w.;de .in: noordelijke richting zoo scherp zichtbare grenzen, de

: ,,korrelverdeelmg van het materiaal en de dikwijls duidelijke
,,gelaagdheld .zijn argumenten tegen'een uitsluitend aeolische -

‘sverplaatsing en tegen. een herkomst uit het Noordelijk ge- -

_.nbied. -Wel kan menvoor: “16ss eenige - gelaagdheld aannemen,f‘- g
e ‘dan met" verschil’ in windsterkteé zou moceten- samen-

,,hangen, ‘een zoa- du1de113ke gelaagdhmd als bijv, in ontslui-"

,,tmgen in" Heerlen werd waargenomen,: is er: nlet meef in’ L
N .,overeenstemmmg tes brengen.-  Ten dlotte . moge gelden het’ -
'/,,argument dat “samenstelling .en. voorkomen .der ; Léssoiden :
g ,.log1sch m verband te brengen zijn, met het ontstaan u1t de




Cgin het achterland hggende verweenngsproducten Waarom‘_-_
i.44zow men. dan,. waar. de’ verhoudmgen zoo 'duidelijk zijn,

rnalleent uit conservatlsme zijn . toevlucht nemen;,tot verkla-. |
7., ringen, die niet anders dan gedwongen zijn en die aanleiding
s+-,/hadden:- ‘moeten' geven tot verschijnselen, die met de waar-: -
B .,nemmgen ‘en Werkehjkheld nlet of zeer moelh_}k m overeen-'
... .,stemming zijn te brengen?":

~_Tenslotte heeft van Rummelen (1942) i de Medede-'

/" lingen van het Geol: Bureau uitvoerig het profiel beschreven ..~
“van de. fundenngsput .voor “het -nieuwe -gemeentehuis - van -

" Heerlen.” Hij -somt daarin de: elgenschappen op; die algemeen -
. dan Loss gesteld’ worden en-tracht aan'te fonen, dat op het i
Can Mlddenterras van Heerlen geen Loss aanwezlg is. ;

§ 2 U1t enkele der voorafgaande aanhalmgen van Faber en
b ;Tesch o.a. blijkt dat-de positieve bewijsvoering Zowel bij de
‘voor- als {egenstanders van de aeolische theorie nog:veel te’
‘. wensen over . heeft:gelaten. Jongmans en van Rum- ..
- “.melen zijn voorzeker juist door, verschillende moeilijkhéden .-
" tegen, de .aeolische - theotie  tot hun ‘opvatting -gekomen; hun_*
" "argumenten hebben in ‘de eerste plaats’ een negatief karakter, =
Dl Ze willén ook positieve’ argumenten geven, doch. het ineest
7" voor de hand liggende bewijs is- niet ‘geleverd: mineralogisch ..
.- onderzoek, waardoor een:genetisch-verband tussen (verweerd)
T v kleefaarde, verwenngsleem en’ losscud kwam vast te;
o staan;vis niet: ‘verricht. : ! S : .
0 Aan de ‘mogelijkheid om 'met behulp van d1t m1nera10g1sch _
-onderzoek, zoals het door'Edelman‘is uitgewerkt, onom~
stootbaar vast te’ stellen of dit’ ‘genetisch .verband al ‘dan niet-
aanwemg is, twijfelen:naar Wl] menen geen ‘'van beiden: Daar-*
- om-is- het zeer spijtig: ‘dat” wij: ‘niet in. alle” opzichten ‘aan" dit.
- onderzoek. dle u1tgebre1de zorg konden’ besteden, die rwe -er
© . graag aan gegeven ‘zouden" hebben Bij het begm van- onze
-+ studie ‘bespraken. we- dit’ punt’ van" ondermek ‘met den heer.
Lo van Rummelen uitvoerig. Hij: beloofde, later- ook uitdrukkelijk -
v omamens Prof. Jongmans, ‘ONs 'éen: groot’ aantal’ Krijtmonsters.
“In-het voor]aar 1943 zond ons Prof: Jong“mans inderdaad een.
grote collectie ‘monsters-van het’ ‘Boven Senoon;: zorgvuldig:
v_‘erzameld en' beschreven." ‘Na enige weken-onderzoek’ bleek
. jammer genoeg dat. alle monsters veel te klein waren.: Intussen:
: was door ooriogsomstandlgheden ‘gebrek: aan personeel- op_
- het. Laboratorium ontstaan, . waardoor - zulk ‘, een; uitvoerig
- onderzoek .onmogelijk- bleek:: ‘Op. de Tesultatenvan monsters
. door. ons zelf  verzameld, ‘mener . we echter ve1hg ’nze con-
~“clusies-te mogen- opbouwen. G
..OpvanBaren: (1930} heroept van Rummelen 1ch ten
- -onrechte; deze geeft immers evenmin'als Druif kwantitatieve
.. gegevens,; —, terecht"hét ezwaar ‘van' v, Rumme‘len tegen




= Drulf . en'is door E delma n (1931) op kwantltatleve gron—
“ den weerlegd.” ' . T
. Het. m1nera10g1sch onderzoek van Dru1f heeft meerderen o
.niet bevredigd, ten eerste omdat kwantitatieve gegevens ont-
- breken, ten tweede omdat ‘hij zijn conclusies baseert op z.g. . -
M gldsmmeralen. ‘We ‘hebben tegen -dit laatste eveneens onze -
~ bezwarén, maar beweren tegelijkertijd, dat na routine in het -
onderzoek  voor ons eigenlijk toch ook het kwantitat ief.
doornémen van_een praeparaat overbodlg ‘was, wanneer het = -
- er om ging uit te maken of we in een bepaald' geval met een .-
' Léssmonster te ‘doén hadden. De ‘conclusies van' Druif kun- -
..nen. dus juist geweest zun, zonder dat ze’ voor 100 °/o verant-_’-" "
~woord waren. . o
Alles. te, zamien | genomen achten we het nodlg, dat de argu-' L
i-ménten pro et Contra voor beide theorieén -nog eens worden: .-
nagegaan. Dat.dit gesclnedt door een, landbouwkundige ‘vindt. - -
JZijn rechtvaardlgmg in: het feit, dat: Jongmans en-van "
“Rummelen. volgens, ‘hun - theorie “een grondsoortenkaart
-hebben: nitgegeven, die ons niet-kan bevredigen. We houden’
het onzerzijds' voor onmogelijk een goede bodemkaart van Z.
" Limburg te krijgen, véordat over dé genese van deze gronden .
-“groteré: zekerheid beqtaat Aanvankeh}k was deze studie meer -
fj-landbouwkundlg opgezet Daar echter de stof te omvangrijk "
- werd en van.Ir.. Dewez een landbouwkundlge monograﬁe over. -
Zuid-Limburg ‘te verwachten -is, hebben -we ‘gemeend  het-
" meest fundamentele probleem zo - alzijdig. mogelijk te' moeten . -
“afwerken. W.¢-menenna dit onderzoekte kunnen""j_‘}
‘beoordelen, inhoeverre de lndellng dergron- ‘-
Sdien'van Z.- leburg, ‘zoals. Jongmans en.-van'’
Rummelen die gaven, geologlsch en bodem-
“kundig verantwoord is. Van het Ubachsberggebied-
_hebben:we een: ‘nog- ‘ietwat . schetsmatlge detail-kartering .ge- = .-
.. maakty die enerzuds afdoende bewjjst, dat.de fundamentele .
: gedachtengang van:Jongmans.en van Rummelen"f_“_
foutief is en anderzijds: hopelijk ‘als- een eerste bijdrage voor

:-.--'een betere bodemkaart v‘an‘Z leburg beschouwd kan worden "‘3'- '

- § 3. Het ultgangspunt voor dlt onderzoek —en- de reden. N
. waarom we . van  de: aanvang --af-. meer - voor ‘de - aeolische '
--theorie’ voelden; . is” geweest een: mondelmge mededeling .
van den RlJI-leandbouwconsdent voor Limburg, Tr: Dewez,._'.,
"die-aan’ de hand-van talrijke" analyse-rapporten ‘van het Be-
‘dnjfslaboratonum van Groningen: heeft . vastgesteld, “ dat er:
c.van Zuid ‘naar Noord een dllldell]ke zandige overgang isin:o
;de Lossgronden De publicatie’ van deze gegevens is spoedig 7
~ie verwachten: Van deze, voor dé aeolische. theorie belang-

fr'_ruke ontdekkmg. komt de eer geheel toe-aan Ir, Dewez.
- -Wij zijn; ‘hem zeer.dankbaar. dat hij ons niet alleen te" allen
- tijd mzage van- zun ;studlematenaal en hetidaarop geba-




" seerde project. van-een. kaart]e, -waarop deze verschillen zijn

- aangegeven, verleend heeft, ‘maar dat hij: ons ook toestond,

“ véor zijn publicatie uit kan komen, van deze gegevens mel- ..
~ ding te*maken. ‘Voor -de verdere: samenwerking' en leerzame‘ .

discussies- zij hem. hier, nogmaals onze dank gebracht

'Daar van Rumm elen zich — en terecht — op-zijn. terreln—";
~kennis beroept, meenden' we' aan de -terreinstudie veel tijd

+-te moeten besteden. Met een Korte onderbrekmg in. Augustus-
" hebben we van begin April af tot half November 1942 nage- -
"noeg -dagelijks excursies .vanuit de standplaatsen- Schimmert, . -

. Margraten, Vaals, -Kerkrade enMerkelbeek gemaakt. Nage-

“noeg alle ontsluitingen werdefv-bezocht en verschillende pro- .
- fielen uitvoerig bemonsterd en beschreven ‘Ook nadien keer-:"

. den we' zeer dlk.lelS voor één’of meerdere .dagen .,in het
-wveld” -terug. Tot vijf maal toe hadden-we de eer en het ge-~

noegen Prof, Edelman: meerdere dagen rond te 1e1den en hem .

.. de ‘o.i.” belangrijkste ‘gegevens fe laten zien, X

- Als landbouwkund1ge zochten” wij ‘niet alleen holle wegen-.\ .
‘7.en ontsluitingen “op, . maar bekeken' ook de ltalnjke plateau’s

~"en-kregén veelvuldlg contact met de 'boeren; die ons velerlei

- aanwijzingen .gaven. en . elders opgedane ervarlngen beves-

tigden.» .Behalve : uit- prof1e1en en . enkele: monsters it holle ™

. wegen .werden  bij- véorkeur monsters genomen: op ‘plateau’s’

- en.zachte hellingen’ van hetterrein. Op enkele uitzonderingen -
" - na, ‘waar. dit:; juist. zo -bedoeld was, werd gezorgd, dat de

‘,:_monsters geen toévalhge afwukmgen’ in - het - terrein repre-

" scnteerden. Ze werden met een conische grondboor (van. type .

-Bedrxjfslaboratonum te Gromngen‘ diameter 5 en'6 cm, lengte -

40'cm) gestoken ‘op een:goedgekozen plaats."Daarna werden:-
“ze in linnen ‘zakjes: gedaan met dubbel nummer/in en-aan het

. kaart 1-::25000 .de vindplaats ' zo nauwkeung mogelijk -aan-
7 gegeven, "Deze. topograflsche kaarten - mét -/ omschnjvmg en
* restant der monsters ‘worden in - het “Agro-Geologisch- ‘Labo-
. ratorium der Landbouw—Hogeschool bewaard. De: beschn]vmg
’ 'der monsters volgt ook aan het emde van deze studle e

. zakje, terwijl ter'plaatse’dit. nummer ‘met’ vmdplaats en’ korte}_.
" beschrijving genoteerd werd en’ dit ‘s avonds ‘i het: monster-.
boekje werd overgenomen. Tevens werd: op’ topograflsche :



HOOFDST UK I e
Het Lossproflel ‘) in Z leburg
‘§ 1 theratuur en algemene indehng van het proiiel

' Terwul D ru1f een ultvoenge studie: maakte over de naamr
" het begrip en.de oorsprong van Lgss en in hoofdstuk IV een
- beschrijving geeft van de Léss in Zuid-Limburg, vinden we.
. bij hem nergens een elementalre beschnjvmg van het Loss-
profiel. - :
“Van Rummelen beroept zu:h om 21]n theorie posmef te
. bewijzen,” voornamelijk ‘op twee. proﬁelen, 1.l 'de Lossoiden-
-wand ‘van Bemelen (beschreven o.a. in Natura van 1925} en-
de Lossmden—ontslultmg op “het Middenterras van .Heerlen
(beschreven o.a. in Mijnennummer - 1940- '41).  Hierop komen-
" we later u1tvoeng terug. Van Baren en Reinhold be-

~ schreven in 1916 het Léssprofiel in de groeve van de steen-

: fabriek Belvedére ten N. van Maastricht,

- Het naar de “titel veelbelovende - artikel ,Die Blldung von
~ Ackererde aus Lbss. in: Hollindisch . Limburg” van Van
~Baren (1931) geeft voornamelijk enige chemische analysen:
. zonder -veel verklaring van bouw en genese van het profiel. -
In. Waterwinning van Zuld-leburg vinden we, -
"“een- groot aantal boorstatén en -profielen met op zich- zelf .
‘belangrijke gegevens. Een goede profielbeschrijving is er niet.
" bij en, uit hetgeen we onder bij de bespreking van het: proflel
- Heerlen' zulleén opmerken, zal blijken, dat we = met enige
. Teserve. van deze gegevens _gebruik dienen' te maken: Andere
~Nederlandse literatuur-gegévens hebben we niet. '

‘Ook ~buitenlandse gegevens .en goede prof1elbeschf1]v1ngen :

. zijn zeldzaam..In de Duitse en Franse Lossliteratuur, die toch °
omvangrijk is, hebben wij er tevergeefs naar gezocht. Het.

-zo~eenvoudig maar zeer instructief opgezette leerboek van .

*J.oCornet: Lecons de Géologie geeft. ons van Belgié een
. aantal profielbeschrijvingen van het Lossgebied: Bassin de la*
.Haine. Wij hebben het onderzoek van het proflel als u1tgangs—

punt van ons onderzoek genomen.

Bij de bestudering van vele Lissprofielen in ca 30 grote en tal

~vankleinere -ontsluitingen kwamen we tot 'de con--

'cluS1e, dat de unlformltelt van: dlt proflel

oy De. in dit gcschrlft vee]vuldlg gebrmkte begnppen Loss, Lossleem en Loss- P

-formatle worden uitvoetig besproken.in § 5:van dit hoofdstuk. . .

_;'f__?.
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geologwch gesproken ) Zeet groot 15, zodat we
~-in ‘Limburg . eigenlijk: maar twee volledige profiel-typen A’ en
AB* kunnen ‘onderscheiden, en’. twee onvolledige profielen’
. At.en A2 Deze umformltelt is zelfs zo groot’ en sprekend, dat
daarbu een zeer klein'aantal profielen, die steeds voor Loss of
- Léssoid gehouden. zijn, -zeer. goed -afsteekt. - o
; -Waar de afzettmg een’. aanmenh]ke dikte (3 of meer meter) :
“heeft, treffen we in de bovenste zone steeds:het profiel-
typ & A.'Dit kan geldén als het universele standaardtype. Is".
- de afzetting zeer. dik .(8 tot 12 meter, soms ook minder), dan
- vinden:we: onder het. standaardtype A ‘een supplement; het .
.. geheel: noemen we. type AB. van het normale Loss-‘
proflel : R an T
- Er.zijn. zeer veel nlaatsen “waar de afzettmg slechts %; tot:
-2 ‘meter. dik is; hier treffen we. dan meestal een onvolledlg :
A-type aan in deze mn, dal de oorspronkelijke afzettmg ZO Ver.
.. verweerd is, dat nog slechts een Lossleem *) (al of niet-ver-
plaatst) resteert,(de bovenste Zone van e A = type Aj).
Gevallen waar de nog. kalkane Lass’ (in- bgpm van verwering),
-aan de: oppervlakte komt; zijn" weliswaar met 20 Zeldzaam,
- maar ‘wel steeds- Beperkt ‘tot plekken van.'enkele vierkante:
meters of nog minder; deze plekken zijn steeds tegen. de steilste "
helhng van het!terrein, zodat we mogen cohcluderen, dat.door .
-, afspoeling ‘de verweerde Léssleem gedeporteerd is. Vele malen -
» werden we door: de boeren op izulke, door hen. ,.Eerdmergel" ,
plekken genoemd, gewezen, ‘Niet.altijd kregen we.op die plek-
- ken een' HCl-reactie, maar Wel bleek steeds, dat dan de Eerd-
+ mergel. (kalkrijke Loss) ‘toch ‘zeer “ondiep’ zat,. ‘Op--deéze z g :
. -;Eerdmergelplekken vmden we:in prof1e1 de onderste zone vanf
3tYpe ,.A. type A2 i e il ol
- Thans volgen van be1de normale typen enkele proflelbeschn]-;
vmgen, zoals dle in het Veld zun gemaakt ey '

Proflel in gnntgroeve van Gebr Jansen te: Spaubeek ge-

legen lmks van de weg van’ Spaubeek naar Schlmmert'
-bij i

: ——20 cm Bouwvoor gn}ze leem, voorgewas rogge en
mergkool; stoppelresten op 10--12- cm dlepte» ploeg-
‘zool duijdelijk zichtbaar, - SR :
i 20250 cm: kalkvrije leem. ; - :
120—70 cm licht- tof roodbruine leem met’ vele grove'
wortelgangen van. 8—~10 mm‘ d1ameter, oxydatlever—'




?j.schljnselen om oude worteIgangen I—Iler en daar is de= ',

-grond geel gevlekt door hetzelfde vaalgele zand, dat -
_inb. de horizontale - schijngelaagdheid veroorzaakt.

" -Mogelijk hebben we_met omgewerkte grond van oud '

- bos-profiel te doen.. . .
1-Op 70 ‘om diepte een kleme zandlens (hchtgeel zand) L
~.b. "70—160 cm Overgang van a.naar b is niet scherp, doch |

- v . de struc¢tuur ‘in- bovenste ‘30 cm is nog dichter, kleur.
<+ .gaat-over in chocolade-bruin (in verse toestand!). Deze -
~i leem is vettig, zwak plastisch, grond bevat.veel min-
.+ der grove, maar wel nog zeer veel kleine wortelgan-' *

.gen, Vanaf 1207cm diepte -veel horizontale lensjes -
- van “licht tot. vaalgeel zacht, zeer f1]n rondkorrehg L
© o zand, die- oppervlakklg beschouwd op- emge afstand, :
™ indruk van gelaagdheid veroorzaken. - L
7€ 160—180 cm. Idein als b’ zeer fijn- zwart’ gesplkkeld o
~oixmet! grote. zandlens: (vaalgeel zand), dle apart werd L
._‘~-9bemonsterd (I?a) : b .
+.180—250 cm.’ Deze laag WOIdt naar onder zeer gelel-
:.delijk lichter van kleur en losser van structuur, bevat .
-« nog zeer vele kleine wortelganget]es en vrij veel wor- -
:,:_tels van Equisetum; die boven laag III de neiging ver- -
.= {onen min of meer horizontaal te gaan. Enkele wortels " -
v~ .- dringen echter:tot op" 400, cm .in Eerdmergel door.
- Onderste 30 cm zijn egaal vaalgeel en missen iedere
" 1icro-gelaagdheid. Van onderste 60 c¢m - werden - op .
10 cm afstand boven elkaar;: te beginnen vlak baven .
+_grens van de’ Eerdmergel 6 monsters genomen (18a t/m ..
.-181) om na te gaan of verwering ‘'van veldspaten oor- i
- zaak is van. mlcrogelaagdheld :Uit ‘deze laag werden ' -
- o0ok; lichte en donkere band]es apart bemonsterd
(24 aten b] Lo
L. " 250-—500 . em- ,,Eerdmergel"'*) (kalkhoudende Loss) i
w74 Grens. van II en III zeer scherp, doch enigszins gol—
..vend; ‘tot op het grint’ kalkhoudend, zonder: enige . -
. zichtbare gelaagdheid, zonder lichtere lensjes en abso--."
«+ Juut grint- en stenenvrij; de onderste 80 cm veel voch- B
* tiger 'met. enkele sherten (fibers) ‘van ‘ijzerhydroxyde . -
“.en daarom donkerder gekleurd. Hierin ook enkele zeer =
., kleine kalkconcreties niet op bepaalde hoogte. Behalve: .
" -'-"-'de vele kleine" wortelgangetjes: -vindt-men- boven In\'

"deze laag ook fijne kalkbuisjes. =, AT
IV 500 cm Grof grint van Hoogterras -
Het proﬂel werd op volgende diepten bemonsterd ROt

‘) Deze ‘terin wordt aldus ook stceds gebrmkt door degenen dle in gnnt-—-: e
groeven ‘en afgravmgen voor steenbakkernen werkten, daarentegen' enden met
alle boeren, deze term." - S L T : '
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2°_ Prohel in groeVe blj de Steenfabnek van den Heer Boonen
: - te' Beek, rechts achterin, beschreven 9 Mei 1942
L+.0—20.cm  Bouwvoor, opstand gras, gnjze leem

f"II 20-2:280 -cm: ; Lichtbruing, kalkvrije leem. .’

Jla: 20150 cm’; “Van 20 tot op 150 cm diepte gaat de kleur :

""" van lichtbruin - -geleidelijk over in rood- tot chocolade-

-bruin; talrijke grove. wortelgangen en roodbruine viek- -

“ken van Fe(OH)s aanwezlg, ‘bovendien zwart’ gespik-

" keld door kleine ‘ijzer- en Mn-concreties, met enkele

kleme gele* zandlens;es van: microgelaagdheid. nog -

~ - geen duidélijke sporen; onderin weer lichter bruin. ‘

}IIbf 150-~240 cm - In licht-bruin ;fond" talrijke gele hori--

- izontale’ lens_}es plaatsehjk zelfs tot 2 cm dik,.die boven, :

plaatsen. waar ontkalkte zone, d1eper zit, vrij" nauw-

keurig. de zak: van ontkalkte ' leem in” ,,Eerdmergel :

volgen De lensjes ‘of laagjes: zun ‘echter zelden over

grotere afstand dan 70100 cm in profiel te volgen; -

‘vele zijn maar 2050 cm. Plaatselijk ook kleme Tfonde'

‘zandlensjes; vele kleine w0rtelgangen. de - stmctuur,

. "wordt van boven af geleidelijk losser. ;. .

. IIc 40 cm boven Eerdmergelgrens textuur los, de honzon- .

tale lensjes ontbreken, fijne wortelgangen lopen door,

. kleur verandert gele1del1]k ‘van hchtbrum tot meerf-‘.

- o geelachtig, . SR M s

_'III 280—665 cr . ,,Eerdmergel . strogeel tot op 4?0 com-

. diepte, zeer. egaal van kleur, Overgang van 1l naar IIT

{ zeér ‘scherp, maar over totale: dwarslengte ‘van heti:

proflel (ca 50 m). golvend, zodat op:sominige: plaatsen

~tot 350, op andere slechts 200 cm ontkalkt zijn. Tot:

" onderin nog kleine wortelgangen, van’ 330—470 cm’.

- diepte zeer veel witte adertjes van CaCOyg, de z.g.”

. ;kalkbumJes, boven en onder deze zone. met Z00 veel—..

B vuldlg it

- Van 470 tot 665 cm treedt -een zekere kleurschlftmg :

op. en plaatselijk .een zekere horizontale gelaggdheid

“van_ hardere en minder “harde laagijes, verder naar.

+.de diepte: steeds meer bruine vlekjes, dit alles ‘waar-

Schljnh]k vanwege. het grondwater, waarvan. sporén




i —(1Jzerhydroxyde fleIS] naar onder steeds duldeluker '
worden.. - .
“IV..665—695 ¢m” I—Iard en groengeel leem ook kalk-~--
..~ houdend, gebrodeld R .
V.. grint. ' o B
“Het prof1e1 werd op de volgende dlepten bemonsterd

Monster 31, 0—20.cm laag I

32,2045 - ., .1 ;
S33.. 90, o, I
o345 01585, 0 I
35, 210, I
< 36, - .265 . ., . I~
Co370.3200 -, TES
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.40, .:.4850,, .0, Il
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43,0 650 ,, o, I
44,7685 1,0, IV
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Aantekemngen N .‘ TR 4
‘Deze twee beschruvmgen van ‘een 11ormaal type A op Hoog- )

.terras,resp.  Middenterras, kunnen . ‘met . .enige " tientallen ver- .
‘meerderd. ‘worden, o.a. uit verschillende andere groeven . in
‘ Beek, Spaubeek, Gn]zegrubben enz Overal vmdt men geolo-

- gisch hetzelfde profiel. . * -

; De 1nde11ng van ‘de’ kalkvrije leem in belde proﬁelen -is met
“precies- gehjk doch it beide beschrijvingen blijkt, dat
-men-vanaf 20 c¢cm eerst een zone krijgt die dichter van struc-
~tuur en donkerder van kleur is, zonder horizontale gelaagd-

-«h&ld .daarna een Zone waarin ‘de kleur geleldeh]k lichter

: wordt ‘In- onderste zone ontbreekt\ ,,gelaagdheld kleur be-
‘nadert die van ,,Eerdmergel'“'-

Het. Noordwand—proﬁel in Spaubeek blj Gebr. Jansen heeft
~in’ de onderste. zone van Eerdmergel een afwukmg, waarvan-
hier nauwkeurige beschrijving volgt. - -

CII0L 280—~—4?0 cm kalkhoudende laag, ,,Eerdmergel '. strogeel
4 “_bovenin zonder stenen, maar vanaf 310 cm.diepte ge-’
S leldeh]k rijker wordend -aan stenen, [kwartsen, kwart-
. Sieten, lydleten hmometknolletjes en opaalachtlge

71 stenen). -
355—~360 cm laagje met kleme kalkconcretles (I..OSSpOp- '

: - petjes) van 3—6 cm. .= :

360—-—410 cm - kalkhoudende Iaag als boven met zelfde'_
“wnoi o stenen maar ‘bovendien ook -zandstenen en enkele-
< schiefers, plaatselijk rustend op “hoogterrasgrint; plaat—

PR seh]k direct op mangaan- en hmomethoudend zand.
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’-"De Eerdmergellaag w1gt over .een afstand van 10 m
u—*.}‘.nchtmg West-Oost uit van 0 tot 130 cm; waar de
**‘Eerdmergel op grint rust is hij grintrijker; op klein
7 gedeelte van het prof1e1 zxt Eerdmergel zakvonmg ml )
v het grinte . o 2 :
?',';'Ter verklarmg van. deze afwukmg het volgende Het plateau.
v loopt. bij ‘deze Noordwand uit in een vrij steile helling. De
+profielwand was zeer hard. 1ngedroogd en stond hoekig (pris-
'-'mat1sch] afgebrokkeld ‘ongeveer; verticaal,: Uit' de beschn]--_
-, ving blijkt, dat we hier iets van brodel-verschljnselen kun-
%i: nen.waarnemen.’Zeer, waarschljnh]k is 't gehalte aan stenen.
.~ 'ook ‘een gevolg van | deze versc}n]nselen S
.“'}_‘A':Op yele plaatsen kon niet’ “worden nagegaan of het daar ge-
- troffen profiel direct: op”grint: rustte dan ‘wel of er onder de
" Eerdmergel nog andere -lagen, zoals bij prof1e1~typé B, volg-
den.: Een tweetal van, dergehjke proflelen Zl]Il hleronder be-

3° Proﬁel egra en in paardenwei voor het huls bl] Kmderen‘

: **Vqssen op ‘Heihof te’ Hulsberg -
0—12 cm graszode -grijs--met”. brumrode sp1kkels u1t--
gesproken ‘bouwvoor ; ontbreekt ..... -

2—45 cm-grijsgele leem, met kleme mslmtsels van
"+ steenkool en:baksteen, zwarte 5p1kkels van Fe—oxyde
{ -5.‘"_--"»b-:i45—130 cm’De' grijsgele. leem’ gaat’ geleldeh]k over, in
*'bruine’ vettig -aanvoelende leem’ met . roodbrume en

\geelwnte vlekken' en: taanke zwarte ‘spikkels.-.
'~ Tot .op“100-cm- (hepte neemt.de: dlchtheld van- struc-

" tuur.steeds ‘toe,.en wordt: daarna losser. . .-
::Tot 130. ‘cm’ diepte:- vele, tot 1 vemi dlkke, ‘worm-
- en-slakkengangen met zwarte “wand; kleine’ ‘stukjes
* baksteen. en steenkool zijn' (met regenwater) en doos
- wormen- en slakken - tot' ‘op. deze! diépte afgezakt. .
" Langs. deze gangen . heeft ‘plaatselijk ontmenging van.
. grond: plaats . gehad. In .deze/horizont verschillende .
j_k_‘:'bredere oude  wortelgangen té:herkennen; ‘één lens,
;}f_boven 25 'cm-breedte’ loopt'iﬂ‘scherpe V—vorm tot-
- 130 ‘cm., diepte *{oude. dennenwortel?), “rondom en -
. onder ontmengingsverschijnselen;binnen in de gang
"+is' de_gromd lichtgeel met enkele ‘roodbruine vlekken, "
5,--rond0m roodbrume Iaag (oxydatle- en ;eductle-ver-; :
: schunselen) 2 - aE
130——350 cm/ 11chtbrume leem gelexdehjk overgaande .
woin gele plaatseh}k kleme, ‘horizontale: -gele  lensjes,

maar:een ,.gelaagdheld zoals xn Beek enz,. v§x1t hxer
moelh_}k e constateren S :

I ©350— . Eerdmergel. - Scherpe overgang[ van kalkvrue =
-naar kalkhoudende zonei,:




Opmerkmg Het proﬁel llgt in een zeer vlak terrem -
o 0p ca. 132 m hoogte; op 350 m dlepte was -profiel .
', echter opvallend vochhg . Monsters 45-—49

4° Proflel rechts van de dorpsweg rlchtlng Margraten-Cadler
.en. Keer, bij het kapelletje 1n gehucht Honthem (ge- -

.. meente Gronsveld)
0-—15 cm " graszode; gnge Ieem licht- tot oranjerode
' , : spakkels vanwege - reduct1eversch1]nselen, 1nslu1tsels B
"~ .van.baksteen en kool. . .
IIa 15——-45 cm ‘grijsgele leem, licht. gereduceerd met in- .
" sluitsels van steenkool en baksteen, dichte stractuur.
‘De. grijsgele kleur gaat geleidelijk .over in bruin, .-
b 45——140 cm bruine, vettige leem, bovenin’ roodbrume
- _en- grijze. viekken, .tot: op 110 cm- diepte zeer vaste -
[ : structuur, vanaf 1 ‘m dxepte enkele zZeer kleme gele :
: lenSJes o
c 140—255 I van- boven naar beneden: geleldehjk van :

‘bruin naar lichtbruin in geelgrijs overgaande; boven-

'J

E

: “gelaagdheid; onderste 25.cm. egaal vaalgeel zonder ’
" gelaagdheid, in deze Jaag’ enkele kleine en één grote
v {tot ‘25 cm. dikke) zeer vette, chocolade bruine klei-: .
lenzen, (mgespoeld materlaal) Monster no. 116,

III 255——— | Zeer . scherpe overgang naar Eerdmergel geel
c van 280—-—325 cm - gebrodeld, donkerder gn;sgeel met
.+ :vele kleine kalkconcreties; . -«
.-vanaf. 325 strogeel gelaagd dxkte van Eerdmergel
f‘f'- onbekend 3 R R R S
.‘,“"Opmerklng Tl L s e L
. Dit -, standaard’ -proﬁel werd behalve in Honthem
ook teruggevonden op'. .verschillende pIaatsen langs
: de oude trambaan in Cadier en Keer, in holle -weg
ivan Margraten naar 't Rooth en van Margraten naar -
“-Banholt, 'op verschillende -plaatsen langs .de Eysder- .
iweg- tussen Herkenrade. en:De Hut. Iangs Weg van -
-_Herkenrade naar Mheer enz.: o

Het proﬁel wérd op volgende dlepten bemonsterd

monster 110 0— 15 cm laag T ' :

MY L II--‘_-i.“ ER
S112 0200 0 e I
113; f 265 7, o, MK

14 3000,y 1§

VIS 360 o I

R RAE 1165 24_0'. .’ij;ﬁ: '..- L,.):.Il" s

Aantekemngen SRR T T e JRpC

‘De profielen 3%en 4° komen, wanneer we weer enkele bodem

kundxge quonderheden bu1ten beschouwmg laten overeen

t‘_i :

in vaalgele, horizontale lensjes, totaalindruk micro- -



met sub 1° en 2 beschreven, alleen is er geologlsch dit merk-
. waardige -verschil, dat het laatste profiel, en vele profielen
. ten’ zuiden* van het’ Geuldal, ,brodel"“verschijnselen niet aan
de basis, - maar boven-in de Eerdmergel-zone vertonen Hoe
d1t nu te verklaren IS. weten w1] met ’

vt

§ 2b Beschrijvmg van het prohel-type AB

Naast het. boven’ beschreven proﬁel vonden we op meerdere
pIaatsen -€en proﬁel dat, ‘wat zijn bovenste horizont betreft,
nauwkeung 'overeenkomt met-het profiel-type A, maar waar-
.onder. ‘— direct of met. tussenlaag van zandige leem, zand en
zand met-. gnntbank]es —: een tweede leemlaag volgde, die.
b1] nadere beschouwmg en bestudenng eveneens een ,,Loss-
' karakter”-heeft, . ‘
" Zonder discussie volgen eerst enkele beschnjvmgen van der-‘
“;: ' ;jgehjke proflelen ' SR .

’,-1° Prohel Graethelde, Welzenheuvel oude brumkoolgroeve,
e Zuldwand AR,
© 0= 25 ¢m gn]s ele leem van 0-—4 cm bljna zwarte
. boshumuslaag, ‘vermengd met bruinkoolstof en mio- -
;_ceen-Zand podsolachtige witte korrels; van 4—25 cm
“een. grijsgele’ (in: vochtige ‘toestand!) . zandige leem‘\
met enkele baksteen—mslultsels losse ‘structuur. . -
(Monsters 267 en 268}

,;'-:25——325 cm kalkvn]e leem

25--145.cm geel-witte, tot’ geelbrulne 1eem dle van 40

.+ tot 75, geleidelijk; in dichtheid van structuur toeneemt
en daamnder langzaam weer losser wordt; van 20—90.
cm' zeer grillig van kleur, witte vlekken, verticale
zandige lenzen, reductle-verschljnselen, zwarte ijjzer-"
. -spikkels; van 90145 regelmang- ‘gele” kleur - met
';w1tgele zandlge vlek]es L sien (Monster 269).
__._;‘145———2?5 cm afwisselend: geelWItte en -brumgele hori-

©. zontale banden, -grillig’’ van " dikte ‘en’ lengte; -van’

145230 cm diepte banden van. ‘meéerdere. meters
... lengte.en 5--8 cm dikte, in droge. wand soms barstjes
tussen. lichteré en donkere banden, naar onder wor-
den.de: banden steeds dunner en zitten dichter opeen,
.. horizontaal zijn ze ‘moeilifk te volgen Een lichte en
een donkere band. werden apart bemonsterd [2?0 ‘
<o-hichte, band 271 = donkere band). . i
;2?5“-325 cm gelaagdhezd atwezig, leem is geel met'

-eenige. oranje-gele verkleunng. overgang van II ‘naar
III Is: scherp maar met OVeral even hoog in het profiel.
L B o et (Monster 272).
'III 325—450 cm:kalkhoudende leem 1ets~hchter geel dan




.+ bovengelegen laag en plaatselijk sterk oranjegeel ge-
~vleki, met hier en . daar verspreid zittende Ldss-
-:_poppetjes “Van -425—450 cm, gebrodeld, oranjegeel
. met vele Losspoppet]es op de grensvlakken ' der
' plooien. . " o (Monsters 273 en 274).

IV 450—5?5 ‘Cm ZWare,- jets pIastlsChe, oranje tot bruinrode

- leem, absoluut ongelaagd, zwak kalkhoudend, tot

... 525 cm zeer egaal van kleur, met zwartbruine spik-

~ kels; van 525 tot 575 cm enige- .,gelaagdheld' Kleur-

s : sch1ft1ng bruinrood tot  witgeel, in deze horizont
L~ enkele geelgroene . vuursteent]es (monsters 275 en -
‘ - 276); waarschijnlijk is 525 tot 575 een. gley-horizont.
V 5?5—-‘ - ijnkorrehg terraszand en grmt onderm ,
zuiver rivierzand.’ : . :

I—Iet prof;el werd op der volgende dlepten bemonsterd

'_monster 267 0— 4 cm : zwarte boshumuslaag ° Laag I
Lo - 268 4——25 cm : zandige gn]sgele leem ,' SR
Joor 007269 0 65 cm @ bruine leem FA e e oYy, II
269a -'16__5 cm : wit f1]nzand met- mespunt L
L R R A T u1tgeprepareerd ',.';‘\II g
. 270 - '145 cm 11chte band N T D | S
.0 271 - 150 cm : donkere band. IR |
. 272 . 300 cm : gele.leem . EREREE SR | C
o273~ 340 cm. : gele kalkhoudende leem i TS
© - 274:. - 440 :cm : oranjegele leem - R |1
7. 275 ;470 cm : bruinrode tot oran]erode leem IV
R 2_?6_ ro 535 cm ot Wltgebleekte leem j e IV

2° Prohel Margraten oude trammsm]dlng. zu1dﬁellmg. 10 m
- Ilnks van brug in de weg Margraten——Hoogcruts

'j‘ T 0—-—40 cm gn;soele leem, enkele mslu1tsels van bak- ;
‘ steen en steenkool, en. nogal wat kalkconcretles(')
IIa 40—115 cm’ van grijsgeel, via lichtbruin, in donker-

. - 'bruine rvetiige leem. overgaande; in..overgangszone -

i (can 25 cm) -blauwgrijze marmering met bijna zwarte’ ’

- r - :stippels van Fes03; zeer = dichte structuur; ook in
-, ‘bruine ‘horizont zwarte stippels. Na ‘twee dagen fel -

7. -_indrogen al scheuren vertonend en .verticaal afschil- -

_=._.“, ';.-_'ferend Deze honzont heeft twee = vemcale ,,vorst-

L spleten{?)’.

N b 115—1?0 cm- 1ets hchter brume (en mmder vettlge)
“‘grond met kleine vaalgele vlekjes; van ‘n horizon--*
tale. gelaagdheld kan met gesproken worden, lossere

T gtructuar o

¢ 170280 ¢m- de vaalgele Kleur gaat de l1chtbru1ne

'+ .overheersen. Totaalindruk: horizontaal . gelaagd. Bij

nauwkeurlge observatie bh]kt dat de Va.algele lenzen

_:4; 15 :‘_7..
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o hoogstens :35--60° cm lang en- 1—2 cm d:k zijn. Bevat :
¢7'nog zeer vele wortelgangetjes van spelddikte. N
IId 280--350 cm rondom en in de vaalgele lenzen-liggen -~
~ zeer dunne: okergele laagjes (uitviokking van Fe?}.
“ Deze zone ca; 30 cm: Hieronder == 40 cm blauwachtig
ot vaalgn}ze, vetuge leem, waarm talnjke horizon- -
~-tale ‘okergele ‘fibers.. > /.-
*:In deze 40 cm'2 lenzen van 60 cm lengte en 5 cm
. dikte, hard--tot oran]egele, minder vettige grond. In "
al deze lagen kalkconcreties. Richting O-W,. hOI‘lZOIl' s
“ tale gelaagdheid, richting N-Z sterk gebrodeld. . =~
IIe. 350——450 ¢m zeer scherpe overgang van. blauwgn]ze -
i byna strogele zeer fijnzandige leem,  die ‘aanvoelt .
/ als” Eerdmergel ‘doch hier ontkalkt is. In- dezg zone.
- ;meerderedunne’ grijsgele lagen, .telkens afgezet met
: oran]egele Fe-fibers, - Noord-Zmd zwak . gebrodeld. " -
III 450——540 cm . roodbrume, ‘vette - leem, . 'in ‘het Imdden‘
<100 jets :geler van kleur, en 2 laag]es violetachtig-grijze
‘. eveneens vette leem, onderin weer roodbruine leem;.
“‘vanaf 480 .cm zeer fijne zwarte 'ijzer-(mangaan?) con-
‘creties, - die". naar . onder  steeds talrijker en. grover
worden, N-Z 'vrij sterk”gebrodeld; ook O-W is rode
“laag over grijsgele - -van -vorige-horizont . ‘geschoven.
IV '540——5?0 cm scherpe: overgang -naar; strogele, droge.
'?~ ~harde:leem; .met. ‘grove ‘Fe (Mn)-concraties.. SR
IVb 5?O-GBO -cm;rode " (strogeel “gemarmerde); leem ‘met’
il grove concretles en 3 hor1zontale zwarte f1bers. zeer
~harde  laag. " e [
' 660-—725° cm; ge1e1deh]ke overgang naar strogele leem
- (idem als *540—570), -
d. ‘F25—7%5 cm Tode : Ieem;;,geel gemarmerd (1dem als
i 5?0—660) ‘et .onderin . wat grof ‘kiezel e
V 7?5—’?85 cmc vette | blauwgn]ze klei,::
VI 785 grof poedervormge, Witte mergel

_:_-.i;?_Het prof1e1 werd - op dé volgende d:epten bemonsterd e
oA OnSJEr 1:?0 0—%?] emy “ {gn}sgele leem :

.p[auwachtlge tot aatgnjze leem
idem. .

4 ‘hard- ftot orane ele lenzt

e rint 135, y g eem aIs .

Lo geel (zandtge)* leem
Ciogrijsgele feem. :
2 roodbruing’ vette ee '
v geelrode. léem.; 7!

. violetachtige, gnjze vette leuem

STV ge‘!ie leem; : =

IV rode (strogael- marmerde leem

: ettehblauwgngz% klei; ) P

:grof o oed '




3° Proflel Sittard, Stéenfabrick ,,Op de Kamp - Odstwand.

- L 0=~ 25 cm grijsgelé Teewt -

L IL 25-=280° o Kalkvrije  ledn, hetze‘!fde prohel als -

o Graethelde, al]een de banden hier’ me‘t zo m001
‘zien.

'I'I‘I'._.'; 280——460 cm kalkn]ke gele leem. overgang van II naar

- IH-scherp.-.

IV - 160—560 -cm. gébrodeld kalkhoudend,,zeer vele kalk-

S fibers,

T Ve 560—680° cin oranjegele leem, kalkhoudend

... VL . 680—800 cm zwak gebrodeld: - -

VI 800—900 ‘cm roodbruine leem, kalkvrij, .~ = - =
; VIIL. 900=-960 cmi zandige geelbruine léem, kaIkvrl]

U IX .960—- .. cm zeer vette, blauwgn]ze leem, kalkvn]

Het proflel Werd op dé: volgende’ dlepten berionsterd:
Sy mon‘ster 282 . . 590 ciii' - otanje gele leeft Laag V-
T 283 i'-720 o wntge[e, oran]e geviekt, N
At . .+ enigszins. vett:ge .leem '/
,- 284--* 760 . schelpjes .- s VI

. . 285 .. 760 ,,- = witgele, sterk oran]e— N
L v geviekte, veflige' leem P ') S
.,286 850 ., . roodbriine leery .. - .. VII
- [ 287 7925 zandtge geelbrume .
L T leem '". VIII ..

; e 2§8" -ﬁ' ) 970“ b zeer vette; blatiw="_

' ' - grijze léent ' -"lX-" SR
3°b Proflel Slttard Groeve van N. V. Sittardse Steenfabnek

in -
te

" -Opmerking. Zeer op\fallend i$ hier ter plaatse het

. genoemd profiel, Zeker 12,50 reter bedraagt.
L 0— 25 em grijsgele leem.(normale bouwvoor).

...+ grote- niveau-verschil in het Middenterras. De heden-
"~ .daagse topographie heeft slechts' Zéér zwakke .af-
.- glooing naar het Noorden. In de. groeve van N.V.
i 'Sittardse Steeénfabriek is de’ hele Lossformatie 450
. 500 cm-dik, Jerwijl de grootste dikte in groeve LOpde -
“ v 'Kamp™, op ca 150 meter hentelsbreedte van zoeven

II 25—-—180 cm’ kalkvtije leent, boven tof 95 ¢ roodbrum,:'-- :
951140 zWakke hOl‘lZOIltalé gele 1e‘1151es, 140-—-180‘

vaalgeel

iﬂ. ' 180——320 i kalkn]ke Loss in onder’ste 50 ex donker- N
- dér van Kleur erf sterk gebrodeld mef volgende laag.

IV 320—4?0 ¢ bovenin 40 cny geel tot grijégeel niet vorige

laag samengeschoveﬁ brodelmg zowel N-Z als W-O -
duldelijk wadrneembaar; dan een horizont van ca 20 -

cm. grijswit: gereduceerd, vochtiger en iets vetter en -

daarop ‘eBn zeer umfo*rme. roodgele zachte Ieem met. .-

S losse structuur AT T e
g V terras B BRI '

4“ Profiel groeve behorende bl] de Stebnfabnek ,,B‘osscher“ e

veld" te Caberg b1] Maastnchtf '

=

\-:1.7



) Opmerkmg Daar laag IV in deze groeve zeer vanabel;
" is, zullen we een:3-tal profielbeschrijvingen weerge--
“ven, in zover de lagen niet. afwijken van.soortgelijke "
1'i1n andere prohelen worden ze slechts kort aangeduld

. a. Clrca 200 meter ver in- de gmeve lmks- Oostwand :
ST 0= 25 cm bOUWVOoOor. .

II 25—210 cm-ontkalkte Lossleem, zoals overal elders. _
JIL 210500 'cm ‘kalkrijke Loss; deze is in onderste 75 cm.
oo i niet hchtgeel maar: iels - donkerder, briuingeel; deze
laag ‘bevat nog: wel de witte wortelbuisjes; maar heeft.
_+ toch minder’ CaCOs. De’ basis ‘'van ‘deze -afzetting is-
" door: brodeling- met. volgende laag- samengeschoven
wAfschelchng tussen e;.materzaal Jvan- bade lagen
o “scherp.~ WA : ‘
IV 500-—550 cm, een’ gelaagde afzettmg met Zeer. vanabele '_
kleuren; met enkele bandjes grover ‘zand en aan-de :
basis kleine. gerolde: vuursteent}es Bovenin met laag .
‘.III geplooid: Overgang naar V scherp en nagenoeg
- -7 horizontaal - hggend. T =
- V. 7.550—750 cm een.mooi. ‘zachtgele tot roodgele laag met
abHosse ! structuur die:naar -onder-, toe’ iets- vochtiger.

,wordt en - daar: zwak:’ gereduceerd- is;* bleekgeel tot"
“grijs’ van :Kleur;.'in - déze ‘laatste zone: zit vrij veel .
j'Pupﬂla muscorum‘ Succmea oblonga oblongata en‘
Succinea ‘antiqua. - : 3
750~ - idem, gleyhonmnt daarom sterk gereduceerd"
, grijswit: gevlekt met zwarte en rode manga&n en 1]zer-‘
concret1es~- i g o

b, Clrca 2?0 méter. ver achter in de groeve *hnks Oost—
L wands ¢
L1 en I afgegraVen‘
u[II ongever zelfde dlkte als b Ven e
o enz, .. e E -

3 IV edl 350 cm dlkteI ‘Fen mtgesproken ﬂuvxauele afzet-‘
#-ting van zwak serpenterende laag]es met kleine vuur-
'-.-‘.‘steent]es en; ‘enkele bandjes zuiver-Maaszand, meer-,
. dere fibers grof zand; overigens zeer. funzandlg mate-'
v-riaal,"Aan-de basis van deze laag. worden vele resten
. van beenderen gevonden; tussen Maart en September

: rzelfd ibrodehng

P ca 8. meter dlepte zelfde gleyhonzdnt‘ als boven
Vermeld :

& techts achter in? de groeve-‘Zmdwand
0—:35 cm: omgewerkt_e en.’ oggehoogd ,bouwvoor.
bijna zwart met zeer’ veel‘ tenpn ‘po;scherven, enz



7 "§ 2(: Dlscussie. s ,‘-'_'3'- S

II 5——210 em Idem als elders, tot op 105 cm donker----'

- bruinrood gevlekt; 105—150 cm - zwakke horizontale"
.. gele lensjes; 150 tot 210 cm vaalgeel van kleur, - -
L 210 540 cm kalkrijke Loss tot op 470 cm, zeer uni-

- forme gele kleur, met wortelgangetjes en witte wor- "~

| "J - telbuisjes zoals overal elders. Vanaf 470 cm geleide- -

" lijk iets donkerder van kleur. Vooral in richting Zuid-~

" Noord ‘sterk ‘gebrodeld met onderliggende laag.

".IV 540—640 cm gelaagde afzettlng, op overgang'._' -
C@iw. ovan IlI'naar IV kalkconcreties, ook in deze laag ver-
o =‘:j; ; spreid dezelfde concreties, onder aan de. ba51s groen-(._

: “ blauwe afgeronde vaursieentjes.” : o
V ~640-~ mooie ‘ongelaagde," zacht aanvoelende rood~:", .

. gele zeer fijnzandige leemlaag, die op 2 meter diepte’ .’

in sterke- gleyhonzont overgaat en dan zeer hard en .
zeer dxcht is. - A

,-- ¢ f."'“‘

Opmerkmg Door oorlogsomstand:gheden 1s d1t proﬁeli_
- met ‘neer bemonsterd‘ e L

T U1t alle voorafgaande beschnjvmgen bh]kt dat we het proflel- P
type ‘A steeds terugvinden; alleen in het profiel’ Margraten * .
" missen we de kalkrijke Loss. Uit ‘gegevens.van den Heer van
“;Rummelen, — die het hele profiel van ‘de: trammsmjdmg .
;" heeft: opgenomen en'met Pannekoek van'Rheden be-.
', schreven (met gepubliceerd!). toen de trambaan in. 1908 werd -
" aangelegd. — blijkt, dat deze: kalkruke Loss plaatselijk aan- ;- .
. “wezig was. We hebben in ons profiel nog de laag ITe, die sterk -~
. op-de ,Eerdmergel” lijkt. Overigens is de verklaring voor de ' '
hand liggend: de totale corspronkelijke afzetting is niet dlk
_ genoeg geweest, dat nu nog onverweerde Loss aanwezig is.” ",
I Ter 1nterpretatze van'het A-profiel het volgende. De z g sy
.,Eerdmergel of kalkrijke laag 111 is 'de corspronkelijke Loss- 7
. afzetting in nagenoeg onveranderde vorm: We hebben de in- i~
* druk, dat het: CaCog-gehalie, ook bij de oorspronkehjke afzet- -
7 ting, nogal variabel was.op verschillende diepte van één pro- =i
“‘fiel en op verschillende plaaisen. Tijd ontbrak om hiervan.een - .
_-groot aantal kwantitatieve CaCos bepalingen te maken.. De. - .
“kalkisop drieérieiwijzeindeLéss aanwemg
1% als' kalkbuisjes” ~— men spreekt ook wel van kalkfibers —; =~
- waarschijnlijk is deze kalk secundair uit het zakkend grond-?‘ '
_water tegen de wanden van-de. oorspronkeh]ke wortelgange-~ "
“tjes ultgeknstalhseerd 2° als-concreties z.g. Losspoppet;es L
“Ook deze zijn secundair; Waarschljnh]k kuﬁnen 1meerdere oor-.
-zaken tot dit verschijnsel léiden. Bodemwater en- bodemlucht-_}.
. drukverschil - veroorzaken, kalkafscheiding - ‘en kalkophoping. .
“Inwendig zijn’ deze' concreties meest hol, doordat de colloiden

R




' die mede- in dplossing: zijn: gegaan; ingedroogd zijn. 3° als R
- huidjes om' de kleine kwartskorrels, die-daardoor met meerdere .
.~ korrels aaneengeklit- kunnen: wordeny- liieraan: is volgens de .
" aeolische’ theorie' de’ grote porositeit— en kruimelstructuur van
7 de Lassi te'danken; Dit-kalkgehalté: is waarschijnlijk- primair als
=, kalkstof mede, ingestoven:. Door zich:verpladtsend: zakwater en’

~ ~grondwater kan' ook in: de Ecrdmergellagen- een: gedeeltelijke

- ontkalking erneen'vrijkomen vant ijzer plaats-hebben; die aller-
‘1gic.k1eurnuances”in-profiel' veroorzaken. - ¢ 7 .o U
- Bij' verwering verliest-de-Léiss: door hemielwater dllereerst zijn

.. kalkgehaite. Typisch was-in alle:profielen:de-scherpe overgang -
-, tussen kalkrijke en kalkvrije: Loss, voor: een geoefend . oog
.~ waarneembaar met een millimeter-nauwkeurigheid in een zeer

_kleine: kleurnuance: In- de-zone: IIc’ van-de profielen is deze
" 1€ phase van verwering: verwezenlijkt. Aar het structuurbeeld -
' is weinig veranderd en-het kleurverschil met IIT is' gering. Bij
- verdere verwering.gaan Fe.en Mn uitvlokken en worden zeer
*',--waarschijnlijk ‘de’ veldspaten gedeeltelijk afgebroken. In het
“y/ profiel zien we in de-IIb zone kleurschifting, duidelijke hori-
= zontale gelaagdheid opireden. Het mooist was deze te zien in
;- het profiel bij de oude bruinkoolgroeve op de Graetheide, Hier.
.. konden die ‘ banden’. zelfs zonder veel moeite apart bemon-

.- ‘sterd worden. Bij onderzoek bleek de mechanis¢he samenstel-
¥ ling slechts een klein' verschil op te leveren: In: de' donkere’
- ‘band was echter duidelijk. éen ophoping. van. Mn, Fe; Mg(!},
‘7 -Ca(l) en-K. (Zie bijgaande. tabel profiel- Graetheide: monster
D270 en: 2710 U e D dn v B '

LT

¢

. Profiel'Graetheide:, =

-y

Mo | o 20 TR Mg CalIMin ] Fe [PO,INOG[NHL[ pH
. : . . . N A L T B ] . ! B
| Lossleem. -1 0 <~4em-|25 | 5ir22sl-00 |24 | 4| 1}12 |423
coide s o k425 em'y 5o E 1Y 5011651 4. g i 13- i%l
oodds ol B5em |6 |30 245 0.7 20 650 1] 4514

s oW c145emt | 5 |21 ) 1351020 044 I 1) 8 |548
Jide ot TE 155em | 75541 305 07| 1|45 1 7 |5.34

s dde s I T300°em | 6 | 601 340 Tk 07 65] 1| 6 '6.00

1 ide LMD i340cm |, 5 14416440) 24 15020 | 105 (7.98
oo dde SO MEC 440cm | 511081275015 ) 07 8| 1| 3 17.96
cid o IV 4T0'cm | 65) 90| 85501 |"0.7]12 |240] 2 |7.53
A id. LIV 835 cm 61,66} 515 01| 0712 | 70 2 |6.99

* .. 'Het zich openbareri van deze thorizontale microgelangdheid
:_{j “kunnega,we, een aeolische afzetting aanne'mende:gzll?i?.lgsdgzllg
. klaren: Vanaf het begin.zijn' bij. de-afzetting van het moeder-

materiaal geringe verschillen in: korrelgrootte aanwezig, die
te -wute.n: zijn: aan kleine verschillen: in- windsterkte: de" ge-
:_1aag_dh_e1d-- is- dus primair, Wanneer Mw-en: Fe' gaan uitrviokken
Zzullen deze'in: de dichtere lagen: opgehoopt worden e dit. ver-
20 e




' oorzaakt .een sterk kleurverschil. Door nog verdergaande ver-
wering, vooral door plantengroei en mikrofauna, .dichtslaan -
“wan de-grond .enz. verdwijnt in .de bovenste horizont van de
Ile 1aag de microgelaagdheid. Een reden voor-het verdwijnen -
van microgelaagdheid in bovenste zone en het zwaarder.wor-
- den der monsters in deze ‘zone is wellicht ‘'te zoeken in een
- primaire oorzaak, n.l. doordat op het einde der Léssvorming
.+ -lets fijnere zanden zouden zijn afgezet. Voor deze hypothese is
-wel wat te zeggen. We~-zcuden daarin .dan ook .een goede -
 wverklaring hebben voor het feit, dat op bepaalde plateautjes -
- -'in-het landschap percelen-worden aangetrofien, die een ietwat:
zwaardere grond hebben: (volgens verklaringen wvan. boeren -
., en slib-analyses die 'wij daarvan zagen van Groningen) dan ~ ~
-~ vlak bij liggende percelen tegen de (soms flauwe} helling.

. Een AB profiel is reeds:door van Baren in 1916 be- *
- schreven. Waarschijnlijk komen ze zeer algemeen voor. Daar- ',
. toe zij 0.a. verwezen naar de boorstaten en --profielen in:
 Waterwinning in Zuid-Limburg We vonden ze ' -
~ zowel op het Hoogterras (Margraten) als op beide trappen van
_ "het Middenterras {Graetheide: oudste, Sittard: jongste Midden- .-
terras; verondersteld wordt hier dat déze indeling der terras- .
sen, ontleend aan Jongmans en van Rummelen, juist is). ..
" Het profiel van de.Graetheide heeft geen enkele
‘ complicatie; - zowel - het mineralogisch. als: het ‘mechanisch -
. onderzoek wijzen uit, dat ‘we hier ontwijielbaar zeker met ecen |
--Lossleem te. doen hebben. Zeer merkwaardig is, dat bij het

vchemisch onderzoek van dit profiel een buitengewoon. -

‘opvallend ‘verschil 'in NOg-gehalte tussen. -
oude'en jonge Ldossleem {(vergelijk de monsters 275 * -
" ‘en 276 met 267 tot en met 274) geconstateerd werd. Dit che- <
- 'misch onderzoek geschiedde volgens de Morgan Venema -
- methode, waaraan ‘we met den Heer van de Burgt op het Labo- "
,/‘ratorium-:van Landbouwscheikunde te ‘Wageningen als eersfen’ .-
. hiér- in het land. gewerkt hebben- tijdens ons ingenieurs-

/practicum.. Later is ‘door -Dr. Schuffelen = (1942)en

. Venema (1941) herhaaldelijk- dver ‘deze ‘methode gepubli- .
ceerd, zodat de werkwijze ‘bekend ‘mag worden-beschouwd. . -

" Het is wellicht voorbarig aan bovengenoemd feit te veel bete~ -

. kenis te willen hechtén .want le hebben we nog te weinig: "~
_cijfermateriaal van gronden volgens deze methode onderzocht ..
- el 2e hebben de tijdsomstandigheden en nu ook de totale ver- .. -

nietiging van het Laboratorium van Landbouwscheikunde het . .-

onmogelijk gemaakt om ook meerdere monsters van de oudere -

Lossleem even te vergelijken. Dit enkel gegeven klopt onder- -

- tussen wel met de conclusie te velde gemaakt' dat we bij de 7
‘oudere Lossleem’met een geheel ander bodemtype te'maken - -
hebben. We hebben: hier .te doen met een uitgesproken bos-: "

" ‘profiel - dat _T_splaatselijku-",=humied' is geweest: (gley-horizonten) -+
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maar plaatselijk volstrekt.niet humied; Daar bekend is dat het
- NOs-gehalte in’ subtropische gronden zeer hoog kan oplopen,

* rijst de'vraag of deZe gronden miss chien. interstadiaal warmere

“klimaatomstandigheden hebben meegemaakt gedurende welke

-tijd. dit: bodemprofiel zich.-heeft kunnen ontwikkelen, Merk-

‘waardig is 'in_ieder geval dat dit NO3z gehalte -geconserveerd

‘i gebleven, | o e U ek e

Deze zelfde roodbruine leem: vinden we in.alle' AB profielen’
+terug "(Margraten, bij ‘Maastricht en Sitiard in meerdere ont-
".sluitingen). Mechanisch. en mineralogisch blijkt het een.echte

'Léssleem:Alleen komen in de verschillende profielen soms
. één -of meerdere, complicaties voor. Allereerst: ‘in de ont-
“sluiting van-de Steenfabriek . ,Op-de Kamp "

“hebben we tussen de;,Eerdmergel”. of kalkhoudende Loss en.
-de roodbruine, kalkvrije 'leem nog des/lagen IV-V], tenminste
- plaatselijk! Helemaal zuidelijk, links in de hoek-van de groeve
- ligt genocemde roodbruiné-leem direct onder de sub:IIl beschre-

.ven ,Eerdmergel”. Ook.in:de ontsluitingen van de zuidelijk
. gelegen.aangrenzende Steenfabriek was plaatselijk roodbruine -
“leém aanwezig direct 'onder laag HL We houden in het ge-.
-geven profiel ,;Op -dé Kamp” de lagen IV. .V en VI als gene-
 tisch behorende bij de:roodbruine leem, het minder hoge gra-:
> naatgehalte wijst hierop. De oorspronkelijke situatie is dan deze

-dat weoveral een’'dek hebben van roodbruine leem (of deze.
bij afzetting kalkhoudend geweest ‘is laten we in het midden;’
bewijzen daarvan-hebben we nog niet gevonden). Er was ook
--aanvankelijk hier op korte afstand een flink reliefverschil, het-
- geen duidelijk bleek uit het:tet plaatse’ waargenomen’ verloop
“van-de roodbruine laag, Deze roodbruine leem.is’ over korte
-afstand afgespoeld en heeft tot vorming van dé lagen VI, V'
. en IV aanleiding gegeven;.indit milieu heeft zich de fauna
- ontwikkeld, waarvan-we nu de-zesten nog aanttoffen (Succinea:
.'oblonga -oblongata“en  Pupa muscorum), We maakten Dr. van.
-Benthem-Jutling op ‘d_eze vindplaats ,van.LGssschélpen opmerk-

‘zaam: {Een' tweede 'vonden we, in’ de .eerste groeve van de.
~-Steenfabriek op de Caberg.)-Zij zal hierover nader publiceren.’
:Het CaCos-gehalte van de lagen VI, V en IV is gedeeltelijk te
“ werklaren door het gehalte aan schelpen,: gedeeltelijk is het
~-misschien uit hoger gelegen lagen ingespoeld; Ook de lagen
. VIIL-en- IX horen' genetisch bij VIL en worden bodemkundig
- als fossiele’ gley-horizonten 'verklaard. ., & o
. Bij Sittard vohden we verder enkele mooie AB profielen in de i
rontsluiting vanide Steenfabriek ;;St. Roza" "
%) De onergieke bedritaleider van dese Fabrick haeft sen chaat artal Earinaes

Iverricht, op it terein i 19433 helags Kondin e ot e et
__-._P‘.‘?’,Fd‘te? later alle:monstérsiiaten zien. We. hebben van [?tlet 3;'erioél -deri lagen
Y:ﬁ; "[;',e'“ '8"3“. ;k]euf?“p"?fiel: gemaakt. De oudere Lissleem is'er. ovirnl “uitge<
;.ign ion'geér;; .gi;,gr:'lgoe;i ..zqgendt;n.ﬂe-uut de:boringén. te mogén opmaken, dat zelfs

Yo f nawerking Van'de . bekende ‘yfote b iin-en-afschuivi :
;:'_f’}ent gev‘.’,lg‘? vaarneetibaar zinl s g preukliin.en afschu_wmg:e‘_nw




" opde Kollenberg. Hiet' hadden-wé de volgende comph-‘
cat1e tussen onze Ill-horizont en de raodbruine leem was 'eén -
; =—in -dikte plaatselijk zeer variabéle -— horizont van zand-
. 'achtlge leem, en-grovere zanden met- grlnt Zelfs kwamen uit
~ deze horizont grotere keien. Het genocemde pakket vertoonde
- 'duidelijk een fluviatiele gelaagdheid. Deze afzetting behoort.
‘genetisch natuurh]k niet tot de Léss. -Alleen’ wanneer we van

_— ,,Lossformatle als een stratigrafisch begrip mogen spreken, '

kunnen we ze als zodanig ‘wel classificeren. De afzetting wordt

gemterpreteerd door het feit, dat na de oudere Lossafzettmg

. ‘een denudatie-tijdperk is opgetreden, waardoor plaatseh]k op :
‘de.— gedeeltelijk ook zelf afgespoelde — roodbruine- leem éen-
echte fluviatiele afzetting is achtergebleven. De jongere Loss
. hieeft deze afgedekt, zoals 2e*elders 'direct de roodbruine leem.
afdekte. We deden in deze 0ntslu1t1ng een'zeer’
i be]angruke vondst: nl boven de roodbruine leem -
een'grijszwarte leem, die’ overging in een grijze w1tgesp1kkclde
leem .en. daarna geleidelijk in de roodbruine. leem. Op. het
Laboraforium van Landbouwscheikunde werd door de analyste-
- Mej.. Zuyderhof een  humusbepaling volgens Allison 'van de’
- drie beschrevenlagen gemaakt; het resultaat was, dat er resp. -
. 0,8, 0,37 en 0,2% humus*) in werd: gevonden (monsters
-+ 277-278, 291, 292). Verschillende heren hebben met en na ons °
dit fossiele bodemprofiel gezien. Helaas is het 1nm1ddels afge- -
graven en. in andere profielen hebben. we het tot nog toe
- slechts incompleet teruggevonden. :
- AB profielen zijn tenslotte aanwezig in de ontslmtmgen van
“de drie Steenfabrieken te ‘Caberg en Smeermaas*). I de '
*" profielbéschrijving:van van Bare n'van de groeve Belvedére
-geeft deze tussen de kalkn]ke en onderste kalkvrije Lossleem
~‘'geeri pakket zand met grintbankjes aan. Reinhold zegt,
‘-dat hij op 2 van'de 3 plaatsen in dezelfde groeve onder in de
- bovenste leemlaag, vlak boven-de kalkrijke Ldss, zandige' '
'~-'gelaagdhe1d ‘en op één plaats zelfs keien daarbij vond. Dit
“-profiel was sedert’ dien natuurkijk - vergraven, Van Baren
. ‘heeft de situatie “aangetroffen zoals wij die beschreven, . in
profiél Graetheide, Margraten enz. Jongere.Lossformatie rust -
- direct. op- oudere (waarschljnh]k gedeeltelijk gedenudeerde]_
- In-geen enkel van de 25 & 30 grotere ontsluitingen in;de Loss
- .over geheel Z.- leburg zagen we een situatie zoals Reinhold
_'die beschrijft: ‘onder in de bovenste leemlaag, vlak boven de.
kalkrijke Loss, zandige gelaagdheid en op één plaats zelfs
‘keien., De Belvedére had geen diepe ontslultmgen meer, In de
groeve van de Steenfabriek ;Bosscherveld”, die hemelsbreed :
3 a 400 meter meer naar Maastncht 1s gelegen, was de sﬂuatle _'“

| De absolute waarden zin Iaag, maar de methode |s ‘op S% vam de Opge- :
:‘geven waarde betrouwbaar (dus 0.6 kan .b.v. zijn 0. 63 ot '0.57). =
) Wi gaven ‘3 beschnwmgen iut de eerste groeve de Stecnfabuek Bos—- .
scherveld zle § 2b sub 4 PR S SNSRI




" zoals bij de St. Roza te Sittard: tussen de twee Lossafzetfingen
" was een plaatselijk zeer variabel pakket van 1%/> tot 4 meter

“* dikte fluyiatiele afzetting aanwezig. In deze'afzettingen lagen -
- yan 10,4 60 :cm, die bijna zuivere Lossleem bevatten, alleen °
" waren er.soms zeer dunne, soms dikkere lagen grof rivierzand .
-+ tussen. Dit Lossleemmateriaal is verplaatst en afgespoeld -pro-
"~ .duct_en naar z'n genese geen, Loss meer té noemen. In de
- groeven van Maastricht heeft de oudere Lossleem ook ‘weer
. ‘verschillende - bodemkundige *bijzonderheden. De mooi . rood-
.~ bruineleem is .plaatselijk- als zodanig aanwezig, ‘plaatselijk "
: . echter in de vorm van een uitgesproken gley-profiel zoals de
" onderste'lagen van het profiel Margraten. * .. . . e
.~ 'In het.voorafgaande hebben we herhaaldelijk laten blijken,
- dat we de roodbruine leem, waarvan uit mechanisch en mine-
. . ralogisch onderzoek-is komen vast te staan, dat het een LGss-~
-"leem’ is,. voor een .geologische oudere Lossformatie houden. -
¥ an Baren heefi dus o/i terecht bij zijn pro-
~fielbeschrijving van Belvedére de twee Lis-
.sen-theorie verdedigd. Alleen heeft hij ten onrechte .
. gemeend, dat de oudere Ldssleem zandrijker is: Reinhwold,
- die voor zijn mening ook Tesch aanhaalt bestreed van -
-~ Baren op de volgende gronden. 17 absoluut ontbreken van -
. ‘een duidelijke . scheiding ‘tussen. de- twee -Losslagen, 2° Een
.. onderste kalkvrije Lisslaag is. slechts, zelden aanwezig en in
;' de.door hem geconstateerde  gevallen is als een . plausibele
- .-oorzaak' daarvoor.aan te wijzen een grondwaterstroom, die de -
/.- onderste laag heeft ontkalkt. 3° Nergens zijn er aanwijzingen -
" +te vinden voor ‘het aannemen van:een onderbreking tussen
- de’ afzetting van -een kalkvrije: en een kalkhoudende  Léss.
.. Faber acht in 1933 de mening van'van Baren als weer-
-'legd. We hebben 'in het voorafgaande voldoende bewijsmate-
+-riaal. tegen de moeilifkheden van-Reinho1d medegedeeld, -
o We winden: e e i T
.17 dat het vborkomen van éen’ kalkvrije ‘onder de kalkhou- .
. dende laag volstrekt niet zo'n zeldzaam Yerschijnsel is. We "
v beschreven 'of noemden een -zevental ontsluitingen.. Van -
~~:-Baren noemde nog ontsluitingen te Eygelshoven en Schaer-
- vberg. Jongmans en.van Rummelen zeggen meer-
. -malen. dat het gewoonlijk of meestal wél het geval is. . - .
.../2°-althans op meerdere plaatsen een zeer duidelijke alschei-
" ding der twee lagen, hetzij dat er een fluviatiel afgezette laag
tussen ligt — Maastricht, Sittard . (St. Roza) —; hetzij doordat.
o dg_;scheldil;gszo;;e sterk. gebrodeld is.. ¢ .o s 0 o
~..3" dat het bodemprofiel ‘van de: roodbruine leem van‘ een zo
o geheel wverschillend karakter en zo ‘markant’ is, dat  daardoor -
o ;llléasegl 1;eidfj,vgt)1_doend§_-- wordt ‘aangegeven; dat er een groot
nestek lag tussen.de afzetting va ;
gelegen lagen. - Lot g van deze leem en de boven-
#,-dat de uitloging van de onderste laag door de door Rein-.
4~ .




ho1d genoemde oorzaak moeilijk is aan te nemen. Veel voor
‘‘de hand ligeender is hiervoor de verklarmg, dat deze oudere
- afzetting, indien zij aanvankelijk kalkhoudend
- geweest is, ontkalkt is op dezelfde wijze als de bovenste
.'.i-(' zone van de geologisch jongere Léossleem, -
De: .oudere . Loss heeft in het profiel niet zo'n grote umformltelt
-als de Loss van type A. De variaties zijn echter van bodem-
- kundige aard naargelang vegetatle—honzont aanwezig -is of,
niet, het prof1e1 droog of nat is geweest (gley-honzonten).
afspoehng of »brodeling” is .opgetreden. - .
-~ ‘We voegen hier tensloite reeds nu aan toe, dat’ het’ minera-
logisch ‘onderzoek .een verschil in granaat-, zlrkoon-‘ en epi-
.. fdoot-gehalte in beide Léssen heeft opgeleverd, zd, .dat de
jongere Loss meer door de A-provincie, de oudere meer door
de X—provmc1e gekaraktenseerd wordt e -

. :' . . ,.\.

§ 3. Het mmeralogisch en mednamsch onderzoek van deze'
' pmﬁelen. > _' S T I S R SN -

Methode xan onderzoek

L De volgens mleldmg verzamelde monsters werden luchtdroog
z0 veel mogeh}k met de hand fijn germaakt en door ‘n zeef van
L 2 mm gezeefd. Léssmonsters bevatten alleen grovere kalk-
-"toncreties, en verontreinigingen in de bovengrond-monsters. .
~Voor leem- en kleefaarde-monsters was nodlg, dat ze m een-
~mortier fijn geklopt werden. - o © .
~Voor het. mineralogisch- onderzoek werden 100 gram :
- luchtdroge grond genomen, in -porceleinen schaal ingeweekt '
_en dan over een 50 mu-zeef van 17 cm diameter uitgewassen, - .
zo, :dat ‘alleen de. fractie groter .dan 50 .mu achterbleef. Uit~
+wassen. gebeurde met leldmgwater ‘'Met zacht penceel werd -
' ‘yoortdurend door de suspensie op het zeef geroerd, zodat ook
de gecoaguleerde deeltjes erdoor gingen. Nadat goed uitge- -

wassen was, werd..de rest wederom in- potceléinschaal oe-

_spoeld, na bezinken water gedecanteerd, ‘vervolgens werd bij
“de fractie 20—30.cm normaal Zoutzuur gedaan en hiermee ge-' .
_tdurende 10 minuten sterk verhit, Na afkoeling werd zoutzuur:
_verwijderd door 5 & 7 maal water toe te voegen. en mna
bezmkmg te decanteren; daarna werd op grindbad -gedroogd.
©.Op de aldus behandelde fractie-werd de bromoform-scheldmg
' toegepast ‘zoals die door ' Edelman en Druif is beschre- @
: ven. De lichte.fractie werd in buisjes bewaard, van de zware =

- fractie werd praeparaat gemaakt en dit werd volgens methode .-

Edelman geteld. Alle verzamelde grondmohsters werden mine- 4

. ralogisch :onderzocht. o
“Voor het:mechanisc h onderzoek hetgeen gesch1edde op

het Laboratonum voor Landbouwschexkunde, werd op analy -fi"
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tische balaris ‘10 ‘gram ‘grond afgewogen, in Erlémeyer van 500
“ec gedaan, ‘daaraan toegevoegd als peptizator 0,5 gram Natri- .
‘ummetaphosphaat en-300%cc gedistilleerd Wwater, (Over de
yvoordelen van deze péptizator zal Ir. -Domingo  in'een
“zijner toekomstige publicaties . gegevens- verstrekken). Erle-
_meyers werden gedirende een nacht op eén roterende schud-
‘machine geplaatst; de volgende morgen  werd de 'suspensie
“over-een ‘cylinder: van ‘1-liter: ( cm diameter) gewassen. Als -
-nagenoeg-alle deeltjes ‘kleirier dan 50 mu door de Zeef waren, .
‘werd de zeef in blauwe'geglazuurde kali-bepaling-schaal onder
water 1—2 maal 'verdér-uitgewassen tot geen zandkorrels meer
doorkwamen, Dit bleek ons de ineest’ geschikte methode te
"zijn om-zuiver dé-fractie groter. dan 50 mu te:bepalen. Wast-
~“fnen niet onder water ‘uit,-dan zal van ‘de aldus verkregen en
:/ drooggedampté fractie‘'hog een belangrijk deel door een droge
50 ‘mu zeef gaan, terwijl van onderwater uitgewassen fractie
‘'na’ droogdamping weinig of niets meer door de 50 mu-zeef-
. 'gaat: ‘De..fractie ‘groter dan-50 mu :wordt in, op analytische
- balans - afgewogen, porceleinen” schaaltjes: op- waterbad ge-
»droogd, daarna.20-minuten in. droogstoof van 100° C gezet,
..in" exsiccator -afgekoeld en vervolgens op:analytische balans
' ‘bewogen.: Vervolgens werd naar ‘de op het Laboratorium ge-
. bezigde methode de fracti¢ <'10 mu afgepipetteerd. Ruim 200

.-monsters - werden" aldus -onderzocht. - '

- .. :Bespreking-der. resultaten, . - re U0
7“Het hoofdbezwaar'dat «vian’ Rummelen- ‘terecht heeft:
“tegen het ‘mineralogisch onderzoek van Druif
“is, dat ‘hij ‘geenkwantitatieve ‘gegevens heeft.  Voor een out-.
-~sider is-dat indérdadd een. zeer groot bezwaar! ™. i Vo
- ‘Wanneer mexn‘zelf microscopeert en een groot aantal Lossprae-
- paraten gezien ‘heeft, kan' 'men- direct bij:even doorschrneven
- zien of men-met een Losspraeparaat te doen- heeft.: Infussen
- vereist dat.enige routine en't kan-den outsider niet bevredigen.
' We hebben daarom wel ‘geteld, en omdat. dit. volgens kruis-
.- draad-methode geschiedde, kurnen we 'door deze tellingen een
- objectief beeld geveén vin de ‘mineralogische samenstelling van
- de monsters. Wiskundig is deze telmethode n.l. door Dry den,
..-'gecontroleerd én betrouwbaar bevonden.: .. a0k
~~'Evenals " Drwif hebben we de fractie. groter ‘dan 50 mu
++ geteld.-Men-kan de. bedenking maken; dat-dit niet de eigen-
- lijke Lossfractie is. Maar. voor een: onderzoek: als 'dit vah ruim.
;- 300 monsters: vordert het: microscoperen der fractie: 5020 mu
grens:voor ‘dit onder-

teilangzaam; 20 'mu is trouwens wel de

zoek, We hebbén ‘slechts van. een




“Tabel T

- Het onderzoek van de’ fractle croter dan 50 mu heeft verschll—‘..s'
7. lende voordelen. Zoals zal - bh]ken kunnen  Lossafzettingen

‘J'- '.\

delelellalgtslslelelaiztstalls
=1e slelElellsldglE|Elanalt
cvmopiaats © [EIEIEIENSIE RIEIE 212 IR G2
olglF|elel =2 |Zng| 2|8 |SIg) 81
_Spaubeek : 212 |N|C f‘m't‘w’gééﬁﬁ mégf:
‘het gemiddelde . . '
van. 12 monsters : !
fractie ' S50 mu ||38( 417|150 13] 4 [15|— || 1'] 35005 = | — 2010|105
S e 5020 m_u_j., 36[3|16[16 17/ L 11| —'3 (2. |—=)—|—[132[—] 2

S ,verontreinigd' zijn' met tertiair {grover) materiaal, bij onder- . :
~+ - zoek der 50 mu blijkt dan duidelijk de grote afwukmg, en zelfs L

" veel beter dan bij de 50 tot 20 my fractie. .- 3
. Bezien we de. xesultaten van- het- m1nera10-"

--gisch onderzoeki-der- proﬁelen (cf Tabel II—VIII op - ;
%" 'blz. 29—35) dan blijkts, : u
"1°. dat de verschillende monsters van’de verschﬂlende lagen N

“sweinig. uzteenlopen ‘behalve in amphibool-gehalte. :
2% dat: ook de - gemlddelden van'de verschillende groeven, -
‘vVoor zover berekend in Tabel IX (me blz. 35} we1n1g ulteen—_<_ L

Ioop :

dat het verschll in granaat~ en: amplubool—gehalte tussen

-k.,de jonge en:de oudere ‘Lossleem karakteristiek is (cf Tabel S
=IX] De jonge Liss wordt meer gekenmerkt door de A- pro- -

-\ vincie, de oudere meer: door de X:provincie. -

iHelw resultaat ‘van._ het mechanlsch onder—

-zoek: is gemakshalve opgenomen in dezelide tabellen achter = "
.+ de cijfers van het microscopisch onderzoek: We hebben voor - -
".-dit “onderzoek . een zeer eenvoudige indeling van de fracties . ...
5. gemaakt, die echter zeker gerechtvaardigd is, omdat het ons = .
w., vooral - gaat om de elgenhjke Lossfracne en het _grover .
., materiaal.
SIn grafiek:l zun 86 Lossmonsters ‘van de in deze ‘paragraaf ...
behandelde profielen verwerkt. We hadden uit de: tabellen,

.+ achterin nog zeker - een .. zeventigtal -Lossmonsters . kunnen
~lichten, die-in de g'raflek geen grotere spreiding: zouden. geven. '
‘En nu stellen. we de vraag:, is.dit- beeld .geen frap-' B

v fpant bewijs, dat ‘we hler met-een zeer 'ho-

. -mogene, uniforme afzetting te maken heb-
ben? . Wll men ‘als ‘oorzaak van deze uniformiteit aangeven .
L E dat deze afzettingen door water hebben plaats gehad, dan vra- ~
gen we: geef ons. dan eens 100 grondmonsters u1t een of ander S

Ul
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.r1v1ergeb1ed d1e z0 wemlg spreidmg tonen en deze conhgu-

ratie opleveren! Deze monsters zijn wzllekeurlg genomen’ uit

profielen van meerdere meters diepte en over een groot areaal -

verspreld Monsters van’ rwxerafzettmgen zullen ' nagenoeg

altijd én meer grover- ‘materiaal én meer materiaal <{ 10 mu’

__bevatten Zéet men zo b.v, 100 monsiers van de Bommelerwaard

vit- in drichoeksgrafiek ' dan zullen de punten . WaaISChljnh]k N

nagenoeg :door het hele veld verspreid.liggen. "

Voor de” unlformltelt van-deze! mohsters,z

‘kan’ oi- alleen-met w;ndvormlng een'vol-'

doende verklarlng gegeven_ :worden

" Nemen we het germddelde, van deze ook volgens het mme-l
ralogisch - onderzoek ,,zulvere Loss en. Lossleemmonsters dan_ :

-krljgen We'“ B T A A
X )

gemlddelde ‘fré'ctie_ > 50 ihu 50—7‘10 'muf' : < 10 mu *
86 Lossmonsters S 297 T F22% 0 249,

'Vergelljken we' daarbu de cufers dle Decherlng 1n z1]n'f'

.rapport geeft, dan is er een niet. onaan21en11]k verschﬂ
Ter, verklaring hiervan wordt er.op gewezen dat - E

1° Dechermg uitsluitend. oppervlakte -monsters heeft d1e‘ be-‘.‘

‘vatten.in onze. profielen ook steeds meer:; % —, 50 mu.

2° wij hiet sléchts cijfers van mmeraloglsch zuivere monsters
-geven bij Dechermg kunnen er meerdere verontrelmgde bl_] :

I

zijn geweest SR E

39, “wij -een: andere bepahngsmethode hebben toegepastf.-,

,\.. .

betwufelen of bij. de.toenmaals- n- Gronmgen gebez1gde_;

methode wel. volledlg gepept1seerd is,

De- maasw:]dte van de zeef 1s nagemeten en bleek te vaneren

van;47 tot. 53 -cm.. T

Ook: vanBaren heeft volgens een andere methode (Atter-'.- 1

berg) laten: sllbben daarbu vermeldt h1] nergens of en hoe de--

monsters voorbehandeld Zijn, !

VanRummelen-enJon gm ans hebben er herhaaldehjk
op -gewezen, -dat de- korrelverdehng -van ' onze - Limburgse ..
Lossgronden afwukt en grover is dan- die van Loss in het -
buitenland: *) Zij beroepen zich . daarbu waarschijnlijk- aller« -
eerst op ‘de - c1]feré van van Baren en Dechering, We
menen: hlerover nu voldoende. gezegd te hebben, We kunnen . .
en mogen analyse-cijfers uit -verschillende .landen . niet verge-- °
lijken 'tenzij we degelijk letten: op de methode van onderzoek

en.daarmee rekening houden...
Als, algemene conciu51
kunnen we resumeren- !

"] Wanneer van Rumme]en [1941) voor de tymsche korrelverdelmg hct eens
is 'met. de indeling, ‘die. K éilhack. heeft' gemaakt en door hem uit Schelding

g€°l"eerd is, dan begrilpen we:dit bezwaar -althans van liem niet. .. .

v'ah deze paragraaff_f_:-’




"~ 1°, Onze ‘Lés‘s,'(L-ﬁsslé'em) heeft zeker wel een voldoendé fijn- .
heid van korrel-samenstelling om tol de Lossgroep gerekend te
cworden, o et T T R
. 2°,Alle monsters bevatten een zeer -aanzienlijk percentage
_ epidoot en granaat, -een”laag. percentage. stauroliet en zeer

" bescheiden - hoeveelheden " distheen -en toermalijn, - zodat de

" "conclusie” van Edelman over noordeliike herkomst. op
" grond van A-.en X- provincie bevestigd wordt. | .
§ ﬁl,', ‘Afwijkende profielen. . -0t e
" - ’al De funderingsput van het Heerlense Gemeentehuis.
‘Tn één’'van de eerste weken van ons verblijf in Zuid-Limburg
‘werden we door den Heer van° Rummelen erop opmerkzaam

. gemaakt, dat bij het’ Gemeentehuis van Heerlen een fweede
- funderingsput te zien was met het profiel zoals het door hem
© . -in 1941-van de eerste put was beschreven. We hebben samen
" * “met Prof, Edelman:en den Heer van Rummelen dit profiel op-

s nieuw b'eschréven en.bemo'nstérdf-(25 'rApr_il -1942)’ SO
. 1°." Profielbeschrijving - tweede bouwput. van -het Heerlense

. ~Gemeentehuis.. .-

7 7 Opmerking: cta 200 cm boven maaiveld is al bij vroegere
oo afgravingen :verdwenen. e e
. v+ 1,0—145 '¢m is lichtbruine, kalkvrije leem met . talrijke’
©.w ¢ dunne, vaalgeel gekleurde horizontale lensjes; nmaar
.- onder.neemt de vaalgele kleur toe: De laag bevat
(wvele -verijzerde - wortelgangetjs 'van' spelddikte; op-

~ 130 cmvanbovenis eendun ijzerman-

. -gaanbandje.-van S mm-dikte; en’ verder
. meerdere bandjes van 1 mm dikte; in deze horizont:
©. 7 ook ijzer en mangaanconcreties:” Van:de bruine en
~ . .de vaalgele bandjes zijn met mespunt aparte mon-"
i”frz g)enor‘ner_xt‘opl 65 en 90 cm diepte. (monsters 1a,
Sl Ay Za) s e R s S e B e
v, 1145225 om kalkhoudende leem, bovenin -vaalgeel,
<o, naar beneden:toe donkergrijs; deze -onderste zone
271 -heeft een sterke - vloeistructuur. De' scheiding van'
i, ovlaag IenII s scherp, doch enigszins golvend, de
..7. scheiding van laag II en III is:niet scherp;. laag II

*- -dringt met'tamélijk vlak liggende schubben ver in II.
~- :door; deze overgangslaag (35 cm) is in dikte van II
}.;’__me\degeteld; de 2 lemen werden: apart: bemonsterd:
‘'"(4 en 4a). In-gebrodelde zone: enkele. rolsteentjes
7o (blauwe vuursteentjes). v o o w0
1L 225375 cm gele, zeer zandige, kalkvrije leem met
o talrifke fijne zandlaagjes, spekkoékach-
tig; langs. de-zandlaagjes-zeer dunne ijzerfibers; ook’
»-een;:,_dr;:gtal_ « grintbandjes " met - daartussen - dikkere'




“ijzerfibers; verder bevat de laag losse, steentjes
" {vuursteentjes en kwartsen) — volgens-van Rumme- .
~ len een mengsel van. mioceen grint en z.g. Els-
looérlaagje. 't Zand der-zandlaagjes. lijkt op Boven-
Oligoceen .en Mioceen zand, boven meer’ Oligoceen, -
-onder. meer Mioceen. De laagjes zwak golvend.
 Verder in deze zone een drietal zeer' duidelijke
vorstscheuren Van dun zuiver geelgroen zandlaag]e
. (op 250 cm. diepte) werd apart monster genomen
_ (5a), eveneens later. een aanvullend monster. op -
diverse: dlepten van hcht Mioceen zand. (10a))
1V. 375—415 cm’groengrijze kleihoudende leem met tal -
van’ dunne zandlaagjes, spekkoekachtlg, met vorst-
spleet door deze banden verwringing der zand- '
laagjes; zandlaag]es van Mioceen {ype. S
V 415—610 cm idem als IH, maar 1'1]ker aan zandlaag]es,
--zandlaagjes van Mioceen type.: {monster i0.) Van
. '610—620 zit een laagje van zuiver (?): oligoceen
- (monster - 11), van 620—630 geelgroen grover zand
(monster 12} en daaronder weer zuiver [?) ohgoceen

Het prof1e1 Werd op: de Volgende dlepten bemonsterd: -
(voor zover nodig’is in de beschrijving van de aparte
 monsters . reeds melding gemaakt), 4

monster 1.7 diepte 20 cm \Iaag 1
- : _'lﬂ. ’ 7 "lr:_‘:. ’ 65 " . et T _' ’
g T g T T
23- " - 90 " " I .
3 w0 12000, 0 ]
4 " 165, - 11
4a L1 200 ‘if . rr II
_‘5 i " 235 lr" - III
‘5a v 2800 ) I ,
6. T 2857, HI
? - I 335 ._ |'r".. r III
; 8 ! T i 395 Sy e v
‘L 9. re. 500 ° [ v
10 L _l::r' 470 ., BT v SRR oo
11 " 610-620. e VO
-'12 T 620 630, VI

2° D1t pI'Oflel “werd: zoafs Bovengenoemde profielen' onder- *
; S zocht z1e de resultaten hlervan in Tabel X op pag. 39.
R - N TS I.:_'.-‘ I

3°. Dlscuss1e T A M :
"Op de proﬁelbeschn]Vmg van van Rummelen (Munen- S

numiner. 1941) hebben we' de volgende aanmerkmgen te
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- maken. Van laag I Zegt hij dat ze"gelaagd is en veel
S bruinevegetatiesspikkels, geen wortelbuizen bevat.
.:Over de gelaagdheid -in -deze: horizont hebben we met van’
“Rummelen in de ontsluiting uitvoerig gediscussieerd. We
<% kwamen. tot’' de cohclusie, dat-wat hij gelaagdheid noemt, bij .
- ‘eerste pogopslag inderdaad. de indruk van gelaagdheid maakt.

" Volgt men die gelaagdheid nauwKeurig, ‘dan is een -enkel
" laagje nooit lang te vervolgen. Zodoende stemde hij toe in.”
. de benaming van horizontale lensjes. We hebben die lensjes -
. apart: bemonsterd. . De. slibanalyse ..vertoont . minimale  ver-.
~schillen; daar: ze . echter: constant terugkeren,” ook in -andere -
. profielen, zijn ze reéel: het blijkt zuiver Lossmateriaal te zijn.
-+ /In-dit_profiel was hét énmogelijk ‘'om zoveel ziiver materiaal -
. “der beide bandjes apart te verzamelen als nodig is voor mine- -
'ralogisch ‘onderzoek. - We deden dit wel van' twee dezelfde:.
"~ lenzen uit -profiel’ Graetheide. Mineralogisch is er ook geen
. .verschil. (270 en 271).%}: Van deze.,gelaagdheid” zal' va n:
““Rummelen zeker ook, toegeven, dat-ze door. wind veroor- =
Y+ zaakt kan' zijn, Jongmans (1942) erkent, dat door verschil’
Civan windsterkte kleine verschillen in Xorrelverdeling kunnen
*. opireden, Het nogal markante kleurverschil der lensjes is door .
" het.chemisch onderzoek: van: de monsters 270 en 271 voldoende,
- veklaard: Mn"en’-/Fé,‘ ziinin. donkere ‘lensjes -opgehoopt.
-“We stellen ons de gahg "van'zaken aldus voor:. er zijn door
*, 'verschil - in - 'windsterkte: ook in kalkrijke Léss- zulke kleine"
... verschillen in korrelverdeling, doch, omdat kleurverschil ont--

- 'breekt; niet waar te nemen: Bij verwering van: het profiel en
“+infillratie van water: worden: fijnste’ colloidale delen verticaal
- 'verplaatst., De. lensjes: met’ iéts grovere korrelverdeling ver--
. liezen deze colloiden’ en 'ze worden in: onderliggende’ lensjes;
. ~'opgehoopt.. 'We menen - daarmede deze’ ;gelaagdheid” in dit
~: profiel, en in alle ontkalkte zones van alle echte Lossprofielen, :
_~.voldoende verklaard te hebben.: :i 7o i e il g T

: De bruine vegetatiespikkels van laag 1 waren 'zeer fijne con-;"
'+ creties .van. mangaan in hoofdzaak, Qf - dezé/ concreties om
- oud (thans vergaan):pollen zijn afgezet, is niet ‘te controléren. -
/- Wat dus met vegetatiespikkels bedoeld 'is, is niét: duidelijk. "
.+ Er_ waren volgens :van ‘Rummelen geen wortelbuisjes. .
. ‘Waortelgangetjes, die buitenom verijzerd zijn; hebbén we 'zeer.
< -veel gezien; z.g. ‘wortelbuisjes,. waar tegen de wand' kalk is" -
.-, afgezet, moet men'in kalkrijke Loss zoeken. In Heerlen was. -
:ode _kalkn!ke. :laag. ' nat;” zodoende wvonder. we  daar ook in’
./laag II- die wortelbuisjes -niet. In- de profielen:van Beek en’ -
»Spaubeek hebben. we ze overvloedig aan van Rummelen::
‘kunnen, aantonen.”Zijn‘ bewering, ‘dat in’ het Zuid—l.inibﬁrgse
ff_’_j.'fg:s:;?;n_t? geen ‘wortelbuisjes worden “gevonden, 'is volkomen
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Vergelijkén we onze beschrijving en de resultaten’ van het -

onderzoek der bovenste 2 lagen met die van het nor-
male Lossprofiel type A; dan'vertonen deze lagen (behalve

dat 2 meter boven afwezig zijn} en genomen monsters geen .

afwijking. In.onze verdere profielbeschrijving vermelden

we herhaaldelijk het voorkomen van laagjes zand en’ grint. °
Dit is geen aeolische, maar een fluviatiele afzetting, Spre-
kend: zijn de verschillen der monsters 5—12 -
met monsters. 1—4a. Mineralogisch zien we een.
groter. ~opaak-gehalte (gemiddelden resp. 55 en 39%), een
hoger toermalijn-gehalte (10,5 fegen- 3,5 %), meer zirkoon (39 .
tegen 25 %), meer rutiel (22.7 tegen’' 12,5 %}, meer stauroliet |

en. distheen; : de" epididoot-, 'granaat- en amphibool-verhou- '

dingen 'zijn daarentegen.juist veel 'geringer!. De slib-ana-- ..

lyse-cijfers .zijn misschien ‘nog . sprekender
Grafiek II' en Il vergelijkende’ blijken de monsters I-4a in de
enge, begrenzing van de Léss. en Lossleem te vallen, terwijl
de monsters 5—12 ver daarbuiten liggen. - <L
Uit . de - beschrijving . van “van .Rummelen in' Mijnen-
nummer (1941} lezen we, dat onder deze gelaagde afzetiingen:
Middenterras komt. Een tweede leemlaag, zoals bij Maastricht
en Sittard, zit-dus niet onder. deze fluviatiele -afzetting. Daar:
van}] Rummelen -ons mededeelde, dat hij in Heerlen op
meerdere plaatsen nog dergelijke profielen gezien had, is het

mogelijk,. dat hier-een oude beekloop*) (oude rivierloop) gere- -

construeerd kan worden. Uit ons onderzoek.blijkt
duidelijk, dat hetlonverantwoord- is deze
zeer heterogene ./lagen.in één: . adem met

laag. T en H:L6ssoid te-noemen Wi mogen-

de lagen II—V zeker geen:Lésslagen noe-"
men. Wil van Rummelen‘ze-Léssoiden noe-
men;"het zij zo, maar dan moet hij 1 aa__g:'_I en’

' niét meer.zo noement!l . -

Fa

Hoe hij-kan zeggen; dat ;.de Lossoiden-theorie door bestude-"
»ring der wverhoudipgen in de fundeerput van het. Heerlens -

Gemeentehiis een nog hechtere basis verkregen heeft”, is ons’.

niet duidelijk. Als moedermateriaal der Ldssoiden wordt steeds

opgegeven-het. Boven-Senoon.. Hier hebben - we verplaatst
Mioceen en Oligoceen zand, Wil hij dit mede als moedermate---

riaal beschouwen,-dan.kan hij geen verklaring geven voor de

fijnere, karakteristieke  korrelgrootie -van-het" Lossmateriaal..
We ontkennen ook de bewering van ‘Faber (pag.331), dat -
deze onisluiting alle kenmerken heeft van . hellinglss™ v -

Samenvattend kunnen we zeggen, dat geen enkel arglumggft:

tegen de aeolische. theorie, ontleend aan . dit. profie
.ons enige waarde heeft. .0l ingn o0 0

M) Van Rummélen zegt wel, (1941 pag.’ . » he
‘gedeelte van:het Midden~tesras ligt: wii ziin van inening, _d.atwe van de
- phologie” ‘der middenterrasvlakte nog weinig. weten. . -0, o
e el Y _.., =-‘-(_‘~ e s Y“ .
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‘. b, Het .profiel in-het holle gedeelte van de. Bemelerweg.

:--aEen tweede profiel doorvan Rummelen en Jongmans :

" telkens ‘aangehaald is de. Jklassieke”” wand. in ‘het holle ge- -

. deelte van.de Bemelerweg, vooral de. Westwand “onder. de -

doornenhﬂag. Van.Rumme len gaf hlervan een korte be-'_'
. schrijving in Natura [1925) '

Jongmans (1943) zegt, dat dlt proflel ,,de sleutel is voor,- :

nde verklaring van het ontstaan -der Léssoiden. Het is thans

;.' het- enige voorkomen: van -dien ‘aard . in- Zuld-LHnburgr en-:
,,daardoor van groote ‘wetenschappelijke . waarde- voor . de-
v Lbssoidenstudie". Van Rummelen heeft ons echter naar-een .
*. 'dergelijk profiel verwezen op de Pletersberg en zelf vonden
- We. nog een. derde vindplaats, n.l. in de holle weg: - Heugdens- .
-weg, die van. Fromberg tegen het Ubachsbergplateau' opvoert B

< naar. de. ,Schaepsdries”.

. Eerstgenoemde "wand was met gras begroe1d we' durfden (als
i 1andbouwkund1gen] ‘de wand niet-geheel bloot te maken, maar- .
.“deden'dat ‘op verschillende: kleinere. plaatsen in onderdelen Z0; .
“'dat we toch de hele: wand gezien hebben.: R S
G Wit ‘de’ indeling’ van “het profiel betreft,. kunnen We ons b1] :
. de beschn;vmg van'van'‘Rummélen. aansluiten. De* 75 a-
.- 100 “cm’ kalkviije leem van de bovenste horizont heeft als |
bodemproﬁel weinig'met laag I en II'van‘type A ‘gemeen, De

. kleur is anders, de ‘'slibanalyse, de mineralogische ‘samenstel:; "
- ling is- anders en het CaCOgz-gehalte van de kalkn]ke laag is’.
" Veel hpger.  (Vergelijk- de monsters 106, -107. en 108 achterin

; de tabellen) We geven volkomen toe, datin deze wand ver- '’

- weerd krijt . aanstaat,. dat; waarschijnlijk al s ‘verplaatst. door’,
" erosie en zeker boven'is verweerd. Wlllen vanRummelen’
‘-en Jongmans hiervan  zeggen,  dat’ het op . Loss gelijkt, -
% - {Lossoid. is), dan ‘hebben we: daar miets* ‘op. tegen. :(Hoevelen:
~ hebben zich dat zo'laten voorpratenl) Maarin diezelfde' holle .
lweg, - 100—150 meter meer naar- hoven;’ vindt.men: links:vati .

+de’ weg. in de zijweg naar .de: gnnthoeve nog een-volkomen'

:§ 5, De begrippen Loss, Lossleem - en Lbssformatie.

" gaaf - Lossprofiel; - leder competent becordelaar ziet' ‘bij. eerste

- oogopslag’ het verschil in beide profielen.' De” resultaten van
»- het onderzoek bevestigden dit. In dit- tWeede proﬁel zal van:
““Rummelen geen. bryozoénlaag vinden, - e
f.-:;Ook dit profiel; en hetzelfde geldt van dat.op'de P1etersbe g

iheeft voor ons geen positieve bewijskracht voor de’ L05301dén-"{.'

._;'j;theone We merken . slechts” even’ ‘op,’ dat: wij,-in‘ de_holle.
—;=__"-Bemelerweg omhoog gaande,- bovenop het Krijt. nog Ohgoceen :
< -en. terrassengrint /aantreffen. ‘Daarboven! 11gt op ~het -hele.:
- plateau Lossleem! Deze leem' kan dus zeker m :

t: verwenngs— -
product van- het onderhggende Kn]t znn!L PR

Herhaaldeh]k is‘in onze Nederlandse literatuur- de; ‘wens. iaar-

' voren - gekomen van een goede begrlpsomschn]vmg ‘van shet ¢
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woord ,.Loss o (Zle oa. Handehngen XIXde Nederl Natuur- .

_-en Geneesk, Congres)

~Druif heeft een’ ultvoerloe ‘studie. van cht begrlp gemaakt '
/Daarbzl heeft hl] aangetoond hoe groot de begripsverwarring
-is-en ,hoe. welmg men tenslotte had aan. de criteria als’ poreus. -

" ,ongelaagd, van wortelbuisjes voorzien, slakkenvoerend, -

_".,,loodrechte wanden afhrokkelend, onvoelbaar fijn etc‘.... ,

Soterwijl het jeenige criterium, wat tot dusver stand hield en
- .wbruikbaar. bleek het -resultaat ‘van de shbanalyse was.

+(pag. 70). In zijn ‘slotconclusie (pag. 306) zegt hij,.—— u1toaande'
. van het universele voorkomen van Léss als sedlmentgesteente.‘ ‘
duemorerende ‘dat’ de ‘meest gewone sedimenivormers wind -

[

; en water zijn, — \+Als men-toch nog in Ldss iels bijzonders wil -
_“wzien, dan is het eemge wat overblijit het.feit, dat bij de vor- "

“ ning bh]kbaar een typisch- mechanische selectie heeft plaats
* wgehad,’en het kan een punt van verder onderzoek uitmaken of -
“.lets dergelijks de krachten van den lucht-oceaan beter toe-

"y reikend moeten worden beschouwd dan het stroomende water

- wof omgekeerd, een kwestie, die misschien tot" oplossing kan

“,worden gebracht” door nauwkeurige bestudeermg van het

wafrondend vermogen 'van wind en water. ‘Wanneer: het -inder- -

~wdaad - mogelijk ‘blijkthiervoor een definitieve oplossihg. te

ngeven-dan kan: men nog een keuze doen, welke: van, beide.

sncategorieén ‘van verder geheel gelljke sedlmenten men den }
“'wnaam van ,,Loss' wil geven,” - SRRV

4V00rshands stelt hij de volgende deflmtle voor; -

~wLésgiid dieltermtin de reeks van‘hc‘)rmal'ef;'

-g,.klastlsche gesteenten welke " gekarakteri-.

“wSeerd/is door een korrelgrootte maxunum;

“atusschen: 0,05 en’ 0,01 mM" .

- Hij, heeff :geen’ bezwaar daaraan verdere. beschnjvmg toe te -

.vVoegen' van bljzondere kenimerken,’ waardoor: men. een waar-

~ schijnlijk “tot-de - Lossgroep behorend gesteente 111 het wveld |

_ongeveer kan herkennenn..

- Hierbij- w1llen we -de; volgende opmerklngen maken, Drulf".

- beschouwt — en- dat 'doet’ hij - opzettelijk — -het begnp Loss,
* zuiver petrografisch. ‘Als zodanig hebben we tegen zijn defini-

" tie” deze  bedenking, dat’ ze niet meer aangeeft de limieten.

“van dit’ maximum. Grijpen: we terug naar het profiel: bouw=

“put Heerlen?) 'dan zien we dat- ‘de ‘monsters- 5, 6, 7, 8,9

“en 11 ook nog:een maximum hebben tussen'50 en 10.mu. Toch

-hebben ‘we beweerd, -en. ‘nineralogisch zowel als mechanisch-’

bewezen,.dat we -hier ‘geen . zuivere "Loss:: hebbén.’ ~Uit: onze

. graﬁek E kunnen we -aangeven, datde 11m1eten ‘van: ‘dit” maxi-.
mum waarschijnlijk tussen 85 en.60 % moeten hggen (volgens-
-de. gevolgde: ‘methode). Feitelijk- moet -dit uit nog.omvangriiker.

c1]fermater1aa1 worden . yastgesteld..

: *) ,_Zle pag.:_39._
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2 Als tweede punt zouden we aan de . definitie.'van Druif-
- willen toevoegen, dat het gesieente, zoals we het in Zuid- .
' Limburg vonden, niet:alleen gekarakteriseerd is door. die be--
" paalde korrelgrootte ‘maar tegelijk ook door eem, over vrij
. grote gebieden constante. mineraal-associatie. Deze conclusie

a

_ lijkt ons gerechivaardigd, gezien de resultaten van het onder-
. zoek. We. hebben enkele Léssmonsters uit het -buitenland:

Tavernier te Gent een 12-tal Belgische). Helaas ging dit cijfer-

" evenzeer de buitenlandse Léssmonstérs. een typisch-constante

~Petrografisch is nu het begrip Léss zeker nauwkeurig genoeg .
Tcomschreven., - LT 0 - S

- Wij. kunnen ons ook ‘niet ‘né'eﬂegg'eli'bij d.e']b(jveni_'gécifeerdé

slot-conclusie-'van ‘Druif, Zeker, het kan nog steeds een

‘punt van verder onderzoek uitmaken -of voor  de d{ypische..
..mechanische selectie, die blijkbaat bij de. vorming van Loss
"als'sediment gestecnte heeft plaats gehad, water dan wel de
-wind de vormende factor geweest. is. Feitelijk is , Loss” al zeer

 gemicroscopeerd-(0.a. 2 Duitse en op hetf laboratorium van Dr, .

_materiaal verloren bij mijn arrestatie door de Sicherheitsdienst
- in Mei 1944, Spoedig zal vanuit Gent hierover een uitvoerig -
- ‘onderzoek gepubliceerd worden. Uit dit onderzoek bleek, dat -

“mineraal-associatie hebben, die met de onze zeer overeen- i

-lang een; geologisch 'begrip, wat een bepaalde wijze-

~van voorkomen  (ontstaan)  en een bepaalde’ manier van af- -
.. zetting .impliceert.. Z&lfs dan, wanneer bewezen: zou- kunnén -
worden dat een sedimentgesteente, dat petrografisch voldoet .
“aan de definitie van Léss zoals Druif. die voorstelde, wer- -
“kelijk " én door water . én door windtransport’ op zich  deze -
* typische samensielling kan krijgen, zou men'de geologen en.
. stratigrafen niet de vrijheid mogen ontzeggen 'om- de.naam
. Loss toe te kennen aan dat.sedimentgesteente, wat feitelijk -
.door wind is: ontstaan; en dit ‘met uitsluiting' van die naam .
_:voor heét. gesteente van precies diezelfde korrelverdeling maar
.- door water afgezet') Het 'geologisch begrip L&ss
impliceert:  glaciatie, windafzetting; bepaalde structuur =
.- van.gesteente in. oorspronkelijke afzettingsvorm.. Daar men
~het'in de laatste 20 jaar over genoemde punten-nagenoeg -
. eens is, moet het” mogelijk zijn ook . geologisch  een -exactere

'Onder Lossleem verstaan we het gesteente wat door ‘verwe- *
-ring uit ‘de oorspronkelijke afzetting is ontstaamp, - .
- Tenslotte zouden we willen vragen of we niet terecht ook de
~term ., Léssformatie” mogen. invoeren.. De ~geologische
-nomenclatuur geeft aan, dat het begrip #formatie” een langer
- tijdperk in zmh-slgit.‘ Sprekend van een AB-profiel zouden we" -

I L

-definitie. te geven. ~

46,

*) Het is duidelik, dat een ‘uniforme afzetsing,Loss, zonls wii het" bearip™

p'_etrogf_afigch,hadep deﬂnieerden, moeilijker te verwezenliken is ddn een afzet-
ting I__q;.s. zoals het begrip door Drbif omschreven js. o+ 5 = hoc n o oo o
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- dit-een Lossformahe kunnen noemen, daarmee omvattend 1°
de tijd van de oorspronkeh]ke afzetting van de onderste Léss '
tol het einde van de. Lossvormmg, en 2° de verschillende ver-.’
' andenngen, die.de lagen in deze tijd hebben ondergaan ‘Waar -
, we elders (b v. in Duitsland} profielen vinden, waarin zelfs '3 -
. of 4 Lossafzettmgen op elkaar liggen met. eventueel fluviatiele
‘tussenlagen, heeft,” dunkt -ons, dit . begrip ,Lossformatie” alle .
. recht van 1ntroduct1e Het gebrmk van-het begrip in deze zin.
“heeft dit -voor, dat’ voortaan niet alles meer Ldss- genoemd
wordt; terwijl toch -erkend wordt, - ‘dat. bepaalde lagen, een’
grote Lossleem—component kunnen bevatten:en genetlsch ver—
band hebben met het hele profiel. - . ' ~
Resumerende menen’ we, dat het.— aIthans dllele — tot
~ verheldering van. het begrip zal bljdragen als men: o o
'1° in bepaalde- gevallen: aangeeft of men het begrlp ,,Loss
petrografisch; geologlsch ‘of stratigrafisch- gebruikt. o
2°:slechts aan - het sediment in - oor5pronkehjke afzettmgsvorm \
de naam ~ Loss” in ge010g1sche zin-toekent. " : AT
.3° voor verweerd (en: verplaatst) materjaal van dlt sedlment-.. -
‘gesteente.de naam Lossleem gebruikt, P .
"En definieren AL oss” inc petIOgraf:lsche 21n als'
.,die term in ‘de- reeks van normale klastische -gesteenten,
,welke gekarakteriseerd is 1° door een korrelgrootte-maxi-
»Inum van. 85 tot 60 %o tussen. 005 en 0. 01 mm en 2° door een .
‘,,bepaalde mmeraal associatié’’, : ,
Léss ~in. geologische zin aIs- .,het sed1mentge—w o
.,steente met karakteristieke korrelgrootte-maxmmm van. 85 -
~, tot 60 %/¢-tussen: 0,05 en 0.01 mm en een karakteristieke mine- .
' ,raalassociatie, waarvan de afzetting is te danken aan de wind
',,gedurende een glaciale. periode, waardoor mede -een bepaalde
nstructuur van hetf gesteente in. oorspronkelljke afzettmgs—
YOI gegeven is"is ) ey
Wanneer we! spreken over een L& S8 f o r matie bedoelen -
we . daarmee: -het sedimentgesteente —: hetzij -verweerd,
’,,hetzu onverweerd, verplaatst of onverplaatst, al dan niet met.
.. vreemde componenten - hetwelk.ons sinds de afzetting van’
wde ‘geologisch zuivere Léss in. een. profiel is- overgebleven”. .
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De oorsprong van de Loss Rt

Ofschoon We in. de 1n1e1d1ng vermeld hebben, dat we door
‘-gegevens van-Ir.-Dewez van de -aanvang. van het onder- -
‘zoek -af -meer  voelden voor de aeolische theorie, hebben
** we te velde onze profielbeschrijvingen gémaakt los:-van. iedere
oor5prongshypothese. In de voorafgaande pagina’s zijn echter
herhaaldeh]k reeds argumenten voor wmdafzettmg naar voren-
. gebracht, In de slotparagraaf van het. vorige hoofdstuk con-*
stateerden we, dat het geologlsch begrip ,Loss” o.i. glaciatie -
-en aeolische afzettlng 1mphceert We moeten thans nader be- -
~wijzen, dat we de term ,Loss” in het voqrafgaande hoofdstuk " -
“'mochten gebrulken ‘Zowel .Druif-als van' Rummelen -
= hebben emp gewezen, dat de: vraag naar- de’ oorsprong van -
..de ,Loss’” tweeledig is; n.l, primair: waaraan-is het moe-:
dermateriaal- van, dit sediment -ontleend, (cf § 1) ensecun- '
dair: hoe is dit gesteente hier. -afgezet? (cf § 2). Bovendien
w1llen we-in dit- hoofdstuk de- overige argumenten die’ ‘spreken .
" voor Léssvorming,: in aeolische. zin u1t »Noordelijk" moeder-
matenaal nog eens, ulteenzetten. S T

§ 1 Het mineralogisch a:gument

.,De resultaten van het ‘onderzoek van: D ruifizijn- Jammer ;';
genoeg niet in staat” ‘geweest. om de vraag naar de:oorsprong i
. van het moedermateriaal van de Léss afdoende op te.lossen. "
Hl] geeft geen kwantitatieve gegevens, en dadrom zeggen zijn '+
. conclusies 8 en 9-0p pg. 300:—! waarin’ hij enerzijds op de.
_‘overeenkomst tussen . keileem .en L. Léss wijst en anderzijds. -
-‘zegt dat:"de verschillen in mineraldgische samenstelling tus-
mschen: Loss en andere theoretisch-mogelijke moédergesteen- *
. oten (Krijt, Tertiair van Z.-Limburg, Ardennen-palaeozoicum}),
o w200 groot zijn, dat het niet langer mogelijk geacht zal kunnen "
. -nworden voor L Loss een ontstaan in sﬂ:u of door Imsselements o
...aan te‘nemen’.-— . ons weinig.: s RN L A
‘De onderzoekingen van:van. Baren (1930) ‘waaraan' van
‘Rummelen (1931) zich:hoopvol vastklampt “6fschoon  hij
“‘er: ook de ‘gebreken van: erkent, hebben - evenmin’ oplossmg
.7 gegeven: van hel’ vraagstuk Het ‘voorkomen ‘van ‘dezelfde .-
-+ mineralen zonder meer in Tert1a1r of Sencon en: Loss bewgst‘
*-miets! Alleen dp-de kwantitatieve: verhoudmgen zijn ‘wdarde- -
“volle: conclusies te' baseren..E d'el ma n (1933) heeft al daarop
gewezen -en-zich, 013 grond ‘van -kwantltahef onderzoek:' VOOI-+




lopig tegen genetisch verband-tussen Krijt en.Léss verklaard.
Ook Professor Jongmans en de Heer van Rummelen
interesseerden zich buitengewoon voor dit deel van ons onder-
zoek. Daarom ontvingen wij van hun Geologisch Bureau in de
.zomer, van 1942 een groot aantal keurig genomen en beschre-
- ven monsters van -de meest karakteristieke lagen van Maas-
trichts, Gulpens en Kunrader Krijt. Helaas bleken de monsters
~veel te klein te zijn. Na behandehng met HCI bleef z6 weinig
over, dat we_hiervan geen Imneralog1sch praeparaat konden
- maken. De meeste’ monsters- hadden nagenoeg geen residu,
van andere” waren hoogstens 200-—-300 korrels zware - fractie
- aanwezig; de fout, die men bij tellen dan maken kan, is veel
te groot. Intussen was het door oorlogsomstandlgheden onmo-
 gelijk om’ grotere monsters te gaan nemen.
. ‘We geven hier nu het resultaat van een aantal monsters dle
©we zelf genomen hebben, Tabel XI bevat monsters van onver-
“weerd en in"groeve verweerd Krijt. (Voor nauwkeurige vind-
plaats-zie - achterin de’ beschn]vmg van de .groridmonstercol-
- lectie. Daar ons bovenvermelde zending in uitzicht was ge-
. steld, waren deze monsters eigenlijk alleen genomen voor een
voorlopige - orientatie. Gelukkig hebben we nu daarnaast in
- Tabel XII nog ‘11 monsters, die genomen zijn aan het opper-
- vlak (z.g. kleefaardée of klevenerd) en"4 monsters op plaatsen
- waar -door van Rummelen vuursteeneluvium was aan-
gegeven, Totaal dus 24 monsters. Vergelijken we deze tabellen
" met: Tabel IX pag. 38, dan zijn de verschillen wel zeer. opval-
'_lend ‘Al‘deze-monsters hebben een laag gra-
‘naat-’ en epidootgehalte.. en. daarvoor veel]
~hogere percentages zirkoon: .
—Ook: Onder—Senoonrbevat geen A- of X- provmcie (cf Tabel
‘XIIT)., ®m' deze redenen zal mineralogisch een'gene-
Ctisch verband tussen ‘Senoon-en Lodss, wel
“moeilijk: zijnivol-te houdend) Daartegenover ‘heb-
“ben - alle Léssmonsters constant: A- .of X- assoc1at1e, hetgeen-
- wijstop Noordeluke oorsprong. ..
;- Ook het slib-diagram wijst uit, dat blj alle onderzochte
- monsters de typische Lésscomponent afwe-
" zig'is (Zie laatste: kolom ‘van Tabel XI, XII, XIIL)
Of ‘juist de keileem het moedermateriaal geleverd heeft, dan
wel of het matenaal is -ultgeblazen it de grote ,0erstroom-
- dalen”; ~zoals' Penck ‘geponeerd heeft en door Hol- (1938)
"naar voren is gebracht zullen we 1n het mxdden laten A

o -Kf :r_ et L e T sy e ,,_, S, _‘,_ .-'-“ {_A
. : A s f P - R

%y De oppervlakte—mon,sters kunnen. omdat daar de Losswmden vroeger ook’
overheen qestoven zun, nog een gennge Losscomponent beva.tten (Zle monster

‘ '208 en 253)
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§200 Het, morphologisch argument. :

‘a. We wﬂlen d1t argumﬂnt op de eerste plaats negatlef
poneren: - ':\ :

;-Afzettlng door water in de vorm van bodem-'
vlioeiing, door: langs helhngen dfstromend’
. water. en door water stromend door kleine:
: stroomgeulen van deze uniforme sedimenten is met

de uniformiteit ‘ of* met " het- ‘karakter van wen de llggmg in

‘het. landschap moeilijk te. veremgen %

Het Zuid-Limburgs -landschap was in het begm van het Quar- )

-tair, naar'algemene opvalting, een van Z.O. naar N.W, zacht,
“dalend overgangsgebied van de Ardennen en het Eifelgebergte

naar.de- grote laagvlakte. Vooral de Maas, maar ook andere
Tivieren —. nu zijrivieren van de Maas — hebben door erosie
het “aspect: van .dit- plateauﬁlandschap sterk veranderd. Het'

-uiteindelijk’ gevolg is: geweest, .dat™het. gehele oorspronke-
-11]ke pIateau nu .door- stroomgeulen en droogdalen verdeeld:
‘is in minof meer, zelfstandige massieven. (Men vindt .deze
.opgesomd in" ,;De Bodem. 'van Limburg" -van' Jon gmans
en van Rumm el e n).- De droogdalen (mmstens 6.in getal)
-,kunnen waarschunh]k alle, of-althans sommige er van, terug-.
. gevoerd worden op. penglacmle .verschijnselen, Ook verschil-

“lende andere’ dalen zijn-al betrekkelijk oud. Het Geuldal is
“b.v. een 1nsn1]d1ng tot op het Middenterras en moet dus zijn

‘hoofdvorm wvéér: die. tijd gekregen hebben. Daarmee gepaard

gaande -niveauverschillen moeten van gelijke ‘ouderdom zijn.

'VToch vinden wé, over deze, niveauverschil-:
len: thans eenzeer uniform dek van Léssleem

(enLéss): afgezet &niop het . Hoogterras én gp - beide -

terrassen van het Middenterras. - Weliswaar treffen we niet

_op-alle massieven een -volledig profiel; de afzetting was waar-

;SChl]Bll]k. van de: corsprong “af betrekkelijk dun. of ‘de erosie

‘heeft. grotere invloed..gchad’ op ‘die bepaalde massieven door—-_,
-dat terrein-meer geacc:ldenteerd is. Het voorkomen van prec1es :
" hetzelfde -{mineralogisch' en.. petrograﬁsch) profiel (b.v. - én"
~onder in het, droogdal van St."Geertruid én boven op het mas--

‘ sief van Margraten =~ neem de binnenweg van Groot Welsden-

“naar 't. Rooth}) spreekt sterk voor de onderstellmg, ‘dat de af-

- zetting te'gelijk én door eenzelfde oorzaak én van hetzelfde

- moedermateriaal - heeft . plaats: gevonden. Hoe men -zulk een’
uniforme: afzettmg kan krijgen, terwijl de' toestanden tijdens

het’ diluvium zo sterk -veranderden,: was al een moeilijkheid:

svan-Hol tegen de theorie van van. Rummelen op het-
-~ Natuur- en Geneeskundig Congres te Maastricht in 1923
: We w1llen de g@dachtengang van’ van R ummelen zo_

'4 ,AJ,

s B Ontstuan in “situ”. van Losscud is"voor het grootste dee] ‘van' het oppcrvlak
i -onmogetliik, omdat temalre afzettmgen en]of grlntlagen tussen Boven-Senoon en

v Lossoiden l:ggen T o S e TN B
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. goed mogeh]k reconbtmeren en er dan tegehjk onze opmer-
.- kingen bij maken. = « _
- Volgens deze theorie moet men z1ch de Lossmd—genese waar-
“schijnlijk als een min of meer: continu’ proces gedurende het"',\
" grootste deel van het. diluvium denken. - :
- De Maas heeft allereerst over bijna heel Zu1d—Lzmburg ‘haar -
terrasgrint afgezet en moet alsdan een groot verval gehad .
‘hebben. Toen het grint van het'Hoofdterras*). werd algezet, -
. was van de tegenwoordige niveauverschillen nog geen sprake.
- -‘We zien in talrijke ontsluitingen, dat de sedimentatie van grint -
“plotseling is afgebroken en daarop ligt dan een pakket van
sedimenten (we hebben nu een A profiel voor ogen), dat van:
" onder tot boven precies dezelfde mechanische en mineralo- .
'-glsche samenstelling heeft en tot meerdere meters dik: kan
- zijn. Deze afzetting heeft niet de karakteristieke gelaagdheld '
‘die een fluviatiele afzetting kenmerkt. De oorzaak waarom de
sedimentatie van grint. plotseling is afgebroken (aan de basis
-.van de Loss en boven op het grint vinden we d1kw1]15 ;|u18t
" ‘zeer grote Zuidelijke stenen!) moet wel geweest zijn.een vrij

- plotselinge opheifing van het landschap. Neemt men-aan, dat

. de bovenllggende afzettlngen ‘er vervolgens door ‘water . (op.
. welke manier dan ook) op zijn. aTgezet dan moét die opheffmg .
" -even plotseling onderbroken zijn {— daar hebben we weinig
op . tegen -—), en moet vervolgens zeer lang en continu door -
.. een zeer langzame daling-gevolgd zijn; ‘zodat 'deze zeer uni< "
- forme - afzettlng ongestoord kon -worden afgezet; 'n -afzetting:

- van meerdere meters dikte van dit materiaal (met een stroom- -

‘snelheid die daarbij vereischt. is) kan zeker niet. van:korte.:
. tijdsduur ‘zijn. Vervolgens is het landschap Z0 ver opgeheven
~ dat- verdere afzettmg onmogelijk was, en dan’ begmnen Maas -

_en andere rivieren in.sterke mate het 1andschap 'te. eroderen.”
:.In grote delen van het landschap worden niet-alleen de even- .
-~ tueel aanwezige gewezen Léssoid-afzettingen met: grint Weg—-'..
' genomen maar ook de onderliggende formaties sterk geéro- -
deerd .en.tot op.de:ba'sis Yan het Middenteérras-:
.- weggenomen. Nu vinden we dezelfde Ldssprofielen, ook weer
_.“van meters dikte én op Zeer verschillende glooiende hellingen -
* én onder in de dalen én over grote afstanden op beide trappen

-van het Middenterras. Ze moeten er door zeer verschillende -
. oorzaken gekomen zijn en toch hebben ‘dezs; verschillende"
~‘oorzaken een uniforme afzettmg veroorzaakt ! I De verklanng' ’
' ligt niet voor de hand.. ' o
. ‘Doch’ er'is meer, We’ hebben althans Zeker enkele plaatsen--‘"
- waar de Lossleem’ tegenwoordlg niet op terrasgrmt maar op. .
__.-'.'terhau ligt, o0.a. rondom .en in het plaatsje Ubachsberg*)-en "
. in het Givelder: Veld.™}) Gedeeltelljk op Belglsch gebled b1] o
; ) aangenoren, dat het in' drie stadla is gebeurd[ ‘

"% of monster 215, 226, 235, 236.
e ) cf monster 157 :




.

"Heyenrade llgt ook ruim . 200 Ha op Ohgoceen. Daar heeft

geen Maas, gestroomd hoe kan deze. Lossleem daar toch door. -

. ruisselements zijn afgezet?’ - :
" Tenslotte -spreekt legen-afzetting door water, dat gesedlmem ;
* teerde afzettingen' thans overal een andere habitus ~hebben;

' ze bevaiten veelvuldig (zij het dan ook slechts 'in .dunne
. bankjes) -grover materiaal en zware klei en ook in de-andere
"'delen.van het: profiel loopt de korrelverdeling*) meer uiteen:--
Onze rivierklei-profielen hebben meer. grover: materlaal en
- grint, Samenvattend kunnen we dit zeggen:: - ,
. De ligging in het landschap van deze zeer gelljkma.tlg samen-
: gestelde sedimenten pleit o:. tegen afzetting door ,ruissele-
" ments”,.en we menen, dat alleen door wind een formatie van -
deze omvang, met zulk een gelijke mineralogische en mecha: =
- nische: samenstelling, over zulk een. geacmdenteerd terrein
'kan en tegeh}kertljd moet zgn afgezet AR

b De morphologle van het landschap, —en in het bljzonder :
wordt-dan bedoeld het zwak golvend karakter zoals het vooral :
“.ten noorden van het Geuldal op de plateaux tot uiting komt, —

- .wordt vaak aangehaald als, ‘positief argument voor
de aeolische theorie, We- willen- dit argument niet verzwijgen
*.-zonder . er echter te veel waarde aan te -~hechten. "Faber
-+ voelt weinig voof dit-argument. Hij zegt"',,het golvend karak-
.,ter van-het landschap kan het gevolg zijn van de aeolische
,,vormmg, die- heuvels en .dalen gelijkmatig bedekte, althans
~:yhet materiaal gelijkmatig en onafhankehjk van de topografie -
:‘-,,heeft ‘afgezet. Het kan ook zijn bevorderd door. het latere
- ,oplossen van kalk in: het Senoon.” Daar tegen is te:zeggen -
©. dat: ten noorden:van het Geuldal, waar deze morphologische '
. eigenaardigheden  het sprekendst: zijn, .op het Krijt dikke af-
-~ zettingen ‘Oligoceen,: MIOCEED Plioceen en grint zitten; de op-. -
.lossing van-kalk diep inde ondergrond kan daar op heden- .
s daagse morphologie geen invloed hebben gehad Deze zou dan: -
- ook in de- onderliggende formaties aanwezig en- geconstateerd -
'“moeten z13n Dat is, voor. zover we konden nagaan, niet- het ,

" geval.

'Dezelfde morpholog:e vmden we echter ook terug in Belgle, .

- _en’ dan vraagt men.zich toch onwillekeurig af:«hoe is dat
. -anders dan door windvorming verklaarbaar. Wij konden helaas -

-.geen inzage krijgen van luchtopnamen, maar zijn zeer genelgd
“aan -te -nemen, dat vanuit de lucht critisch uit te maken is .
* welke -de voornaamste Wmdnchtmgen tljdens Lossafzettmg- .

geweestzun, o _ i ~|._ G

Een argument u1t de morphologle van het landschap, dat -

o) We hebben lielaas - niet -meer: de gegevens en de tud ‘om-van“ &en aantal
' rivier-monsters een’ drichoeksgrafiek. te maken. Deze ‘zou ongétwiifeld grote . :
v versch:llen met, en- veei grotere 5pre1dlng dan onze grafnek 1 vertonen S

s



L 'rdoor van Rummelen en J on gm ans (dwloc) tegen
" de aeolische- theorie wordt- aangehaald is het ontbreken van

- Léss op de Brunssumse en Heerlense heide, en op enkele van
_de hoogste terreinen b.v. van het Ubachsberg-plateau, ophet.

plateau, tussen Epen en Gulpen - {massief van Eperhelde) en

dat tussen Epen en Vaals - [masswf van Vijlen}.

‘Druif heeft deze kwestie in -zijn proefschrlft behandeld

- ~Wanneer hij exact en kwantitatief gewerkt had behoefden we
¢ hier:niet op terug te komen.: o

" Het Ubachsberg-plateau:is’ door ons in-een detaﬂschets ge-_
" karteerd..'Van Rummelen  geeft aan*), -dat dit- hele
i . plateau met .Kleefaarde” is bedekt. We vonden. alleen tegen
7 de steilere helling- van 130—160 meter hoogte «Kleefaarde” —
" hier:is het Léssdek afgespoeld. Boven op het plateau vonden
‘we grote terreinen van honderden hectaren zuivere Loéssleem.
% Vroeg men de boeren — en we deden dit om hun opvatting te
7 “leren kennen tlentallen keren -~ waar vindt ge hier  kleve-'
;- perd”, dan wezen Ze ons telkens naar de-akkers -op-de helhng ,

-,,I—I1er boven op vindf ge geen ,klevenerd”.’ De -overgang .

- ‘tussen kleefaarde en Léssleem was.-terstond Waarneembaar'-
'-wanneer men -de helling' oplopend tot op het plateau kwam.'
(Vergeh]k monster - 228, 229.230, 232 -en. beschrijving . -ervan
o ‘achtenn) ‘Alleen’ de" drie hoogste pleken hebben geen Loss~ -
<. 'dek en in‘de naaste omgeving ervan is de Lossleem zandlger .
" vanwege medeverstoven Tertiair, (Vergelijk kaart ‘achterin).

“..; Voor het massief van Eperhelde (het plateau tussen Epen: enf
.+ Gulpen) kunnen we’ Verwuzen ‘naar’ de monsters 155 (Epen), =
0187 ‘(Heyenrade) en 185 (Gulpenerberg) Dit’ massmf heeft =

veelal geen doorlopend. Lossdek, maar. is ook weer-veel geacs

_Zu: zun kaart ,,Watcrwmmng vam Zuxd Lzmburg

.+ cidenteerder.. We _vinden op veIe hoogten daar. ook : geen"’.,
i typische kleefaarde en. z13n ‘van mening, dat op vele terremen ‘
. de grond een mengsél is van Léssleem en klecefaarde. :
- 7+ Op het massief van Vijlen' zijn. Lossleemafzettlngen volstrekt,
" niet zeldzaam 6f beperkt tot kleine, oppervlakten Vergelijk ‘de-
;- monsters:164. (Mechelen}, ‘167 (Hllleshagen) 169 (Harles), 179

180 (Lemiers) en 182 (Mamelis): <
Een groot deel-van de Brunssumse en Heerlense helde heeft -
. inderdaad geén Lossleemdek en hetwijfeld mag:. ‘worden of it
. er‘oolt aanwezig geweest is, Dit gebied, waar Mioceen: aan de
-+ opperviakte komt, heeft heden ten.dage nog: z6 ultgesproken‘ ¥
« het karakter van een erosie-landschap, dat “we: alle - reden:’
.- hebben om aan te nemen, dat, mocht er Léss op afgezet Zijnt
;o geweest, deze is-afgespoeld. In het gebied tussen Broek-Sittard ~
-1 en Nieuwstadt, b.v. bij kasteel Hillen, ‘vinden wé gronden; die . -
< .ongeveer zuwer mioceen zand hebben met een klein percen- .,
-7 lage leem. Deze leem zou. de. overgebleven Losscomporient -
kunnen zun doch daar de Rode beek (uit Heerlerheide) . en:.
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- Geleenbeek "(uit' Léssgebied) hier hun stroomloop  zo ' dicht

naast elkaar hebben, is- wel:niet uit te maken of de leem-

. factor in. 't Mioceenzand niet. toch van een’ verdere oever-

transgressie der Geleenbeek: gekomen is. Op tal van plaatsen-
. kan men precies: met minimale hoogteverschillen de overgang
- tussen beekafzetting .van- Geleen en- Rode: Beek in het veld
‘'zien en vervolgen.'}. - e

- 'We hemen dug als’ waarschljnh_]k aan, dat het kegel- of p1eken—
landschap bij Brunssum en Heerlen nooit Lossbedekkmg gehad -
" heeft, .Evenals bij ‘de 3" -pieken op~Ubachsberg “is' de wind.
met’ zxjn Léssvracht: hier overheen’ gestreken, heeft misschien
voor een; ogenblik wat erop afgeiet maar deze toppen staken -
:zo-hoog boven-het landschap uit-— en dat. hoogteverschil is-

~‘zeker wel veel groter geweest dan-op het ogenblik, gezien de -

afzettlngen, die er-sindsdien afgespoeld zijn! — dat ze voort-
- durend- zelf aan. wmdtransport ‘bloot . stonden; de korrelsamens .
stelhng van. deze: zanden is: echter ‘zoveel grover, dat. het -
= materiaal n1et ver kon .worden ‘meegevoerd.: We geven aan--’
- stonds een bewijs dal mioceenzand door wind is meegevoerd! -
‘Al geven we toe, dat eén groot deel der Brunssumse.en Heer- .
- lense heide ‘geen Lossdek ‘heeft, we komen er legen op, dat -
“de randgebieden ‘dat niet ‘gehad hébben. Van-Rummelen -
- ‘zegt bij besprekmg van het monster van -Druif; genomen "
2. bij "de. ‘mijn Qranje Nassau 'IV. (op de Heerlense heide!): ~

< Ben. tmntlgtal jaren-geleden’zou het niemand, die studie van

“whet Z. -Limburgsche ‘materiaal- w1lde maken, ingevallen ‘zijn .,

~jjom hier een monster:te: trekken, en na te’ gaan:of het al dan

. phiet ‘in - de, Tubriek -Loss -behoorde. ‘De- oppervlaktegesteenfen:
,,bestonden ‘toen hier; evenals bij Palenberg en noordelijk- van

. ,,Nleuwenhagen, met een u1tzonder1ng van enkele met. grint
¥ ,,bedekte heuveltoppen, uit zuiver Wwit, soms :door de vegetat1e

,.zwak verkleurd; mioceenzand. Gele1de11]k zijn deze’ gedeelten -

;. pvan Zuid- leburg ontgonnen en- voor-.cultures. geschikt -
2’ .gemaakt.: Dit proces heeft nog steeds voorigang. Deze oppers -
;.‘._ wvlaktegrond is: daardoor, zeer: sterk:van karakter veranderd,:
o ‘wen heeft: op- vele plaatsen Teeds een leemig aanhzien verkre=

..gen.-Door welke factoren ‘deze" metamorphose bereikt werd,

'- ,,kan ik ‘niet ‘uitmaken.- Landbouwkundlgen ‘kunnen’ ons'daar-.

. /yover . wellicht - opheldering ‘geven, ;Jk- kan alleen het feit &

~nConstateeren, ’ Uit -een dergehjken door den mensch veran- .

' ,,derden, ‘bodem:: heeft Druif zijn monsters getrokken,’en de

.~ ;lensche ‘heide ‘opstellen.”

¥

“,door. hem gevonden mineralogische “resultaten deden hem:’

»,de: conclusie van een voonnahge Lossbedekkmg der Heer-.,

~Wij kunnen als. 1andbouwkuhd1ge dlt zeggen :
' 17 "dat. door. bewerklng alleen mmceenzand noo1t lemlg kan_'.;ﬁ

'*) Tesch geeft in dlt geblecf enkele laagterras-ellanden op Behalve dat er m'il.'

:de topografie enig . verschil s hadden deze gronden precies?

hetzelfde kafakter ..
als de afzettmgen der Rode Beek




../ worden, tenzij de ,bewerking”.daarin bestaat, dat men er -
- - .. een leemlaag opbrengt.”) Door veel navragen Zijn we. zZover

- 7. gekomen, dat men ons in Schinveld één weideperceel heeft .
* kunnen aanwijzen waar werkelijk een dek van Lossleem op
- gebracht was, Verder heeft men: in deze streek vroeger -
. Zeer algemeen elders kalkrijke Loss gedolven en als be-.
mestlng uitgezaaid, ‘(niet alleen op zand-, ook op leem- -
-gronden), vooral véordat men.er klaver of bieten bracht. .
_ Het percentage leem wat men daardoor kan kn}gen zal

hoogstens enkele procenten bedragen, [

2° Op mineralogische samenstelling kan. leemgehalte van’ een B
“ paar procent geen invloed hebben. Integendeel, zelfs 5 a -
;0110 9% - verontreiniging”: van een Lossleem-monster. -geeft:
* . mineralogisch een totaal verkeerd: beeld _wanneer men de :
" fractie boven 50 mu-onderzoekt.. . - v :

. 3% We ‘hebben zelf de -omirek van' Ml]n Oranje Nassau v
., goed verkend." Welnu, we kunnen vlak ‘bij de mijn rechts "
langs de weg van Heerlen’ naar Brunssum juist voorbij het
- owiaduct een plaats aanwijzen, waar -een veldoven gestaan -
--~heeft en.stenen gebakken zijn. Op aangrenzende percelen - .
is nog ecn leemdek van meer dan één meter dikte aan- .
- wezig. Deze leem bevat ca. 1095 grover dan 50 mu ‘en dat
s grotendeels meegestoven Mloceen-zand

’d Elders, nl'in een profiel op- de nleuw aan te leggen .
. autosnelverkeersweg = Heerlen-Lutterade "tussen  Ten-Es- .
schenen Terlinden, ‘vonden we bij het mmeraloglsch -
onderzoek. een in’ eerste instantie. zeer bevreemdend resultaat, |
. 'We. hadden zowel.met Prof. Edelman als met den Heer van -
- Rummelen dit. profieli bezocht' en uit onze beschrijving bh]kt o
“'dat we dit voor een normaal proflel gehouden hebben e
Prof1e1beschr1]vmg L SR
1020 em, Bouwvoor brumgn]s tot grljze leem, braakland &
= met veel zuring. Het veld .in -omgeving heeft- vrij. veel -
; Pliocene blauwe rolstenen. Mogelijk -is hier vroeger met.
e plaggen van Heerlerheide bemest.-Navraag kon: hieroms-.
-~ trent geen -grotere zekerheld geven Deze stenen zltten'_‘.’
: alleen m bouwvoor. i
I 20—370 ‘em ‘kalkvrije zone;’ R SNt S
i a ‘20170 cm bruin . tot roestbrum gekleurd mét 11chtere~
- spikkels, vele . grove en fijne - -worlelgangen, ‘maar- van’ .
¢ gelaagdheid- zeals in b-zone-is- geen sprake.: Tot :déze = -
“ ‘ diepte heeft proflelwand in wmter onder vorstlnwerkmg S
f}. o o gestaan. i SR '
7 b 170290 cm llchtbrum van kleur met talrzjke honzon-. )
- tale gele lens_]es, totaalbeeld gelaagdheld van’ de don-iﬁ'f

-

‘} Volgens de: grondsoorten kaart bulage 5, van " het rapport Waterwnnnmg in
Zuu:l leburg, moet de: oppervlakte wel meerdere honderden ‘hettaren beslaan.. g

_:"?5?8 S




\ kere en lichte bandJes 0p resp 2?0 en 280 cm dxepte o
werden aparie .monsters genomen.
~.¢ 290—370 cm nagenoeg homogeen, d.i. zonder horlzontale
-~ lensjes,  grijsgeel van, kIeur, op 360 cm een zwakke‘
L Fe(OH)3-f1ber o o
- I 370—520 cm kalkhoudende zone. . ' :
.. "+ De bovenste 50.cm zijn droog, vanaf 420 cm duldeh]ke in-
. “vioed van grondwaterstand met vele. duidelijke Fe(OH)3-
; fibers. Op 460 cm laagje met concreties' (van Ca en Fe).
‘In de ondérste 50 cm kwartsen ‘en vuurstenen, volgens
~.-.v. R, afkomstig van de ‘Boven-Oligocene z.g. Elsloerlagen :
.. " en van de Miocemne ‘bruinkoolformatie. " - . =
._IV 520—580 cm_middelkorrelig geel zand met. zwarte punt-x
‘ - jes. (Glauconiet?) De grerns tegen de Eerdmergel is zeer °
scherp, bevat- leemhoudende lenSJes Vermoedeh]k LOSS‘_ '
% - gebrodeld of ingespoeld. . .. . T
; V 580—- - Grint van oudste Mlddenterras

Het proflel werd op volgende dlepten bemonsterd
3 monster 53 . 0—20.cm laag B R o

54 2045, B SR TR
270 G ",.,__ T (donkere bandjes)
280 e 1T [hchte band]es)

345 L, s T |

360, e P et s

385w T R
460 ., s TH (met- concretles Ca -en Fe)

4900V, Ty T (met grmt) ST
‘:_.»540_::.4.; e IV

g Ult mmeraloglsch onderzoek (cf tabel XIV) bleek dit- proﬁel
- 'van alle beschreven en "bemonsterde profielen (cf Hst. 1) een
. afwukmg te hebben; 1,1 minder noordelijke mineralen: granaat -
en epldoot meer toermah]n, ‘'stauroliet” en .distheen. Toen we
~later gingen slibben bleek het percentage groter ddn 50 mu
..ook hoger te’zijn dan.in ‘andere profielen. Volgens de petro- .-
) -graflsche definitie "(van Druif) -is er geen'enkele moeilijkheid -
‘om van een  zuiver . Ldssprofiel te spreken. Mmeralogxsch :
: bleek echter zeer duidelijk een’ afwijking aanwezig (en hier .
. ziet-men: welke: voordelen het heeft om de fractie groter dan
50 mu te onderzoekenl) die alleen verklaard) kan worden als:
- we aannemen;’ dat Mioceenzand - meegestoven\ is. Waar de
- ,haard van verontrelmglng te' zoeken . is laten we in . het
“midden. De Heerlerheide is dicht genoeg bij. Om. positief te -
- beweren, dat deze het: geweest is zouden we alle tussenge- .
«legen gronden- ook moeten: microscoperen. ‘We ‘wijzen er nog ,
“.evenop, dat. monster 55 wel tamelijk zuiver is’ (mineralogisch -
. ,en volgens shbanalyse}, de wmden hebben zeker n1et altljd_.'-_
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een zelide richting gehad, hetgeen a priori aannemelijk is en
uit deze gegevens ongedwongen afgeleid kan”~worden. Uit
‘tabel XV blijkl; dat de fractie 50—20 mu wel zuiver is, - -

Alles samenvattend concluderen we: . S
"dat de morphologie van het landschap zZo-
"wel negatieve als positieve argumenten
‘geeft VOor',Windaf'zettlng Ll

8§ 3. Het geograﬁsch argument. :

 Reeds zeer lang en zeer ﬂlgemeen bekend is het feit, dat Loss
en L&ssachtige afzettingen over de gehele wereld voorkomen.
‘Von Richthofen, Keilhack en vele andere Léss-
onderzoekers hebben het zich tot taak gesteld deze afzettingen
- in de wverschillende landen te vergelijken. Zij kwamen er. ge-
 leidelijk toe, vanwege de grote uniformiteit, tot één algemeen -
‘oorzakelijke, zij het dlle}lS ook t1]deh]k Z€ET - vanerende .
oorsprong te besluiten. . y
Grahmann pubhceerde in 1932 een, overmchtskaart van

de Lossgronden in Europa. Ook volgens hem zijn: de Loss- -
_afzettingen van Frankrijk, Belgi&, Nederland en Duitsland —
'de andere landen kunnen we voor ons doel ‘buiten beschou- -
wing laten — als één continue afzetting te beschouwen. Wan-
-neer nu de Léss in Frankn}k Belgle en Duitsland geacht wordt
‘_aeohsch te zijn onistaan, is het a. priori onwaarschijalijk, dat-.
‘onze Limburgse Liss op andere ‘wijze ontstaan zou zijn. .. -
.De theorie van de.,ruisselements” heeft .in ‘Duitsland’ nooit -
enige opgang - gemaakt, Daarentegen is ze in Frankrijk en -
- Belgié een tijdlang zeer gangbaar geweest. Begrljpeh]k is dit,-
zegt Soergel (1939): In Duitsland kon mien" direct oor-
.sprongsgebied - en. afzettlngen vergelijken, -terwijl ‘men" in_
Frankrijk en Belgle zeer ver ‘van het oorsprongsgebied. ver-
~wijderd -zat en zoveel meer westelijk. van de:IJskappen. De ~
nieuwste Franse  literatuur Malycheff,, Dubois ea)
.spreekt eenvoudlg met meer over: de theone der rulssele-"
-ments T S NS SR S / A i

'AIS geograﬁsch argument Voor: deze theone wordt door ver-
-schillende auteurs  opgegeven de typische gebondenheld van.
de Loss aan de rivieren. Van Rumm elen merkte o.a. op,
‘dat de Maas in ons land de wesigrens vormt en de Demer in .
Belgi#é de noordgrens. Mej. Dr. Lefévre maakte ons /op--.
‘merkzaam op het feit, dat in Belgié slechts op één plaats ten -
zuiden van-de Maas het Krljt dagzoomt en dat:ook juist-daar -
alleen- Léss ten zuiden van .de Maas voorkomt.” Van- Rum- !
‘'melen wil‘vooral aan de noordgrens van de'Demer waarde
hechten, omdat deze noordgrens in Belgié aanmerkeh]k zui-.
delijker ligt dan in ons:land. Ruwweg bedraagt het verschﬂ
oongeveer. de afstand Maastricht-Sittard. - R R BN B
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Ons'lijkt dat “we hier eerder met een min ‘of meer mérkwaat-
" dige: c01nc1dent1e ‘dan. ‘met - een oorzakelijkheid: te: maken
. Hebbén. Van. Rummelen kdn moe1hjk beweren dat die

" Tuisselements” . niet bij. machte geweest ‘zijn het Demerdal -

te 0verschr1jden Over andere ‘dalen met veel steiler verhang,
— we denken’ b.v. aan het Geuldal — zijn,ze wel heenge-

- gaan. We merken “bovendien op, dat bij Maastricht . wel op -
4. beide -oevers. “van 'de’ Maas ‘een machtlg Losslek is, dat dit

. Léssdek in noordelijke: richting naar 'Lanaken u1tW1gt ‘en

_ zanchger wordt, en dat we deze zanderlge afzettingen hebben.
.+ feruggevonden’ ‘westelijk  van Reckhem ' 'en Mechelen (a:d.
- Maas)..I1.'D e'we z vond op Nederlands gebied langs de Maas

. bij Urmond een”zelfde zandige overgang naar de Loss. Neemt
. men er hier even een topogrqﬁsche kaart bij dan blijkt, dat

noch de Demer precies’de mnoordgrens, noch - de - Maas ~de-

" westgrens vormen en ‘dat’ bovendien — om 'het :zo uit te
~drukken — de- afstand Maastricht-Sittard overbrugd is:

B]] nauwkeung nalezen'van' dé literatuur vindt men door de

‘aeolici “van.'de ‘ene - kant ‘opgemerkt, ‘dat het Léssdek: het

- toenmnalige  landschiap bijna  heelemaal overdekt heeft; van:

de andere kant ‘wordt er dikwijls op gewezen, dat de land--:

~.schapsvormen bij-de bepaling van de dikte van de afzetting .
~en geografische détailbegrenzing een ‘zeer voorname - invloed.

'."'gehad hebben. Waarschijnlijk zijn. de Losswinden voorname-

~lijk NJW tot NLO. winden geweest, en-dan is het niet’onwaar-

SChl_]thk dat ze over het groot -massief . ten. westen- van

Maastncht (Ma531ef van. Genck} ZlJIl heengestreken

We wezen - erop, dat de Lossleem ten Noord—Westen van:_
Maastncht in: de. r1cht1ng van Lanaken zand1ger wordt .en dat-

It Dewez die - zandige overgang geconstateerd -heeft
1° algemeen van zuid haar noord en 2% in het bijzonder voor
-een strook: langs ‘de: Maas... W e vonden echte Liss-

leem n1etalleenten zuiden vanSittard, doch
“ook: in*de greéns-uitham 'van Koningsbosch.
- (Vergelijk tabel achterin’ monsters’ 296 -en 297). Hier. was te -
. velde prachtig de overgang van leemhoutend zand naar zand-"

houdende' leem en zuivere Lossleem. (op Duitse ‘grens) waar-

‘.neembaar. Deze overgang speelt zu:h af over een traJect van‘

T; ‘nauwelijks 5 K.M, -

‘Dit geografisch argument nl dat de Ieemgronden van zmd ‘

- niaar noord zandlger worden is o.i. geheel in strijd-met van

‘Rummelen’s theorie - (de" fijnste delen worden door het
- water. het.verst meegenomen} en’ een sterk argument voor de

aeohsche ‘theotie. o L

~'We merken -hier teVens op, dat 0. de dekzanden van"--
. Mldden-leburg en N. Brabant' genetlsch be-:
~horen-bijide Léssformatie en dus van:gelijke.
- buderdom zijn te achtern ‘We hebben van- Mldden-'.-;'
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leburg oa. van Swalmen en, Steyl {vergeh]k de monsters :
303 en 305 tabel achterm) mlkroskoplsche praeparaten, die

- op A-provmc1e wijzen. Natuurlijk is het.praematour-op deze
gegevens alleen .en zo ver dragende’conclusie_ie ‘baseren. "
- We hebben daarnaast als- a.rgumenten onzé veldwaarnemingen .
~zowel in Nederland als in Belgié {het jonge: Flandrlen_“ :
‘Zijn 'in hoofdzaak deze dekzanden] en: bovendien - is dit ver-
band -tussen Lss en.dekzanden in Duitsland ;door meerdere -
. publicaties van Dewers, Breddin, Quiring Quaas,
"Zepp en Zunmermann komen vast te :staan.~Voor ons -
-land: zou ‘een *verder. onderzoek, - zowel - mmeralog1sch als .
‘mechanisch, - zeer - gewenst  zijn.- Mmeraloglsch zou dan, bij "« -
- voorkeur- de .fractie 50—20. mu moeten" worden - onderzocht,. -
nadat uit " shbdlagram het ,Loss -karakter is komen vast .te -
- 'staan, Zeer zeker verdient het dan aanbeveling ook een aantal
_continue’ slibcurven te : construeren ‘volgens Doeglas ‘en ;
‘Brezesinska Smithuizen, (1941} ‘Een eerste begin van
“het onderzoek der ,,dekzanden” van Brabant heeft de Vries .:
(1944) gemaakt. Hij wijst op ‘de’ ve'rrai;sende'gennge variatie.” -
+in korrel-verdeling van 140 bovengmnd-monsters in "Eersel .
~en Riethoven en van 3 22 monstersvan de laag 1-=1}4. meter

. op het :landgoed Utrecht te, Esbeek.: Deze- -dekzanden :Zijn .
voor een-belangrijk - gedeelte leemhoudend en -ér. bleek een : -

. zeer duidelijke parallelliteit te bestaan. ‘tussen.'de, grootte van «:
- de fractte 16--50 mu en. de ' te veIde waargenomen Iemlghe1d L
~van, het zandmonster ‘ SR R O

'We achten het van belang bier’ even toe. te voegen _de Loss« .
-nomenclatuur uit: de Belgische .en" Franse Tliteratuur:: In beide .
“landen ' heeft ‘men ‘voor: de - bovenste, ontkalkte laag van de- -
‘jonge . Léss deze, Lossleem genoemd: terre-a-briques, i
< terwijl -de kalkn]ke Loss 1" ergeron(loess. recent) ‘heets .5
Cornet (1927) geeft van de Pleistocene lemen it ‘de Hene-
-gouwse- vallei dezelfde beschrijving 'als wij ‘van onZe Lim- "
“burgse afzettmgen ‘gegeven-hebben. Op de ge010g1sche kaart .

“van Belg1e zijn deZze gronden als' ,,hmon hesbayen’ of ,,systhem‘ o
- hesbayen" - ~aangegeven, -Cornet: onderscheldt Timons !’
recents od Superaeurs et llmons anciens. ou;*;;-.;
‘inférieurs. De 'limons  récents . of . bovenste afzettmgen W
* zijn verdeeld in terre bnques en l'ergéron’ proprement dit. o
‘De beschrijving van de terre-a briques luidt: een - klezachtlge,‘-' :
. enigszins plastische, bruinachtige. leem, vol. talrijke fijne wor- -
 telkanaaltjes, zonder. uiterlijke stratigrafie, in: ontsluitingen.de
neiging . vertonend om zich’in loodrechte verticale prisma’s -,
te sche1den, zZeer zwak kalkhoudend of geheel ontkalktu ikte
50 & 200 cm: i oy BT

L'ergeron pr\oprement d1t 15-‘
korrehge leem;:zacht aanvoelend - gelaagd:
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‘of zonder ‘gelaagdheid, fijnzandig kalkhoudend. In . de krijt-’
acht1ge streken  sluit 'hij  soms, . vooral .aan de bas1s, kleine.
krutfragmenten of kleine silex’ steent]es in. Mén vindt er vaak
. schelpen inivan Helix, Pupa (Pupilla),’ Bulimus en Succinea- -
. soorten, allemaal weekdieren die op het land leefden. Cornet .-
- geeft 'dat zijn ,,1 ergéron proprement dit” soms door afspoeling” ‘
-van de terre ‘abriques- direct aan de oppervlakte kan komen .
_en daar dan minder goede akkergrond geeft.: Wij noemden- :
T dit in§ % van Hoofdstuk ‘1 een Ay, profiel. Ovengens zZijn 'we- ;.
;- niet- overtuigd: of - het' begrip l'ergeron precies ons begrip .. .
,: ,,Eerdmergel" dekt:-Volgens steenbakkers is alleen de bovenste -
. zone van deé.ontkalkie leem, de.verweerde leem, ‘goede bak- .7
steengrond De zone, die microgelaagdheid -toont, werd vroe-
‘ger - niet; afgegraven, -~‘'omdat, om deze -Jeem te verwerken,, g
hogere temperaturen nodig zijn. “Wij konden . in de tweede "~
" zone-van de’ ontkalkte Jéem . enige gelaagdheid constateren, .-
'. _terwijl we de;,Eerdmergel” bijna- steeds’ ongelaagd vonden, .
4, Op sommige- plaatsen vonden we aan de basis van de Eerd-
: mergel ook insluitsels, vooral van sﬂex-splmters Schelpen
“vonden we in:deze laag nooit.*)
Bl_] de’, lmfons supérieurs. heeft. CJOIn et als derde Iaag soms-
Leen erger\on inférieur, een duidelijk. gelaagde leem, :
~meer: of. minder zandhoudend en- kalkrijk,” met een grijsgele . -
tmt bIjZOl’[deI‘ rijk -aan; bovengenoemde schelpen. Deze laag
komt ‘slechts plaatsehjk voor, en:vergelijkt- men de profielbe- -
schr;uvmgen dan blijkt"heel duidelijk, dat we met- een soorf= '-
gehjke afzetting te maken hebben, als wij in het profiel van .
I Sittard.,,St. Roza" en Maastricht- beschreven hebben ‘enals .
‘afgespoelde E ecundalr afgezette, leemgrond bestempeld
. ~hebben;. 3 & S
"Tot defllmo 18 1nfer1eurs ou anmens behoren de,;%
volgende vier: . : L
1° ‘Een: ,,hmon,gr:s a succ1nees een oude vege-'_‘u
“tatie-horizont . die alleen. voorkomt Waar- de ‘outde afzettingen ..
niet geheel of gedeeltelijk zijn afgespoeld voor de afzetting van -
+ de ergéron proprement dit. Deze leem bevat een dunne laag met -
" een grijze askleurige,:.zeer karakteristicke tint.. D1kwles bevat
‘deze leem vegetatie-resten, ‘die zo talrijk kunnen zijn, dat ze. .
j - de- grond ‘een- veenachtig uiterlijk kunnen geven of zelfs op-
- veen. doen gelijken. Gewocfnh]k vindt men’ er Succmeas ino
OHZE profielen ,,Op'.de Kamp™ ‘en.op de Kollenberg hebben .
enerzuds de  Succinea's en anderzuds de -oude: vegetatie-hori- -
zont ‘en de grijze - askleurlge leem ' (zie ‘pag. 17, .18). Alleen
-onze interpretatie van'de lagen’ VLV en IV is’ anders, maar -’
we wuzen er.: mtdrukkeh]k op, dat.wij “de Succinea’s- niet’
2 VOnden in’ €en grijze leem, doch .in’ een oranje-gele leem,; het

*i Sche ng. (]934) ‘pag.:53. geeft d",t:prﬂ_?‘-'ﬂ‘!'!fpsé‘i_f!'MMF’?‘"
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~geen ‘erop” duldt “dat in ons geval enige - omzettmg van het-_-

Fe onder .invloed. van waler waarschijnlijk is.

'2°. De tweede laag noemt Cornet limon felilllete ou"'

“limon rouge, een tamelijk. kleiachtige, bruinrode leem,

" die de eigenschap heeft horizontaal uiteen te vallen in dunne, .

tamelijk even dikke, schubben of ‘plakjes; vandaar ‘de naam’

Jfeuilleté”, Deze leemlaag is dikwijls meerdere meters dik én
de meest constante term van de.oude leeni; hij komt als zoda-
‘nig ook alleen voor, lijkt wel op de limon & briques en is even- =

. eens, ongeveer ontkalkt. Aan het oppervlak- geeft hij evenals

‘de. hmon a’'briques. goede bouwgronden De door 6ns beschre- -

ven. roodbruine leem, die wij in alle AB proflelen terugvon—

den, heeft — alleen: ‘waar hij vroeger nat is geweest — even- .-

eens de elgenschap om :in dergehjke dunne schubben u1teen :

-.te vallen. = - Gt

. Als derde laag geeft Cornet een: 11mon a pcnnts

no1rs, een’ fijne, -zachtaanvoelende - gele leem, soms met .
bladachtige: structuur .als sub 2° genoemde, .gekarakteriseerd -

door een groot aantal zwarte MnO; korrels. Vergeh]k onze:-_'.

proﬁelbeschruvmg van. Margraten. laag IVa.

4°. De laatste'term is een limon panaché, ‘dus’een bont-'

_gestreepte - leem, die veelmeer is een kle1acht1g grijs zand, -~
onregelmatig geel en ‘Toodachtig 'geviekt, en aan de basis -
dikwijls zeer zandachtlg Deze leemlaag. met een. gemlddelde
dikte van 150 & 200, cm is’ gewoonlijk compact, weinig -door- - -

‘latend en- geeft aan oppervlakte middelmatige gronden; dik-" -

wijls door - grasvlakte bedekt Vergehjk prof1e1 Margraten.l

laag IVh,

‘We zien dus it het voorafgaande een - treffende overeen—:lﬁ

komist van onze cude en jonge” Loss ‘met soortgelijke ‘afzet- 7"

tingeh in Belgié b.v..en menen dat-‘de. aangehaalder

P

geografische argumenten; die. spreken _voor-ﬁ-ﬁg'
Léss'door: w1ndafzett1ng, afdoend bewusmatenaal'

voor: deze hypothese geven T

§ 4 Posmeve argumenten

Wat de pOSItleve argumenten die plezten voor de these, dat

onze leburgse Léss een aeolische vorming is, betreft, willen -

we kort zijn. Wil men de uitstekende werken van s cheiding. '53-'!:
(1934) en.V.era Malycheff (1929-1933) er op mnalezen, .

dan vindt men daar de’ argumenten voor Loss als wmd.formatle o

duidelijk en uitvoerig behandeld..

1°. We hebben erop gewezen, dat nagenoeg alle prof;elen in

Z-Lunburg een. zeer . grote. uniformiteit- Hebben, : zowel van- o

mineralogische  als . mechanische. samenstelhng, en dit> in.
een pakket van 2 4 7 meter diepte, ‘waarbij ten hoogste eenm"fg‘.

mlcro-gelaagdhmd optreedt, die  zich" uit ‘doordat de lichte.
band]es 1 a 3% meer fractle groter da.n 50 mu bevatten 4

6, .0
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.. Waar ter wereld vindt men over grote ultgestrektheld een
' ﬂuwatlel ‘gevormd profiel met zulk een homogenitejt? .
. 2% De overgang van Lossleem tot zandige leem en leemhou-
',.dend zand van zuid naar noord pleit voor een ‘windvorming
. en herkomst van 'hél materiaal uit- het Noorden. - Over de
" overgang. van’ Léssleem - tot- zandige : Jeem zal te zijnertijd -
IrrDewez: ultvoerlge gegevens publiceren. Wij maken met .
zijn volle instemming er hier melding van. Het genetisch, ver- -
“band tusschen Liss en dekzanden is voor ons land nog onvol-.
~doende onderzocht,. maar het resultaat van deze studie zal
-ongetwufeld de gegevens ‘uit’ het buitenland bevestigen. - .
. In: bijna alle publicaties~over het Lossprobleem wordt ge:, :
wezen op de karakteristicke structuur van de Léss in de oor-
- spronkelijke -afzetting.. Men weet dat structuurmetingen en
- de methodiek: ervan ons nog voor-allerlei problemen stellen. -
Exacte gegevens konden we vanwege oorlogsomstandigheden
niet.meer verzamelen.- Doch onze. veldwaarnemingen en pro-
f1e1beschr13v1ngen kloppen geheel met\gegevens uit “de lite-
“ratuur. 'We vonden o.a, de talrijke zeer fijne worteIgangetjes_
. en-de met CaCoa gevulde wortelbuisjes. | ..
4% Nadat’ ‘'we ¥en -zéer grote uniformiteit’ zoWel mmeralo-'l
- gisch als mechanisch van 8 zeer verspreld liggende profielen .
‘-geconstateerd hadden, vonden .we.in de kleine mechanische -
_afwijking ‘van’ het profiel Terlinden-Ten Esschen en de daar-
mee gepaard gaande grote. mmeraloglsche afwijking een posi- . .
tief argument voor: windafzetting, daar we konden bewijzen,
~dat in dit profiel tertlalr matenaal u1t de nabljhe1d mee was
1ngest0ven. G '
5°. Het voorkomen van Loss {1n Zuivere afzettmg of als hoofd-‘ :
component) op tertiair rond de hoogste toppen van het, Ubachs-
_berg-plateau waar de’ Maas zelfs geen. Hoogterrasgnnt kon:
~ afzetten, 'en’in het leelder Veld {blj Heyenrade) plelten voor .
‘hafzettmg door wmd P o Coa el

PR .
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HOOFDSTUK III
" De ouderdom van de Loss "\!;

Y Na het voorafgaande bh;]ven ‘er nog meerdere . vragen:over,
. die de leZer misschien. hier gaarne (opnieuw) aan .de  orde =
.~ gesteld -zou. zien.- Enkele vraagstukken blijven ‘onbehandeld
.-of, omdat van Baren (1927}, Druif e.a. reeds de oplossing - .
. ervan gaven-of,- omdat ze niet passen in het kader van de. .
i dissertatie of, omdat we vanwege het nauw ‘territoriaal ge-
" bied, waarin we ons door oorlogsomstandigheden gedwongen
3moesten bewegen, hlE‘.IOP geen voldoende antwoord kunnen
L lgeven.. Ty e
i vZonder verdere d15cuss1e vermelden we, dat we genelgd zun,:;
- - als oorsprong ‘van het. moedermaterlaal niet in de eerste plaats .
- ... de grondmorainen aan te nemen-{zoals'Drui f) :doch de grote . *
-, Urstrom’ -dalen (zoals Hol) waarlangs het smeltwater 1sf ;
-, afgevloeid. . o
;+'Op één vraag Wlllen We nader mgaan en dat ise de geolo-' o
+ - 'gische ‘ouderdom - van' ‘onze ‘Limburgse -L&ss. Dit probleem’ is
. evenmin als.vel¢ andere Lossproblemen in -Klein. reglonaal
. -verband- op ‘e lossen ‘We gaan ‘daartoe ma: 1°; ‘hoe . de" ver-.. .
- schillende” Léssen naar hun ‘ouderdom in.het bu1ten1and ge-
" karakteriseerd worden en 2° hoe deze gegevens reglonaal‘f-‘.-?f
A Vverband te gebrulken z1]n : L

' 1° Vooral So ergel W, heeft in zijn', Losse,
""" Paldolithische Kulturen”:(1919) ‘een: ultvoerlge poging gedaan
;. om de ouderdom van:de verschillende:in Daitsland -en Frank-
.- rijk voorkomende"“Léssen - te bepalen. In 1938 en'1939 heeft =
hij ‘zijn- inzichten groiendeels “kunnen ‘bevestigen . en ‘nitvoe-
~"..riger gedocumenteerd. Verder kan men erover lezen Bred—"»'-
©/.-din (1925), Malycheff (1930 enz) é.a. @
- In eerstgenoemd werk 'wijst Soergel erop, dat alleen Lvoor_-.‘.‘;;'
"2 en tijdens het hoogtepunt vah eén glaciale periode alle con-:
- dities voor echte Lossvorming te verwezenlijken zijn . (niet 1n - -
‘' het interstadiaal of interglaciaal:en ook niet tijdens de terug-' "
4.y trekkingsphase). Volgens Soerg el behoort -bij -elk- 1Jstijd- -
. 'perk een Loss. en, wanneer een tijdperk meerdere hoogte-
% punten’ heeft “bij elk- van: deze hoogtepunten een. afzonderh]ke*'},-'{.--‘
Lossafzetting: Zo telt’ Soergel. drie (of. meer) oudere’
&Lossafzettlngen tWee ]ongere en een ]ongste Lossaf- -+




-of. ouder. +In N: Duitsland kon met'vrij grote zekerheid be-
. wezen worden, dat de oudste daar aanwezige Loss Risz-Loss . -
-is. Voor het randgebied van de Alpen geeft Soergel aan -de
hand- van onderzoekingen van' Penck  twee Risz-Lossen en
één Mindel-Léss op. .Voor, het. nog ‘aanwezig 'zijn van een
' Glinz-Léss - zijn er . te weinig betrouwbare argumenten. Deze -
‘oudere Léssen zijn ook in niet door ijs bedekte gebieder; b.v. i
op meerdere plaatsen in-het lendal waargenomen en . be-_ ‘
schreven,- N .
Het complex van de jongere Loss 1s 1n vele proflelen'
van. Mldden-Europa -door; een-zone, ‘waarin: verwering “is. op-. .
‘getreden, in tweeén verdeeld. Daarom. spreekt Soergel van
-Jongere . Loss—I en Jongere Loéss-1I- De tussenliggende Loss- -
leem-laag is zeer belangrijk; omdat op (of gedeeltelijk ook in} .
-deze laag ‘hij meerdere Vindplaatsen Aurignac gevonden
“is.- Deze tiyee jongere: Lossen zijn. zeker-tijdens het laatste .
- Lstijdperk. ontstaan en respechevaluk in Wurm Ien II te L
« plaatsen,- i o
Tenslotte kent S 0 ergel voor- N Dultsland althans zeker :
¢én, ‘onwaarschijnlijk twee, ]ongste Léss(en).” Breddin -
(1930} heeft die’. ]OngSte Loss ook ‘voor het Beneden—ijnge-j _
‘bied - beschreven.*) Y i
Met- Soergel houden nagenoeg alle Lossonderzoekers in .
Dultsland van de laatste jaren de ]ongere Léssen voor Wunn-
" glaciaal. Bl_] de ouderdomsbepahng gaan zij enerm}ds af op . .
ide ligging wvan' de-afzetting {enopzichte van grondmoramen""
:en terrassen-en. anderzuds op . archaeologische - vondsten in-’
“deze afzettmgen Ofschoon ‘er, over :details en synchronisme
S van bepaalde lagen: en-terrassen nogal eens meningsverschil .
- bestaat;:staan" de-grote. ll]nen vast Het praehlstorlsch ‘mate--
riaal - (palaeolmsch botanisch- en” faunistisch) is . zo: belang-
-1ijk,” dat . 'door vergelijking waardevolle conclusies te maken
o AT) 8 Malycheff ‘geeft herhaaldelijk {o.a.:in" 1933) goede
‘ samenvattmgen van “de praehistorische: vondsten -in de L&ss. :
~Zowel: in- Franse: als -Duitse -literatuur wordt . erop geéwezen,
" dat-de ‘jongere. Léss bovenin -— op vele plaatsen de jongste g
Lossafzettmg wder: Jungere Loss- II I'ergéron; le'loess typique
"ou le loess récent’’,— vaak arm is aan insluitsels ofwel deze .
geheel niet bezit. Soms vindt men.in bovenste horizont Mag- -
-dalénien,. in de verweerde tussenzone heeft men prachtige
" cultuurhaarden:van Aurignac. geklass;flceerd en. onder(in) de--_::.}
o Jongere 'Léss-1'laag van Moustérien.,Abbé Breuil, wiens .
“indeling- door van der Vlel"k en Kuenen (1941) wordt"r..‘

-

‘ Preie

*] Terwul hu in 1926 ze]fs de oudere Lsss Wurm-giacwal maakt nocmt ht] in.’ .

. 1930 deze. fungst—Loss \Ve:chsel &, de fung-Ldss Warthe> die altere. Lass:
Saale-l..oss Dach  kij -krijgt van meerderen oppositie, - waarbi . uitdrukkelijk-. -
. verklaard. wordt. dnt het | ‘grootste - complex  L&ssy dat Duitsland : heeft: . der.’
Eoberﬂachen l.oss of de, lung-[.oss \Y/urm-gfactaal en geen Wurthe-— of: Rlsz--:.”-
85,18 71 - . : ) : B o R




~ aangenaala, plaatst deze dr1e c:ultuur-phasen alle nog in het

Wiirmtijdperk.

~ 2°, ‘Wanneer we thans overgaan tot de ouderdomsbepahng:
‘van onze Limburgse Léss, dan moet allereerst gewezen ‘wors

den op het gebrekklge bewijsmateriaal.*) .-

»afzettingen in de glaciale afzettingen van Nederland.”

" rusten, kunnen’ zowel vo6or, . tijdens ‘als na het. RlSZ—tlepeI'k'

~

Herhaaldelijk heeft -men ons ble. ‘gezegd, dat’.in de Win-

geen diensten bewijzen, .- ¢ ' B

' Van Baren (1927 pag. 671) meende: ,,Naardlen w1] 1n‘
.~ nINederland" geen Léss "in . onmiddellijk contact. met -glaciale
yafzettingen kunnen waarnemen, weten wij ook niets positief
. ,omtrent. het chronologisch verband tusschen de beide Lss--

Wat-de prachistorische vondsten betreft, van de faunais
. ‘betrekkelijk- weinig "teruggevonden. Zowel in ‘het ‘Natuur- -
" historisch Museum te Maastricht als in het R]gksmuseum van.
_Natuurlijké Historie te Leiden heeft' men slechts een beschei-
~den, collectie fossielen uit de Léss van Caberg.. Rutten
“ogaf in 1909 wvan de. toenmahge -collectie een kritische be-.-
schouwing; sindsdien. 7ijn weinig nieuwe: vondsten gedaan:
De- typen, waarvan de fossielen in Maastricht .en Leiden be- "

o 'geleefd hebben; juist- de typische exemplaren van+één be- -
" ‘paalde” fauna ontbreken. We hebben' de. indruk, dat veel
‘materiaal door onkunde verloren is gegaan of. Waardeloos is. -

- rakerberg bij het verbreden van de grote weg Slttard-Heerlen_‘
.. vele-beenderen en’ steenstukken gevonden: zijn.. Nergens heb- .
- ben ‘weeen collectie ‘ervan teruggevonden. of" enig. Spoor’
© servan ontdekt, Intussen zijn we overtuigd, dat ogenblikkelijk
.,vanuit Maastricht door DT.-Wa. v. d. Geyn alle moeite
. ‘besteed -wordt om overal attent op, te zijn. Pers¢onlijk vonden "
. we in het fluviatiel gevormde pakket tussen de.oude en jonge.
Léss een bot van Equus caballus, allerlei - fragmenten Van ..
" mammouth-beenderén en- ‘een ‘mammouth-tand. . We ‘stonden
. deze vondsten af aan Dr . d Geyn voor het Natuurhlstonsch s
o Museumn, o) A
Onze Lossnschelpen kunnen ons Voor de ouderdomsbepahng?"

. . We hebben uit Ryckholt, en St Geertruld in Zuxd-leburg..f-l
; .belangrijke, “en ~door -Hamal. Nandrln en Servals;."
- nauwkeurig beschrevén . en - gedateerde, . p al daeolithi=
" ‘sche vondsten Doch ook 'deze kunnen ons niet helpen;

. Gedeeltelijk zijn ze :zeker ‘veel ouder dan onze . L§ss (Acheu- |
. léen en Moustérien}, gedeeltelijk: zijn ze jonger.. De beide. -
e onderzoekers nemen bovendlen aan, dat met alles ter plaatse,

"-,qemaaktf is. : L
" QOok palaeo b o t anisc h werden we teleurgesteld M ..
. Florschiitz glng enkele malen met ons, ‘het Veld m Daar o

"’] ‘Het prachhge bosk ‘van de belde doktoren Be ckers Sr en ]r Voor-?.}\:
.., Geschiedenis' van Zuid-Limburg geeft ons helaas geen aanknomngspunten, omdaf:
- -'zal het palaeohthncum onbesproken |aten, s .
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bekend is dat in de _]ongere Loss ook elders weinig geVonden.‘
" is en dit feit'algemeen wordt.toegeschreven aan de omstan- -
dlgheld dat het pollen door zuurstof-toetreding verloreén- kan -
' zijn gegaan, zochlen we naar een veenafzetting op Loss o.a. -
_.bij ‘Schinveld. We vonden pgeen enkel plekje, dat voldeed.:
~ Alle onderzochte: Léssmonsters van de door ons: verzamelde -
* ‘collectie hadden geen pollen.Een Léssmonster uit de collectie -
- van: het Geologisch ‘Laboratorium te Wageningen, daterend
-van 1934, bevatte. volgens. opgave van Mr, Florschiitz
.6 pollen (3 Plcea. 2 Pinus en één van een onbekende’ conifeer), .
doch de corsprong van het monster was niet nauwkeurig na
te gaan, en op deze beperkte gegevens zun geen concluSIes -
. te ‘bouwen.’ R, o
Voor de ouderdomsbepahng van ‘onze oude Loss gaan we mt -
van de nog steeds -gangbare indeling van onze terrassen in
- Zuid-Limburg: Terloops hoorden we meerdere ‘malen, dat niet °
* allen:hun‘volle instemming hiermede kunnen betuigen.*) Wij .
- hebben ‘onze oude L6ss gevonden op. het Hoogterras en -
.-op heide" trappen. van . het Middenterras. Deze ‘Loss kan dus -
n001t ouder zijn dan"liet jongste Middenterras. - De vorming -
“van- het Hoogterras: voltrok zich volgens de thans algemene °
: opvattlng van: Lorié din het- begm van het ‘Risz-glaciaal,
-“waarschijnlijk door-een belangnjke opheffing van de- Arden-
‘nen,; Ons Hoogterras is tevens gestuwd door het Risz-landijs;:
cof dit’ gesc,h1ed is-tijdens de Risz-I of Risz-II phase kunnen we
niet” met zekerheld .zeggen, we ‘vermoeden door: Risz-I. Na N
fterugtrekken van het'landijs uit de Risz-] kwam de Noordzee
~weer vrij, .ons ‘rivierstelsel kreeg opnieuw: kans zich in te -
' snijden; - zo ontw1kke1de zich - het '‘Middenterras. Hoe beide:
- trappen-te. verklaren z1]n, daarop ‘weten we geen voldoende ..
,antwaord te ‘geven.’ ‘Onze+gude 'Ldss zouden we
vooreén Risz-formatie willen houden, Ouder
kan hij zeker niet zijn, of ons Middenterras zou zich reeds voor . .
* de: Koude periode van Risz-I ontwikkeld moeten “hebben.
Mogeh]k 1is,’'dat. we bij  onze oude Léss uit het proflel Mar-‘ :
‘graten. nog twee in-ouderdom ‘verschillende. afzettingen Heb-
- ben. We constateerden daar tussen Laag III ‘en IV' een sterke
,.brodehng" en, ‘omdat we Laag IV alleen op het Hoogterras
.vonden, is hef: niet uztgesloten, dat het pakket van 540_.775;
cm Risz-I'is;z. - = ‘ R
Tegen de veronderstelhng dat onze oude LOSS RlsZJII formatie
" ig staat’ de- beweringvan Soergel - die daarvoor aan- .~
haalt de -onderzoekingen ‘van ‘Steinmann en ‘Wuns- ;
‘dorf aan de Beneden—Run, van Th urach in Baden en van
‘.verschillende anderen . —; dat een Werkeh]k ‘Middenterras
- steéeds slechts"‘ 'ongere Loss draagt Hlerop kunnen we alleén;

-

' *] SDOEdIQ lS\OVBP de terrass “van Zmd-—leburg ecn d:sscrtatle te verwach{cn_.'*i

. van.- Pater Drs ‘van Summeren

N g-'



) '~_=.
'a wd

' zeggen 1° dat het parallelhsme tussen de verschﬂlende ter—-
“ " rassen in  Duitsland, Belgié¢ en Nederland en  'hun- nomen- .
- ¢latuur nog onvoldoende vast staat; 2° dat het niet.noodzake-
lijk is dat, wanneer b.v. het Hoogterras zich in'de genoemde :
" drie- landen. tegelijk. ontwikkeld heeft, dit ook het: geval 'is
" met,de andere terrassen..Heeft men in Duitsland niet meerdere .
' ,Stufen’” van het- Hoogterras en kan b.v. de-laatste niet van i
- gelijke: ouderdom zijn als ons Middenterras? De voornaamste
~reden waarom -we onze oude Liss Risz-II, en ‘onze " Jonge Liss,
' Wurm—glac1aa1 houden ligt hierin; dat onze oude Loss 1 totaal
“verweerd  is en-2° onder- warmere khmaatsomstand1gheden
" verweerd - schijnt’ te zijn.” (We maakten teeds  op - het! hoog
- NOa- gehalte - opmerkzaam'in . het profiel -Graetheide ~- zie"
~pag. 14 — b1] veldwaarneming deed:de grond :ons- sterk aan
ﬁ'?. terra rossa’ denken.) We zouden-hierice- ongeveer een Mid-.
, ‘dellandse-Zee- klimaat nodig’ hebben. Daarom zijn: we- gene1gd
- aan_te’ nemen, dat deze Verwenng zich:wvoltrok ‘tijdens het - ‘
Rlsz~WuIm mterglaclaal waarin. noordeh]ker de Eem-formatie -
-is afgezet Hiervan weten .we, dat dit tijdperk. vrij warm. ge-.
weest is. Zagen we boven, dat we onze oude-Ldss- moeilijk -
ouder dan Risz-1I kunnen maken, de zoeven: opgesomde rede- "
“nen plelten ervoor, dat het moeilijk- een Wiirm-I- formatle kan
-zijn; “het" m’terstadlaal Wurm I-—Wurm-II zou: dan te warm
moeten zijn. el St
“Tavernier; (1943} Wﬂ de afzettlng van: oude leem ( 1]
“noemt - dit. hesbayaan] .die 'Midden- -en- Hoogterras ‘evenals®
- Plateauterras ‘bedekt, ‘beschouwen- als - .een in hoofdzaak . aeoh- .
“sche formatie, “die” uit het einde van:'de. R1sz-glac1at1e dag- -
tekent We merken hierbij op dat, wat de’ Geologische kaart- .'
‘van Belgié hesbayen q 3 noemit, volstrekt met allemaal oudere -
£ Lossleem’ is-en als. zodamg RISZ-H formatie; Bij q 3 n Jstaat:
“plimon Jaune fnable en d1t 1S ongetwufeld al" Jonge Loss- .
“o{leem), vo RN SR MR e
Onze ] on g e LO s s, d1e overeenstemt in beschrljvmg met _‘
-,,Der Oberflachen-Léss”  van: Midden- ‘en - West-Duitschland,
- ‘met de ,grand loess”, ,loess typlque ‘van.de: Fransen:en de
.“zoeven genoemde +limon jaunefriable” van de Belgen, is dus -
Lol Wiirm Léss, en niet, zoals Hol {1938) meende, ‘een
- Risz-formatie. Ook : Tav’ernl er neemt voor, Belgle ‘een .
Loss-vormmg in het ‘Wiirm- aan. Hij zegt' ongeveéer, -dat" de g
. jonge leem van Belgi&, die- buiten de zone van. de. driftzanden
Li(,de bedekkmgszanden van Zandig Vlaanderen en de Kempen}
p ,,beschouwen we als dr1ftzanden uit het einde van het: Wiirms--
o ,,glamaal ') soms het landschap. bedekt, is’ een~hoofdzakelijk.
_aeolische - formatie ‘uit deze periode. Wanneer mocht : bh;ken,
< en dat‘is ‘waarschijnlijk!, dat Tavernier met deze jonge:
“-leem’ niet ‘de. bovengenoemde ., limon: :jaune ‘friable'’ ‘bedoelt; -
", dan komen we voor Belgié tot de. conclusie, 'dat : :daar; althans
tIJdens" het’ Wurm-glacmal twee 'Losse “zijn.- afgezet \Boven




: zagen we, dat Soergel ook twee Jongere Lossen m ‘het-
Wurm-glamaal plaatst. Wij hebben onze jonge Lss nooit door
- een: verweerde, horizont” in tweeén  verdeeld gezien, Alleen
. " merkten-we- bij. onze profiel-beschrijving op, dat onze jonge -
Léss ten noorden van het Geuldal aan de basis zwakke | brode-
.~ling™ vertoont, terwijl we ten zuiden van dit dal herhaaldelijk -
,,brodelmg op-de hoogte van de scheiding tussen ontkalkte
leem en Eerdmergel waarnamen. We kunnen hieruit weinig .
-conclusies trekken, althans nu nog- met toch w1lden we even
-de -aandacht hierop vestigen, " . .
. We hebben boven al één reden aangegeven, waafom we' onze
]onge ‘Loss voor ‘Wiirm-glaciaal houden: het grote onderscheid -
sin verwenngskarakter tussen ‘onze oude en jonge Ldssleem,
" waarvoor; wal -de - oude: Lossleem betreft, een warm inter:’:-
glaCIaal Wensehjk is. Een-tweede reden, die ons ertoe’ neigt
-onze“jonge . Loss tamehjk jong Wiirm (Wiirm-II) te maken; is -
" de directe overgang van de L6ss naar de dekzanden, waarvan
~wé door: hun- ligging hier' en.daar .op Laagterras weten, dat
“ze jong - Wiirm - zijo. Tevens ‘bestaat: de. wetensé¢happelijke
tendens in' ons land:om allerlei andere redenen’ het Wiirm-II -
».zeer koud te maken. We wezen op de:overeenkomst van jonge.
Loss met ‘de ', loess typique’; der Fransen. Deze beweren, dat :
.- juist daarom. palaeobotamsch niets:in hun - ngrand loess'” ge-. .
“.vonden wordt; omdat het zeer koud: was toen deze werd
afgezet Dit - klopt met. ohze deductie ‘van -de Wurm IT ouder-
" dom. Onze -jonge Loss zou; . gelijk andere Praeboreale afzet- -
“ tingen in-ons land, waarschunhjk veel ‘sierker .gebrodeld zijn, -
~indien het. een Wiirm-I formatie' was. Vast staat, dat deze
Loss slechts zwak! kryoturbate verschijnselen vertoont, waarop
" we in" onze profle] beschrijvingen telkens wezen, - ' s
Bovengegeven ouderdomsbepahng van ., onze -Loss is - een-"
- eerste bescheiden pogmg Onze studie van alles ‘wat hiermee .
3 samenhangt was® geenszms “voltooid -en belangrijke- aanteke-,. .
" ningen, hierover. gingen bij-arrestatie’ door S.D. verloren. In- -
“het kort tijdsbestek dat- ons. rest voor oms. vertrek naar Indie-;
‘ kon nlet alleq opmeuw Worden verzameld S
Een enkele bewaarde aantekemng Wlllen we' hxer nog naar
.voren ‘halen.. Wanneer Rutten de verschillende gegévens .
. uit "de literatuur .over: quartaire ‘mensenresten ‘in ‘Nederland .
"-bespreekt, ‘'komt hij tot de. conclusie - »dasz :noch - keinerlei.
,,Zwelfellose Spuren.:des - diluvialen Menschen in -Holland *) ",
,,gefunden sind”.-Daartegen. opponerende menen:we in-dit ver--
" band nog“eens te moeten ‘wijzen. op ‘de onderkaak, die"door *
=Gy AL Dussen, opz:chter van de- ‘Waterstaat, in 1823
bu het graven_'van het kanaal van de Zuld-Wlilemsvaart vlakl.-"'

‘) Sméfsdnen heBben we 'de vcndsten unt Hengc!o [beschreven door Bursc
Florschutz ‘en’ van de. Vierkin e :



o

bij Smeermaes- op 6,5/ meter diepte gevonden .is:: De 'pro.fiel-’

beschrijving, . die .v.- d.. Dussen maakte, berust nog -in ‘de

N Geologlsche Bibliotheek te Leiden. e kregen dit' document
" er inzage en-vonden deze beschn]vmg zo nauwkeurig en zo. .
~Zeer in overeenstemmlng met wat wij zelf zagen, ‘dat de abso-"- .
" lute betrouwbaarheid van het. begchrevene buiten twijfel staat. "
Volgens de beschn]vmg werd de onderkaak dus gevonden op. -
6,5 meter diepte in een zandlaag, die duidelijk gelaagd en in- -
- golvend verlopende lagen-afgezet wasy ,in gele zand. of zavel- -
wgrond, welke in onderscheiden serpenteerende stroomlagen -

“.was afgebeeld; van beneden deze natuurlijke lagen was eene
~,bank wvan kiezel”. Boven deze zandlaag — waarin we direct
het “fluviatiel - gevormd pakket, zoals we dat zagen in de’
- groeve van de . eefste . Steenfabriek ,,Bosscherveld herken-.\ 3

nen -—,lag een dikke Léssafzetting, . - wal

‘_Rutten Heeft' de ‘diluviale ouderdom van deze onderkaak
‘ontkend op, grond "van 'de .publicatie van K Mart1n, dle
zijn menmg baseert op Ubaghs, C. .- P A

"In 1823 verklaarde Crahay ‘deze . menseh_]ke onderkaak
~voor: fossiel. Ock Lyell en- Mortlllet Zijn van' deze’ "
;?memng, — WaElISChIJIlll_]k zich baserend op-de publicatie ;van .i:
: Crahay '—. Doch Lyell schijnt".de vmdplaats zelf ‘bezocht te: .
hebben.; Ub'a ghs bestreed .de -mening van Crahay, al- -
thans gedeeltelijk ' zeker, om.: a-prioristische. ‘redenen. Mar-. "
tin-heeft —'zo zegt hij — het werk van Crahay niet gelezen, ..
“doch gaat af op-de aanhahngen eruit’ van Ubaghs; daarnaast -
‘heeft hij tot zijn beschikking. ,das-sehr sorgfaltig’ geze1chnetes"—5a-

s

_Profil” van G. A. v. d. Dussen, die in_1823 zelf deze vondst én .

~verdere beenderen van zoogdieren verzarelde :en: ‘daarvan- -

een uitvoerige beschn]vende kataloog -aanlegde;: Martin

“heeft ook de plaats van hel prof;el niet bezocht; maar ver-.{;;
klaart zich -overtuigd te hebben 'van de: juistheid-van’de. .
'proflelbeschn;vmg van v. d. Dussen in het: bijzonder van het" .
voorkomen 'van - een typische Ldss ‘op de Caberg. door een .
voor het Leidse’ Museum samengebrachte verzamehng van‘,

- Ubaghs.:

:Op bovenomschreven werkw1]ze van Martln is. zeker krz- iy
‘tieX - uit te .oefenen, De redenen waarom hij de ouderdom van:
de ‘onderkaak in-iwijfel trekt zijn'1° de beschrijving van de "7
_catalogus’ bij. deze -onderkaak veroorzaakt -voor ‘hem. zware
-moeilijkhéden. Loss “is. naar ' bekend - ongelaagd ‘dus s de. [
onderkaak zeker niet in de Léss gevonden: ,Er” =~ bedoeld " .
‘is de onderkaak -~ konnte freilich aus Sedimenten stammen, '~
" ndie" mit der: Loss’ -wechsellagern;- aber die einfachste Erkld- "
frung. scheint:-mit die Zu sein, dass-das- Lésgplateau von Was- -
-, serrissen” durchfurcht und seinMaterial stellenweise umge-,
_,,lagert -worden 'ist, so dass sich:-der menschhche Unterkiefer =

‘win einer Blldung des jlingeren 'Alluvialen Zeitalters befand.
: .,Das Vool Dussen d1ese umgelagerten Sed1menten nlcht' von

o~
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“pdem Loss auf primdrer Lagerstitte unierschieden hat, wiirde
~wsehr erklérlich scheinen.” Als 2e reden tegen hoge ouderdom
-voert Martin het feit aan, dat deze onderkaak beter dan
- de -andere’ beenderen -der vindplaats behouden was gebleven,

en verder: 3% dat zijn ‘collega. Zdayer en andere anatomen

-.""geeln afwijkende vorm in: deze onderkaak zagen, en 4° dat de
- arbeiders de onderkaak elders hebben kunnen vinden en op-.

rapen ern dat Losswanden zo makkelijk ',abblittern und so

- nZu Missverstindnissen beim Graben unschwer Veranlassung
Cwgeben kéndens'. oo Do T T T s e
- Op . al deze bedenkingen vanMartin is" dit.te zeggen: We
-~ kunnen mpoeilijk aannemen, dat die vondst niet uit dit be--
- paald pakket is gekomen. Wat Martin het eenvoudigste lijkt,-

dat n.l .de onderkaak door een -breuk-in.de Ldss tot .op

6,5 meter in de-laag gekomen: is, is eenvoudig uitgeslotemn:
' Tegen de. laatste ‘bedenking -van Martin kunnen we een

" uitspraak aanhalen van Crahay geciteerd in A, Kerck-:

+hofis: La machojre de Maasiricht et les recentes décou-'

“vertes. ,Les ouvriers assurent quela terre n'y avait pas été

& nremuée.” Tegen -de -tweede bedenking -eenzelfde uitspraak .

".van Crahay-,L'os est'trés fragile, mais n'a pas été dans cet
“nétat de mollesse des ossements d’éléphants.” ‘Blijft tenslotte .
- het feit over dat-‘de . Zaayer ea. niets bijzonders vonden
‘'aan deze onderkaak. Wanneer we nu weten, dat onze jonge
" Loss waarschijhlijk - Wirm-II is en dic fluviatiel afgezette laag
“ten hoogste Wiirm-I kan zijn — niet Risz-Wiirm interglaciaal,

‘want toen-had ‘de verwering plaats van de Loss die er elders
- onder ‘ligt*—, .dan.-vinden- we hier een bevestiging .voor de
- mening-van - deze- anatomen, dat. de onderkaak nog niet z6
- oud-is. -Kan 'het -geen: ‘Aurignac zijn?? Over-de ouder-

dom van ditstukis verdere discussie moge-
'lijk; o0.i. hebben we zekermet een praehisto-.

CEis che  palaeontologische vondst te maken, .

“Rest ons tenslotte nog een opmerking te maken over de ver--
spreiding - van. ‘onze oude: 1dss.: Feitelifk hebben-we hieraan
* onvoldoende aandacht .en tijd kunnen besteden, -maar ver-,

l' schillendé  feiten. wijzen- er-op, dat meer zuid-oostelijk, .b.v.

op het Plateau van- Vijlen, waarschijnlijt de oude Lossleem

dagzoomt, mogelijk: vermengd met resten van-onze jonge Loss. .

. 'Hiervoor halen ‘we- aan’ het ‘geringer . granaatgehalte en het
" gewijzigde ‘bodemprofiel. Op.deze gronden wezen de - boeren .
- ons vaker op z.g. ,;Dauerde’” plekken; dit waren gedeelten van °
- akkers; die zeer ondoorlatend waren..De kleur van de grond

leek ons .donkerder.:We karteerden oude Loéss ook op ons:
-kaartje, ofschoon we niet zeker zijn van deze waarneming. .. .
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BeSChUJVlng Van de grondmonster-collecne Zuld L1mburg
‘Mons'ier R _ S R
L m 12 -' "ult de proﬁelwand van de bouwput Raadhu:q
NPT _,,k.!_'-__;-Heerlen cf.. proflelbeschrl_]vmg Hfd par 4 sub
e topogr k. 763. LT i CEi N .

13 t/n.l'.2.4{;'.:” uit de proflelwand van de grlnthoeve der gebr
e :'.".Janssen te Spaubeek cfi proflelbeschn]vmg G
* Hid. I; par. 2a, sub_ 1% topogr k. 762 ..

42'5 t/m30 4u1t 2 proflelwanden bij de steenfabnek van de
Lo 31t 44.'l"-.f1rma Boonen-te Beek. cf: proflelbeschnjvmg
Ca¥sene HidT;opar. 2a, sub 2°, topogr . 758, S

©. 45 tfm .49, it proflelwand gegraven m het we;land voor de
Lot hoeve:Heihof 'te Hulsberg: (Kmderen Vossen):.
Do proflelbeschnjvmg Hfd sy .23, 'sub-.3
topogr k ?62 el

Ge eme ent e W 13 1 re. Ten noardEn van - Groot*- "
,’Welsden, op ‘het plateau-tussen Klein: ‘Welsden: én
'_,'Slbbe - +153 m, hoogte (0-20 cm]} '{ppogr k 766

) ,,',;Gemeente Margraten, ‘op’ de,.hoogte ten'_f'-/"

Sy e s zuiden ovan - Kleine Welsden, 200 ‘mi ‘ten. noorden
o bt van de; leksweg Maastricht—Vaals; #=142 'm.; "

e hoogte ST = 0-
?66 ,

it de proﬁelwand gegraven m de “auto- snelve'_
_gkeersweg van Heerlen - naar . Lutterade,:tussen.
# hoeve .- Teglinden en Ten" Esschen (Gemeente
Hoensbroek) bij K.M.-paal 9,-7: cf. proflelbeschn]-
;'vmg Hfd. 11, par. 2, sub by topogr k. ?63|

“‘Gemeente. Elslo or uit een prohelkuﬂ op de
‘ Scharreberg, gelegen tussen Maas en kanaal, nabij: .
-de’grinthoeve; hoogte == 60 m. 64 == 0-20 cm,
65 =100 cm. 66 =:130 cm. (ljkt veel op onder ;!
..::grondmonster -—29— van: proflel I u1t Beek)

20 cm, 52 —--20 45 cm, topogr ke

Margrate n, langs de ”bmnenweg,.}tussen Mar-
cgraten‘en: Honthem bij de.kruising ‘van‘de Mid-
' denweg, 166 m hoogte. 67 10-20 cm; 68 = 20 45-
m. topogr. k. ?70 (door v.R:: geka;teerd als ve
: wermgsleem)




69, '?_0.\']-‘[ - Mar graten, even buiten het dorp rechts, per-'.
RRETEN ‘{ " ceel Schreurs; langs de leksweg naar Maastricht;
o 1725 m. ‘hoogte, 69 =0-20 cm, 70 == 20-45 cm, -
S topogr k. ??0 (door v. R, gekarteerd als verwe- Y

.......

L nngsleem) Sl

?;3-471 ?2 Margraten Scheulderhoogte 1?1 5 m,. ?1 —‘
B +, 7020 cm. 72 == 20-45 cm: topogr. k. 766 (door V. R
gekarteerd als. verwenngsleem) S

Banholt veld “tussen Banliolt en - Relmerstok
o 182 m -hoogte. 73 .= 0- 20 cm, 74 = 20-45 cm.; -
“topogr. k.. ??0 (door v R gekarteerd aIs kleef- U
~aarde)n“__\_ : 4 L : T RS
“Hoo g cru t s, ten zulden Yan Hoogcruts rechts _
L van, de” weg naar het grenskantoor :Lia Flanck; 200
my hoogte 75 == 0 20 Cm, 76 = 20 45 cm topogr

CROTROL S
. Opmerk in g Grond door exgenaar en in. om—

‘:gestaan -heeft - [(gescheurd weiland), maar ‘omdat . -
~hij licht. was. Bevatte -vrij . veel 'hoekige . vuur-_. .

- stenen te. raken (door v, gekarteerd als vu‘.ur-j,f
steeneluvmm) R ) S e e

'?Slenaken in het veld r1cht1ng La Flanck' '

voorbij kastanjeboom links: 2e perceel; 200 m.
hoogte :
S FFA S -
w‘O pm erkin g Bevat nogal vuurstenen gehalt(., 3
‘-gan vuurstenen’ varieert sterk  in . verschlllende
aangrenzende percelen {door V. R gekarteerd als,f---
verwenngsleem] TR : SRS

.Oud ,Valkenburg, 1n het veld ten zulden
“.van het Biebosch. Hoogte 146,3: m. 0-20 cm. in -

;;_-gehele plateautje slechts- dun, slech_tg gewasgen_;
A R ERR .}f [N

: - echts van de’ weg’ naar- Oud-Valkenburg :
=+-153.m; h00gte '80 == 0-20 cm, 81 = 20-45 cmn. - -

;idelen naar- msmjdmg van' de ‘holle. ‘weg. topogr.’
k. A766 (door v gekarteerd als lossmd)

“Md T g ra t e n, hnks Yan' de Weg van Margraten-;

Ut hoogte 82 =.0- 20 cm 83 = 20-45 cm. topogr*

‘geving- ,,hexgrond gencemd, niet ‘omdat:er: hei

.- stenen; hoewel- monster gestokén ‘werd zonder .-

7?‘-— 0 20 cm., 76 = 20 45 cm. topogr k,

-bouwvoor al veel grint (hoogterras); ~ dek - over -

.‘I—Iet leemdek is hier- zeker. 2 meter dik te oor-

* naar “Bruisterbosch, dicht bl] dit’ gehucht; &= 164",

Ll



k. 770, . (vlgs v. R. overgangsgebled verwe- )
e nngsleem — kleefaarde) R S
.84, 85, Gemeente Gronsveld b13 Bru1sterbosch
. - . "rechts van de weg van Bruisterbosch naar Her- -
" kenrade; == 150 m. hoogte. 84 == 0-20 cm, 85 ==
" :20-45 cm, topogr k F70 (door v: R gekarteerd ais
kleefaarde) , . Vv

‘ 86, 87. B anholt achter het kasteel Mheer, 170 m.’
..o hoogte. 86 == 0-20 cm.- 87 = 20-45 cm. topogr.
Sl FFO (door v R. gekarteerd als kleefaarde}

88,89, .. Ba nh olt llnks van de weg van Banholt naar
Voece e O Mheery 182 -m) hoogte, 88 == 0-20 ¢m, 89'= 20-45"
irnf U cm, topogr. k.. 7?0 (door V.. R gekarteerd als
‘Jkleefaarde] L .y : e

90, ..o f'Eperhe1de mt ‘één van de grmthoeven ]u1st :
L Cei i, voorbij Ons Krijtland; 195 m “hoogte ' 0-20-cm. .
e Opmerk;ng ~over- 't algemeen komt het"
P gnnt =+ tol oppervlakte ‘Taar er was eeh: kom _
SEeovan & 2 m, ‘diameter en 0.9 m. diep;. waarvan
.- ‘bovenste 30-40. cm, op Léss: leken,: daaronder zat
:"‘,: f1]n nv1erzand topogr k. ?71 e

7

91 t_/mf95'. ‘Ge me e nt e Eys d e n- M esc h in kn]tgroevn
s loes i juist vaér de scherpe S- bocht in-de: weg naar .St, %

o0 Geertruid, 91— 0-20 cm klevenerd, 92 = 120 cm .
© - diep uit scheuren van het: gesteente — . verweerd

e krijt 93 95 kn]tmonster w_250 dle te topogr ke

g -??0. i SRR P

G em eente B: y sden De Panneslager rechts
’ .'I_-' van - dé . weg tussen K- H paal 10.en 9 rlchtlng
3R1]ckholt op. ]ongste mlddenterras (V‘R Lossoid) -
D 63 m. hoogte 96 = O 20, 97 = 20 45 cm topogr J
98,.99. . N oo Ib cck: Vro el en‘ belde monsters 0-20
e e ocmn Door ViR, gekarteerd als vuursteen-eluvium,

.+ “-doch’ ter- plaatse ‘waren geen vuurstenen. Insnij- »(
i, dmgen in de weg lieten rivierzand - (van, Hoog- -
- terras).zien. Vermoed werd, dat hier nog Léss op .

r1v1erzand ‘zou liggen. 98 = meer leemachtlg A
. monster. . (Monsters genomen met Prof C =
Edelman) topogr k 774, o ,
'Noorbeek VroeIen vlak achter de boerden]
van' de - familie: Hunt]ers In-. welland - 0-20° cm..
: topogr k ?74 : el :




00101102, No o rbe ek-Vroelen dlcht b1] de grens, Zeer -
s ey ylake plateautJe 208 'm hoogte. Ook hier'op het
- bouwland geen vuurstenen. 101 ==.0-20, 102 =
20-45 c¢m; grond iets plekkerig. topogr k. ??4 (v‘.
R.== vuursteen—eluvmm) s Ly

- 103 :'He yenra de,_ monster van- zmver vuursteen-
ces e eldvium’ uit groeve.in de S- bocht weg Heyenrade-
Slenaken 60 cm dlepte topogr k 7'?0 .

. '_:"f;Margraten t Rooth hoogte 150 m. 104 —-1
o 0-20, 105 = 20145 cm topogr k 766 (v. -
o \.;Zf‘fLOSSmd} et \ o

. 106, 107, -"B emel en, holleweg,- ,,klasmeke proflelwandﬂ

1. onder doornenhaagje, waar Bryozoenbank in de.
Lossoiden zit. Volgens onze mening hebben we -
" .met verweerd krijt.te maken; de hele proﬁelwand'

+. mist, wat we elders bij ieder Léssprofiél zien, 106

van ,,Bryozoen -laag, 10? == 50 cm dleper "

s,

\ B eméle 1, holleweg, 1ets verder in het’ ZIJweg]e ‘
"links -naar.-de- . grinthoeve;: Léss monster uit de-
PER TR f-“‘wand op ca 150, m dlepte topogr k ?66 o
- .109_. AN Ber g Terblljt Meer_weg 124 9 m hoogte .

ool .0-20 cm topogr k ?66 C
110A‘t/m.,,1_‘16' Gronsveld Hon the m, proﬁelwand hnks '

ST ilangs weg van Blankenberg naar Honthem. cf..
proﬁelbeschnjvmg Hfd I, par 2a,. sub 4° topogr
k. 770, .

_Heumden Maastnchts krljt ‘U.lt stexlwand N,
gAY achter ,,klasswke wand 100 meter hoogte,
é-topogr k. ??6 Lo : :

R G ronsv el d langs de Broekweg hnks, nchtmg ‘
:Cadier en Keer, op jongste middenterras; =+ 63m:
“hooste, 118 =, 0-20 cm, 119 = 20- 45 cm. top0gr
k. 765.. : :

';Am b Y achter Wlthuashof hnks van de molen-.
‘weg, op jongste middenterras; = 55 m hoogte. 120 -
==.0-20, 121 == 20 45 cm: topogr k ?66 (v R
"_Lossmd!) 1 - o

"KHeer, langs blnnenweg, .vlak b1] St ‘van. St
-Anthoniebank; op oudste middenterras; + 80:m. -
_hoogte. 122 == 0-20, . 123 = 20-45 cm. topogr ks
‘?66 [v R Lossmd) A S -

: ’H o o g c r u ts. Hof Kallen~Vossen vlak éb;; FRtaa

w,w Vo

120, 128

122,123,

L1124, 125.




T *; R D % 191 m. hoogte 124 — 020, 125 = 20 45‘
U R o B topogr k. ?70 (v R kleefaarde?) S A
126, 127, ‘Réimerstok’ in weiland vlak b1] RD 192, 3
o oot hoogte, 126 == 0-20, 123, == 20 45 cm [ v Ry
AN kleefaarde?) topogr k 770. I

- 128,129, A_Wesch gemeente” Banholt rechts Svan de.‘,
'-Heerenweg naar de’ Snauweberg, o 175m, e
‘hoogte. 128 = 0-20, 129 = 20 45 cm. (V R kleef-_ v
—aarde} topogr k 770, Ll

+-130 t/m 145a, Ma Tg T aten, oude trammsm]dmg, 10 m: llnks L
si w7 so van -de brug in -de’ weg Margraten-Hoogcruts. ;.
Lo « - Zuidhelling. cf. proflelbeschn]wng Hid. I, par. 2"

- byrsub 2%, topogr k. ?'?0 ) . :

146t/m 149. Ontbreken _ s
7:‘:-150._;‘i e _-;Vaals F bouwland tussen Zleversbeek en Blu
Lo " menthal, /0-20" cm. Verwermgspmduct van het

- Akens? “Vlak ondér’ bouwvoor.  fijh’ brumgeel*
 zand; %173 my hoogte topogr k. 7L

_.:;-'Vaals bouwland 11nks van holleWeg
.Zleversbeek naar Holset. .0-20 cm. zware- grond_;_‘,,‘
'“kleveng + 177.m. hoogte topogr k ?71

”E pen. Terz1et bouwland tegen onderste bos O 20
L L Cm. klevenerdacht1g =+ 180 ‘. hoogte rtopogr
L el e ik, '??5 : Vel :

w 1'54,.'=1.55:l;','; "-.":TE pe n. Plaat bouwland lmks van e holleweg"
= @ wohaar Onderste - Bosch 0- 20 cmr brum Tode - leem' 5
“155—-—-2045cm LA

- H e y enrad e St Anthomushoeve, ) bouwland :
%, tegenover: hoeve. " z.g.n. Givelder.veld. Léss- "
“‘le € m-plateau van ruim-120 H.A.. ‘door van R.'als =+
= Klevenerd gekarteerd 156 == Q- 20 cm, 15? = 20-,,~."i‘
45 cm.; 223 m. hoogte, topogr k..771: o

_.Vaals, Raren’ t. z.. van. Wannebroek‘ ver-_'_ i
‘weerd . Vaalser groenzand, iets: kleverig, - bevat'.‘
-nogal, vuurstenen, 158 == 0-20 ‘cm,. 159 = ‘bijna-
-._':onverweerd 20 45 cm 218 m hoogte topogr '

Vaals Raren t “Z..-van’ Wannebroek tegen' :
helling.” 0-20 “cm.; zwarte :vuursteentijke * vette
- plastische grond; 20-40 cm! groengeel, zeer plas-." "
“tisch materiaal, elders: in heizelfde. ‘perceel ‘meei- ;!

‘bruingeel, zandxge en mmder plastlsche leem..208
“ . hoogte topogr _k:_?'fr'_i.

158,150,




-' "~--_'162‘. Gulp en Hut plateau Z.0., van de I—Iut 0-20 cm
Sy o Lossleem -179.m hoogte topogr k. 770.. "
Mech_elen, 200 m achter het kruls links van "
,-de-weg van Partij naar Hilleshagen, Lossleem:
s achtig. 163 == 0-20 ¢m., 164 = 20- 45 cm. = 130 m.
w0 U hoogte, topogr k F70. . , el
’ ‘_’.165,‘__1_66.:?,",5- _Hllleshagen, plateau ten noorden van, bl] :
St uii RDD. Lossleemachtigs 165 == 0-20 cmi 166 =
20 45 cm,. 163 m. hoogte topogr k. ??1 i

c Vaals rechts: van. de weg naar Maastrwht
W achter textlelfabnek 182 m. hoogte topogr k
'r’?l , ‘

L em]i ers;. rechts Van de weg van Lem1ers naar
.rHolset Lossleemachtlg, 0 20 cm. 168 m. hoogte
- topogr k. 771 i ,

,Harles,.hnks Van de weg van Harles naar. .

“Vijlen, 50 m, diep in perceel langs de weg, Ldoss- -

'._' leemachng, -20 e, £ 205 m hoogte topogr k.

; 77 o R e

L 1F0 f-"?"..'*'!HarIes, lmks van de weg “van ‘Harles naar
"Vijlen, ' "klevenerd, ~ 0:20 cm, boven in perceel

o Y tegen het bo,s, 218 m. hoogte, topogr. ke 77

C167. -

“:-Vlj Ien, op plateau ten . van, leemachtlg, 0-20

-7"cm. -doch' te ' roodbruin .en - te- kleveng Boeren }
‘spraken’ van ‘Dau-Erde-en waterlast 1n voor]aar
L TR m. hoogte topogr k ?71 : s
1720 ‘Me chelen ten. nioorden’ var, Op perceel wes- .

'fteh]k tegenover kruiskapel; Lossleemachtig 0 20
cm. 122 m. hoogte topogr k. 771 B .

‘Baner hei ‘de op plateau ten zu1den ‘vanm,”
... -‘Lossleemachtig’ roodbrum, 0-20 cim, 180 m. hoogte, ‘
L topogr k 7L, L } 3 -
Bocholtze rhexde, Op plateau ten zw, van,"
“Lossleemachtlg, 0 20: cm 182 5 m. hoogte. topogr
._k 771 . TS A L .

B o s5C h enhuiz e<n (S1mpe1veld} ten 2 van,

;kleverige . geelbruine grond.r 0-2_0 cm; 1?3 m.
.fhoogtef topugr k.. 767. i ‘=_
;Trmtelen (Wxttem} op pIateau ten ZWs: van, _
Jinks van de weg naar Exs, 0-20.cm:: 193 m. hoogte,
‘_topogr k ?6? P Ry

176




1'?7 ,,E isser h gi d e, OP plateau ten. z.w. van, bij
Sk + . R.D. Lossleem, 0-20 cm, 193 m. hoogte topogr
'k ?67 : '

W ah 1 wi 1 1 eT op plateau ten n. van, lmks van
de Kruxsberg leemacht1g, 6? . hoogte, topogr

;-Lemxers (Vaals), lmks van de weg Lem1ers- :
‘Vaals juist voordat de oude trambaan_de grote .
~weg verlaat. 179 = 0-20 cm. 18{) == 20- 45 cm. 155
"M hoogte, topogr. k ??1 LT SRS ;

‘179, 180,

fMamelxs (Vaals) 11nks van de weg, tegen— .
\over het’ klooster (leemachtig) 181 = 0-20 cm,
20 45 m. 135 m hoogte t0p0gr k. 771 :

181, 182,

183, 184;185 'G ulpen, op plateau van Gulperberg 2. per-
laed e eel achter’ kersenboomgaard ‘te Berghem in de - .
ichting ‘van hét monument,, 183 == 0-20 cm,.184
F020-40 cm, £ 185. = 0-20 ‘cm; terrasgrint (ver- . t
‘mengd met Lossleem). 160 m hoogte, topogr. k.
-771;. Over het- plateau is bouwvoor kiezelrijk; -
oor ‘185 ‘wordt gezocht naar: een plek, waar mm~
er klezel aan de- oppervlakte. kor}nt :

-_G ul p emn, Bergheﬁn lmks van de. weg naar Kap— A
pel, --vlak - achter het " kruis; klevenerd vlgs.: V.
::}Rummelen 186 .= 020 cm,: 18? 20-45 crm. -
: 1?0 . hoogte, topogr k. ’r’?l

3-'Raren (Vaals) rec’hts van holle IWeg gn' het
Holseter Bosch, vuursteendﬂ h, h ‘
St FPP.ogr- AP

W a u bac h (Reeweg] %rechts ‘van” de weg van
.W naar: Brunssum,»leemdek van 0.5 m vermengd r
: met grmt,ﬁ 0-20 cm, 132 m hoogte topogr k 764

N'1euwenhagen. rechts van de weg van &
*/Latradorp naar. N, vermoedelijk ‘dikte der leem= (-
" laag 1-1.50 m.: 0~20 en 20~40 em, 143 m. hoogte,
f'topogr k ?64 ' _ ‘ X

Rinb urg Tinks Iangs Molenweg (veldweg van
“Re naa_r ‘Waubach) wat. kiezel in- bnuwvoor 0 20
,0lcm 427 m hoogte,,tc,pogr k 764

E'yg el sho‘vren (t. . vénf Imks langs de:
ﬁoomgaard kuﬂweg 0-20. cmi; 20-40 cm 134 m. -




196, 197, .; Nieuwenhagen (ten'n. van de Heugdens- @ '
. weg) 0- 20 en 20 40 cm, 166 m, hoogte,_topogr'

k.. 764.

' 198, 199 K erk rade, Rolducer veld ten 7, van het ka~,l
‘ pelletje 0-20 en 20- 4{) cm, 15'? In hoogte, topogr'-

'?68

200, _201. K er k ra d e Klem Nulland 0-20 en 20 40 em.

160 m hoogte, topogr k 768

e

Spekholzerhelde, tov de Wﬂlem Sophle

?__;1__2_02',;_203 &
| k. 768,

183 m hoogte. topogr k. ?57 "_:L

I  kaatt- 767..
*1:207, 208.
196 m hoogte, topogr k. #71.

08,

e m dlepte in ontslultmg
: :hoogte, topogr. k.. #71..
‘_’hoogte, topogr k 7.

;leem, 197 m hoogte, topogr k 76?

cm, klevenerd 1?5 m, hoogte. topogr k. 767

hhoogte, _ .top0gt k.. 767,

1 0-20 ¢ e;q 20- 40 cm, 160 1. hoogte, topogr cl

'Boch ltz ten oosten “van Broek langs de
-grens, .rode Lossleem,  0-20 ;cm_ en. 20~ 40 cm,.

--I m's t enrad e, op hoogte ten 7.0, ‘van, Loss-
~~leem bevat - grmt 0 20 cm, 199 m hoogte, topogrf .

Br ch oltz bl] het statlon, blnnenweg N —> Z
. naar D..'grens,. 0-20  en":20-40 " cm, ‘klevenerd T

: 'Boch ol tz rechts van, de dorpsweg W —> O.:_ i
‘.naar D. grens; Zeer Zwaar Lossleem-monster, van - -

B-o <h ol tz: Vleugendal op perceel Fa.assen te-
‘genD. grens, 0-20 en 20- 40 cm; leemgrond 183 m--‘ :

“Boch oltz Vleugendal op perceel Faassen te-. .
gen D. grens,-0-15 en’ 15-35 cm; klevenerd 1851

: ;Z-U bachsbe T g Mmgersberg, rechts van de* o
weg naar Elserhelde. 0-20 cm ‘en 20-40 cm- Efss- . -

- E i se rhei d €, - ten noorden van 0-15 en - 15-35-\?"»::
E i s e T h e id e. teh noorden van, 0-20 en 20-40 .

';:Frbmberg {Wulre] Heugdenweg hnks in’ de
helling, ' 250 cm ' diepte verweerd kth 120 m




221, 2.2_2_,' - Fromberg (W1]1re) op “de: ,,Schaapsdriee
e~ Zw, Lossleem: 0-20- en 20- 40 cm, 163 m: hoogte,
““ topogr. k. 767 -

 2423, 224, ‘Ransda al, tussen het. Stockveld en het Rans-
e ot daler veld, - Zw. - Lossleem, 0-20. en 20 40 cm,
W 153 m hoogte, topogr. k. ?6? -

225, 226, - Ubachsberg Kolmond; Lossleem (met tert.
© o zand?). 0:20 en 20-40 cm; hoogte 180 m, topogr
e ke 767 .

. 227, 228.° -. ‘Welten op plateau tussen’ Welten en. Ubachs- "

el perg, Lossleem; 0-20 en 20- 40 em; 15? m hoogte,_ :

"topogrk?ﬁ?" e ,

. 229, 230, - Welten, idem; in de helhng 0- 20 mengsel Yan

T ?klevenererd en Léssleem, 20-40 cm vrij- zmvere .

. Lgssleem, 130" m. hoogte; topogr. ko FOF e

Lo Opmerk1ng tussen 130 en 160 m hoogte .
KRR zzt plaaiseh]k echte klevenerd 5

u

5-2“31;',:‘232..}2 - W elte h op lager plateau zuivere Lossleem 0 20 '
e en 20 40 cm, 11? m hoogte, topogr ki '?6'? *
233, U ba c hsb e r g i tertiair zand: vermengd met

- o7 Loss 0-20 cm. {grlnt in . de bouwvoor) 185 m -
T 'hoogte, topogr 767 o L

-

1234, U bachshér g ; vlakﬁ tegen Vrouwenhelde,
e i Y jdemy 0-20.¢m, [1n de bouwvoor] 195 m hoogte,
<. topogr.. k 767 : S

235 “Ubac h sh e Tgy tussen KM ‘en’ Bossenhulzen
Ve T 6420 cm- bijna Auwere Lossleem 200 m’ hoogte,
i ',top()gr k. 767" R S SRS
236, Ubachsberg plateau {ussen Tnntelen en”
onS ey de Huls 0-20 m; zulvere Lossleem, 195 m- hoogte, -
237, ~“Simp elveld tussen Slmpelveld en Bosschen— -
St 52T huizen: 20440 cm Ieemachtlg, inaar geel 160 m
hoogte, topogr k. ?6? pooElh

Boséchenhui zen. 20 40 cm. leemachug, 1ets
""';'kleveng. 160, m; hoogte, topogr, k. 767. L

_ ?3_8,

239f ?'_Bruns sum . Schinvelder | Helde achter Stort
~van' de ‘Hendrik, stuifzand, hgt op Phocene klel,
s ;'._98 m’ hoogte, top. ‘K., 759." . L K i"
240.. ‘Bruin S.5A11m,” Bouwberg, stegenover cafe langs'

Lweg: .Schmveld—Waubach zandgrond 0 20 Cm,
85 m hoogte topogr Lo 759 o ggatl




241, B funss um. Eggen, ‘tussen school en eindhalie’
Cere e yantde ‘tram rechts vam de Weg Lossleem, 0-20 cm,
- 80 m hoogte topogr k. ?59 . '

‘;?"f'-'iBrunssum,‘Rumpen, waar meuwe weg van .
" Ri:naar ‘Treebeek geprOJecteerd is; zandgrond .

A

42 ¢

..",0-20 cm, 113 m hoogte, topogr..k. 759

'_-243'.-'-'; _":He,erlen, Versﬂlenbosch rechts van de weg
oLt naar Brunssum, 0-20 cm, 110 m hoogte\ topogr '

244, 2\4_5.{__.,&',Heer1en, ten Z. van Oran}e Nassau IV pre— s
L . .. cles over de.overweg -links-0-20 en-20-40 cm
S e L Lossleem, 115 m hoogte, topogr k ?63 B ST
- 246 -'He e rlen, 1dem, 50 cm plastlsch 115 m h00gte, ‘ e
R topogr k.: ?63 NPT :
247 - __,Heerlen, vlak ten Z:0. van de Heksenberg
o .l - tegen het bos 0- 20 cm, Ieemhoudend zand 110 m.
L s hoogte, t0p0gr k. 763 PR e
248, 249. ;f.'-,’fSchaasberg, ten . van de Kakert langs de
w7l Wagenschuisweg, , Lossleem, 0 20 en 20- 40 cm, -
sl 0106 - m hoogte, topogr k. 763 L.‘
250:.2},51_."?{_5‘"Born links van de:weg naar L1mbr1cht w1t
G gereduceerd lemlg zand 0-20 cm_ en 20-40 cm, 3
- '35 m’ hoogte, topog]; k. 735.0 AR
'4Welten. ‘kalkrijke Loss ‘it holIe weg in de
.,r.;-,_,,rlchtmg Ubachsberg ‘van 250 cm, dlepte, 130 m’
‘,-_.'hoogte, topogr k ?6? S . RS

S 2"

Behzenrade, lmks van de weg -naar Ubachs- -
- berg, klevenerd 0-20 cm, bouwvoor grmthoudend
120, m hoogte, topogr k. ?6’? : 2

. 253,

-‘:k.'254". e ; B qn zéntrad e. verweerd Kunrader kn]t u1t
-orgelpijp 'in groeve De Dael 4 m dlep, 150 m
R ”_hoogte, topog k 767%.: e \_ __ :,
. ‘_25.5.' Ubachsb e r g, rechts van de Benzenraderweg
I . foodbruiné Ieem uit ondergrond 1 m dlep, 185 m
RPN - hoogte, topogr k 767, SR o
b 256 S im p eJ vel d ondergrond van 237 ult -stljl- X
RO -;_.wand van 4 m hoog, 160 m: hqogte, topogr k. 76?
”fBosschenhuIZen terrdsgrmt “of’ Onder-A

i.OIlgoceen? 150 cm’ dlep, 158 n hoogte. topogr. e

\'..



‘ 258 Bo choltz,  horizontaal *'(v'erpla‘a-tste kleefaarde .
ERRE -(vermengd met Lossleem?) 1?8 m hoogte, topogr o
ko FFL 0 : : : , :

259, . iBocho 1 tz, verweerd krut uit ontslultmg Put-:f g
,,hof 4 m d1ep, 178 m hoogte, topogr ki FFL
+'260.. - . Spekholze rheide, klei uit Ohgoceen of‘
L ¢ v terrasgrint, aan het oppervlak in - het bouwlandi* -
S __JO-?.O cm, 150 m hoogte topogr k. ?68 :
- 261'._:' Kerkrade, klel it terrasgrmt 158 m hoogte, ¥
‘,‘_topogr k. 768 el EUI D e
i}4‘262. -Ten Esschen Terl1nden, vett1ge leem, ,
RN .j,,.;475 cm- dlepte, 90 m hoogte, topogr. k. 763 R

.

' .263} e o 'AV alkenbur g, verweerd - Maastnchts kl‘ljt
AT e '*'100 m hoogte, topogr k.. 766, S D
. 264; 265; ‘Amstenrade, “rode leem: vah Vrouwenbosch L
S e e ",_ 0-20 en 120-40 cm, 102 ‘m hoogte, topogr. k. 759 y
\O irsbee k Loss of klei?- uit gnntbank 1n groeve L
"o links langs .de’.Rijksweg - van Heerlen naar Slt-‘-
G f“--‘i_ﬂ:tard 100 m hoogte, topogr k. ?59 Fo _
. 267 t/m '-276 G raet h eid e, Welsenheu%rel oude 'brumkoolﬁ s

L OTORVE cof pmflelbeschnjvmg Hfd I par 2b sub."

' 1° 65 m hoogte, topogr k ?58 .
.-2’??,' 2?8 L S i t tar d Kolleherg, Groeve Steenfabnek gn]s-_"‘_
sl gwarter laag ==, 7 me diep. Bouwvoor:van oudere .
., Lossleem?. monsters 281 en 292 horen b13 d1t pro-._- L
o fiel 7?5 m hoogte, topogr. k.. 755 :

279) . Sitfar d Kolleberg, e grmtgroeve rechts bljg_
e Rosa-kapel achterin bos op de heuvel, Lossleem,_j
% 65 cm dlepte 87 m hoogte, topogr k. 755

280 Sittard, Kolleberg,  idem kalkhoudende Los e
She, i 0210 cme diepte, 87 m hoogte, topogr. k. 735,
. Nieuwstadt, Kasteel Millen; tussen. genor
' ‘maliseerde ‘Rode Beek' en .Geleenbeek, onder-'
grond: 40 cm. dlep, Mloceen zand 38 m hoogte,_.‘;-‘;-
topogr k. 755. RERSY .
_ ;;Slttard Steenfabnek ,,Op de Kamp't Oost-f
v.-wand . cf, Profielbeschrijving Hfd. I, Par 2b, sub
% 3%, 50 m hoogte‘topogr KF55, : '

N i e u w s tadt, .techts van de weg naar. Buc
ten, 0-20\ cmy’ zandlge leem, 35 m hoogte, topog
-k 755 _ He U L :




Nléﬁwstadt ‘rechts ‘van de’ Rijksweg - naar’
4.y Sittard; 0-20 c¢m- zand1ge Lossleem, 3? m hoogte, .
o -dtopogr k. 735:° - ~-; ‘
“Siftard, Kolleberg, Groeve Steenfabnek ?60

- cm-diep, grijze wit gesplkkelde ondergrond '?5 m .
e o hoogtey topogr. k. 755, D o
1292, -'_:Slttard Kolleberg, Groeve Steenfabnek, 860
PN om dlep, roodbrulne leem, ?5 m hoogte topogr

290,

291 S
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